Om provningstillstind

Jur. dr Bertil af Klercker kommente-
rade 1 tidigare nummer av denna tidskrift
(sid. 83) ett rattsfall frin regeringsritten
av den 20 november 1963. Vid provning
av disponenten Gosta Sandstroms taxe-
ring dr 1956 hade regeringsritten i friga
om inkomst av rorelse medgivit avdrag
for vardeminskning a& byggnaderna a en
i rorelsen ingdende fabriksfastighet med
viss procent av den del av inkoGpspriset
for fastigheten, som beriknats ha belopt
3 byggnaderna. Underinstanserna hade,
da fastigheten varit bebyggd redan vid
férvirvet, medgivit avskrivning allenast
a taxerade byggnadsvirdet.

I anslutning till redogdrelsen f6r malet
ifriga anforde af Klercker: "Sisom ett
kuriosum kan antecknas att samme skatt-
skyldige till regeringsratten Overklagade
aven senare ars taxeringar, for vilka reg-
lerna om provningstillstind gillde. Prov-
ningstillstind meddelades emellertid icke,
vilket kan synas materiellt stétande, men
som val maste tolkas som om regerings-
ritten icke velat tillmita utgngen i det
ifragavarande malet alltfér stor prejudi-
cerande betydelse utan velat betona att det
hir nirmast gillt en utredningsfriga.”

De étergivna reflexionerna angiende
anledningen till att prévningstillstand
vigrades i f6ljdmalen ha foranlett for-
fragningar hos red. och riktigheten av den
uttalade uppfattningen har satts ifriga.

Enligt red:s uppfattning kan anled-
ningen till att provningstillstind inte
meddelades ha varit foljande. Regerings-
rittens utslag i malet angdende 1956 ars

taxering fir nog uppfattas sisom ett prin- .

ledning att meddela provningstillstind 1

foljdmalen, som rorde samma fraga. En
provning av dessa i sak kunde icke ge
nagot ytterligare av intresse for lagtolk-
ning och rittstillimpning. Prejudikatdis-
pens kunde sédledes icke komma ifrdga.
Att kammarrittens beslut i f6ljdmalen
icke Overensstimde med regeringsrittens
avgorande av mdlet angdende taxeringen
1956 torde ha saknat betydelse vid avgo-
randet av ansokningen om provningstill-
stdnd, da taxeringsforordningen icke inne-
héller nidgon bestimmelse om andrings-
dispens. Red.

Med stort intresse har jag tagit del av
ovanstiende inlagg av Red: med anled-
ning av min uppsats i tidigare nummer |
av denna tidskrift. Det vore glidjande '
om Red:s uppfattning vore riktig och -
min tolkning felaktig, ty i si fall skulle
det Sandstromska maélet kunna anses ut-
gora just det prejudicerande utslag, som
man lange onskat skulle komma, och ut-
slaget 1 regeringsritten av den 8 januari
1964 skulle da icke behdva tillmitas ni-
gon prejudicerande betydelse. '

Daremot maste jag vidhilla att det kan
synas materiellt stotande att prévnings-
tillstdnd icke meddelades. For den skatt-
skyldige, som vunnit ett méil i regerings-
ratten betraffande ett visst ars taxering,
forefaller det nog svarforstaeligt att han
icke skall kunna fa rittelse dven i efter-
foljande ars taxeringar, dir exakt samma
skattefrdga ar foremdl f6r provning. Att
provningstillstind icke kan komma ifrd-
ga, enir de efterfoljande mailen i sak
icke kunna ’ge ndgot ytterligare av in-

_ tresse for lagtolkning och rittstillimp-

ning” ar troligen ndgot som den skatt-
skyldige har svirt inse i sddana fall, dd
regeringsritten samtidigt férklarat ho-
nom ha ratt 1 sak.
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I varje fall synes mig de aktuella ritts-
fallen visa att provningstillstindsinstitu-
tet icke i alla lagen fungerar pi ett till-
fredsstillande sitt i sk foljdmal. Om
man for narvarande icke onskar gora
nagra indringar i sjilva reglerna for be-
viljande av provningstillstind, vilket sy-
nes vara naturligt dd institutet provats
under s3 kort tid, kunde man méahinda
indock pd andra vigar undvika att sdda-
na situationer uppkommer som i de Sand-
stromska fallen. Detta skulle tex kunna
tillgd pd s sitt att kammarritten aldrig
meddelade utslag i f6ljdmal, foérrin ut-
slag meddelats av regeringsritten i det
ildre mal rorande samma skattefriga,
diar provningstillstind sokts. En kon-
sekvens hdrav skulle bli att kammarrat-
ten icke borde pd en ging prova flera ars
taxeringar for samma skattskyldiga, dar
enahanda skattefraga ar uppe och prov-
ningstillstind kan bli aktuellt. En sddan
praxis borde ocksd kunna bidraga till att
minska regeringsrittens arbetsbelastning.
Téankbart vore vidare att giva fortur hos
regeringsritten till sidana mal, till vilka
f6ljdmal vantar i kammarritten, varige-
nom ytterligare rationalisering borde kun-
na uppnas.

For den skattskyldige maste det i vilket
fall som helst forefalla sdsom nagot av
ett mysterium om han vinner ett mal i
t ex en virdeminskningsfriga i regerings-
ratten ifriga om 1960 ars taxering, men
icke far rattelse i efterfoljande ars taxe-
ringar i samma frdga och i samma skatte-
instans, medan resultatet blivit ett annat
om kammarritten dnnu icke hunnit av-
déma efterfoljande Aars taxeringar vid
den tidpunkt, di regeringsritten medde-
lat sitt utslag i friga om 1960 ars taxe-
ring.

B. of K.
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Normalbelopp

for existensminimum

Till de lokala skattemyndigheterna.

Centrala uppbordsnimnden faststillde
den 3 september 1963 (nimndens tryckta
meddelande nr 4/1963) normalbelopp f6r
existensminimum att tjana till ledning vid
bestimmande av existensminimum i det
sdrskilda fallet tills vidare under ar 1964.

I proposition nr 33 till innevarande érs
riksdag har Kungl. Maj :t foreslagit hoj-
ning vid inkomsttaxeringen av maximi-
beloppet for extra avdrag for nedsatt
skatteformaga. Forslaget innebar i prin-
cip ett maximum for sddant avdrag pa
4.500 kronor. Avdrag med hogre belopp,
hégst 1.000 kronor f6r varje oforsorjt
barn, skall dock vid tillimpning av de
sirskilda bestimmelserna i 50 § 2 mom.
tredje stycket kommunalskattelagen om
extra avdrag vid existensminimum kunna
medges sddana barnfamiljer, vilkas in-
komst understiger existensminimum. Pro-
positionen har antagits av riksdagen.
Andringarna trider i kraft dagen efter
forfattningens utfirdande och skall till-
limpas forsta gidngen med avseende &
1964 ars taxering.

I anledning av den &dndrade lagstift-
ningen har namnden faststillt nya nor-
malbelopp f0r existensminimum att rik-
nat fran och med den 1 januari 1964 tjina
till ledning vid bestimmande av existens-
minimum i det sirskilda fallet att gilla
tills vidare under ar 1964. Dirvid har nor-
malbelopp faststillts betriffande envar av
de ortsgrupper, som giller 16negruppe-
ringen (SFS nr 498/1961, indrad genom

Open access fran www.skattenytt.se, 2024-05-17 11:25:12





