Pensionsstiftelserna och obligatoriet ()
Av forsikringsaktuarien fil. lic. Evik Hahr.

I en artikel i f6rra numret av Skattenytt
redogjorde jag for den osdkerhet som
efter antagandet av lagen om allman till-
liggspension (ATP)* hade uppstatt vid
vissa pensioneringsanordningar i friga om
avdragsritt vid inbetalning till pensions-
stiftelse. Det gillde fall dar foretaget utan
att ha gjort direktutfistelser till de an-
stillda hade Gverlitit pensioneringen pa en
forsikringsinrittning eller dir foretaget
hade gjort utfistelser med anpassnings-
klausul. Liget i dessa fall dr fortfarande
oklart, men mojligt ar att ett vigledande
uttalande i ena eller andra formen frin
RN snart nog kommer att goras.** Ett £6-
retag for vilket frdgan om inbetalning
brddskar synes dock bora radas att begara
ett férhandsbesked for egen rikning. En
allmédn anvisning kan ju inte alltid berdk-
nas ge full klarhet i det enskilda fallet
Inbetalning som goéres utan forhandsbe-
sked bor forsiktigtvis ske med villkor att
avdrag medgives.

En friga som ma berdras i detta sam-
manhang ir den om substansvdrdeberak-
ning av aktier f6r instundande f6rmdgen-
hetstaxering. Linsstyrelserna har redan i
slutet av augusti borjat anmana vederbo-
rande foretag att snabbt inkomma med
uppgifter avseende pensionsskulden. I sir-
skilda anvisningar (Meddelandena nr 6|
1954; se aven nr 1/1956 och nr 1/1957)

* I artikeln i frdga anvandes omvaxlande be-
namningarna “obligatorium” och “tilliggspen-
sion”, vilket jag hoppas inte skall ha forvillat
lasaren. I fortsattningen skall jag anvinda den
numera brukliga férkortningen “ATP”.

** Med hansyn till pigdende anpassnings-
forhandlingar och mojligheten att stilla sig
utanfé6r ATP vore det onskvirt om praxis
inte hirigenom andrades.
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har RN medgivit att pensionsskulden fa:
uppskattas pa grundval av skattetaket vic
avdragsgill inbetalning till pensionsstif-
telse. DA man emellertid nu inte alltid vet
hur taket skall berdknas, dr det inte méj-
ligt att lJamna begirda uppgifter. Det torde
darfor vara nodvindigt att linsstyrelserna
lamnar uppskov tills vidare. Att verkstilla
exakta forsakringstekniska berdkningar av
pensionsskulden, som dven som ett alter-
nativ kan ske enligt nyssnimnda anvis-
ningar, dr mycket arbetskrivande och
hinns inte med inom till forfogande st3-
ende tid.

Ett par f6éretag som har gjort pensions-
utfastelser utan nidgon anpassningsklau-
sul — ”bindande” enligt konstens alla reg-
ler — fragar om de verkligen fir géra av-
dragsgill inbetalning per den 31 december
1959, grundad pd de totala utfista pen-
sionsbeloppen fast de bedémer det som
sannolikt att beloppen genom férhandling-
ar eller uppsigning kommer att nedga un-
der 1960 eller kanske 1961. Frigan bér
enligt min mening besvaras si, att om in-
betalningen ar beslutad och fullbordad
innan beloppen sinkes, bor avdrag med-
givas. I sammanhanget mi pipekas, att
inbetalning till fri stiftelse torde vara att
anse som en omkostnad och inte som en
vinstdisposition. Den kan di beslutas av
styrelsen (eller verkstillande direktdren).
Inbetalning dr med andra ord fullbordad
da styrelsen fattat beslutet och valuta bli-
vit overlamnad till stiftelsen.

Om nu inbetalning till visst belopp fdr
goras med ratt till avdrag, bor den dia
ocksd komma till stind? Motsvarande
friga behandlades dven forra 4ret i en
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irtikel 1 Skattenytt nr 8/1958 med ut-
yangspunkt frin di ridande f6rhillanden.
Liget 1958 var ju sidant, att man med
ganska stor sikerhet visste att ATP skulle
genomforas dret dirpd och man riknade
med en relativt snabb anpassning. Skatte-
taket skulle f6ljaktligen efter allt att doma
komma att rasa ned. Ar 1958 var det, sade
man sig, sista gingen en rejil inbetalning
kunde goras. Skulle man begagna tillfillet
— med risk att 13ta stiftelsens f6rmégen-
het bli £6r stor? Till vigledning vid av-
gorandet av denna friga anfordes nigra
synpunkter i nyssnimnda artikel. Tror
man pa ofdrindrad praxis dnnu ett ar i
friga om kraven pi bindande utfistelse
saknas val anledning till annan bedé6mning
dn forra aret, och jag kan hinvisa till
artikeln i nr 8/1958.

Nu ricker det med en piminnelse om
att beskattningsiret 1959 ar sista &r for
vilket i friga om aktiebolagen den hdga
statsskatteprocenten 50 giller. Anser man
diremot att revidering av praxis i skir-
pande riktning dr férestiende, ir det ju
i och for sig inte sd angelaget for den
som Over huvud taget kan gora ytterligare
inbetalning att gbra den just i 4r. Man
forsummar ingen mdjlighet genom att
vanta till ndsta dr. Men dven i detta fall
bor naturligtvis kommande sinkning av
statsskatteprocenten beaktas.

Betriffande inte allt for starka foretag
galler vil som f6rut framhallits, att varu-
lager m.m. bor vara varderade si lagt
som mojligt innan inbetalning sker, och
varje foretag som chansar i villkorliga in-
betalningar (se ovan) goér nog klokt i att
forst ha vidtagit alla andra till f6rfogande
stdende vinstreglerande atgirder.

Det skulle nu atersta att ndgot berdra ett
par sporsmil sammanhingande med an-
vandningen av en pensionsstiftelses medel.

I allmidnhet f6ljer av stiftelsestadgarna
att stiftelsens medel utom direkt till pen-
sioner fir anvindas till betalning av pre-
mier fOr “pensionsfOrsikring”. Ar det
tillatet utan att detta uttryckligen sagts
ifrdn i stadgarna att anvinda medlen dven
till betalning av ATP-premierna? Det kan
synas klart att detta bor vara tilldtet : ATP
ar ju forsdkring (i motsats till folkpen-
sionen). Emellertid kan nimnas, att For-
sakringsinspektionen har provat frigan i
vad det giller bundna stiftelser, som ju
stir under denna myndighets tillsyn, och
darvid besvarat den med ja. Och ingen
anledning finns att i berérda hinseende
behandla de fria stfitelserna annorlunda
an de bundna. Innehdller stadgarna, ater,
ingenting alls om férsikringspremier, upp-
stir fragan om stadgeindring behovs eller
inte £6r att medlen skall f4 anvindas till
ATP-premier. Svaret torde i viss médn bli
beroende pd dndamailsbestimningens ut-
formning. Ar silunda indamdlet helt all-
mint att “bereda pension”, kan mdjligen
orden “genom direkt utbetalning eller er-
laggande av forsdakringspremier” hir tin-
kas underforstidda. I andra fall kan det
vara klart att stadgeindring erfordras.
Finns di indringsforbehall i stadgarna,
synes ifrdgasatt dndring i si ringa grad
inverka pa det avsedda dndamadlet, att den
i regel kan medgivas av KB och alltsd utan
att permutation skall behova tillgripas. En
hinvindelse till KB bér i varje fall goras
innan andra atgarder vidtagas.

I artikeln i ett tidigare "nummer nimn-
des, att en utfistelse med anpassnings-
klausul enligt ett uttalande av RN n&d-
vandiggjorde intagandet av en sirskild be-
stimmelse i stadgarna. Denna bestimmel-
se skulle enligt anvisningarna ha f6ljande
lydelse: ”Skulle bolaget genom lagstift-
ning, anslutning till ett eller flera f6retag
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gemensamt pensioneringssystem eller an-
norledes bliva i sin egenskap av arbets-
givare forpliktat att direkt eller indirekt
bidraga till kostnaderna for pensionering
av sddana hos bolaget anstillda, vilka av-
ses med dessa stadgar, eller deltaga i all-
min tjanstepensionering, skola stiftelsens
tillgdingar — i den mén de ej erfordras
f6r tryggande (ar stiftelsens dndamal att
bereda pension utbytes ordet ’tryggande’
mot "fullgérande’) av alltjamt kvarstiende
tidigare pensionsutfistelser — si langt de
ifrdgavarande medlen £6rsld och innan
bolagets egna tillgdngar tagas i ansprik
f6r dndamdlet, anvindas till fullgérande
av de nya forpliktelser, vilka silunda kom-
ma att avila bolaget.” Bestimmelsen fére-
kommer sikerligen i ett avsevart antal
stadgar, och frigan dr nu hur den efter
ATP s inforande skall tillimpas. Fragan
blir aktuell genast efter utgingen av 1959
och miste di kunna besvaras. Vad skall
menas med ”’i den man tillgingarna ej er-
fordras f6r tryggande resp. fullgérande
av alltjamt kvarstaende utfistelser” ? Gan-
ska intressant adr att observera, att svaret
inte ens i princip kan besvaras entydigt.
Det beror pa vilket intresse som skall be-
vakas. Taxeringsmyndigheterna kommer
val £6r sin del att yrka pd att sd mycket
som mojligt av stiftelsens medel skall ta-
gas 1 ansprak for ATP-premier innan {o-
retaget fir trida in. Den ter som har att
bevaka destinatirernas intresse, oOnskar
i stallet att s& mycket som mobjligt av
kapitalet behilles i stiftelsen. Att tvinga
alla ber6rda féretag att berikna pensions-
reserv som for bunden stiftelse kan vil
knappast komma i friga. En praktisk 16s-
ning forefaller i stillet vara att sitta det
pa vanligt vis berdknade skattetaket som
ett matt pa behovet av medel {6r destina-
tarernas tillgodoseende. Hirom maste vil
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emellertid snarast lagstiftas.

I en del stadgar ar den ovan citerade av
RN anvisade bestimmelsen intagen mec
den dndringen, att forefintliga Gverskotts-
medel i stillet f6r att skole anvindas till
ATP-premier md anvindas f6r sidant
dndamal. (Utfistelserna fir i detta fall
inte innehdlla nigon anpassningsklausul
om avdrag skall medges.) Aven hir ford-
ras givetvis regler £0r vad som skall anses
som overskottsmedel. Detta behévs dar-
emot inte, dir foljande ganska vanliga
formulering anvandes : ’Skulle bolaget ge-
nom lagstiftning komma att dliggas pen-
sionsforpliktelser gentemot de anstillda,
som avses med dessa stadgar, ma stiftel-
sens tillgdngar anvindas for fullgbrande
av de forpliktelser, som sdlunda f6r dem
kunna komma att dvila bolaget.” En nigot
egendomlig variant ir denna, som ocksd
aterfinnes i en hel del stadgar av nigot
dldre modell: ”Skulle bolaget i ett eller
annat hinseende genom blivande lagstift-
ning komma att &laggas pensionsforplik-
telser gentemot bolagets anstillda, skall
denna stiftelse anses i forsta hand fylla de
forpliktelser, som silunda komma att dvila
bolaget.” Hir vet man inte riktigt vad
som asyftats. Kanske foreligger felskriv-
ning vid mallens utarbetande. Med nigon
vilvilja kanske man dock kan anse, att
dven denna bestimmelse berittigar stif-
telsen att anvanda sina medel till ATP-
avgifter.

Till sist vill jag begagna tillfillet att
ater soka lugna dem som dnnu hyser far-
higor att staten skall konfiskera stiftel-
sernas tillgingar. Det giller vil fortfa-
rande vad jag yttrade i artikeln i nr &
1958, nidmligen att det esomoftast horda
ryktet om dylik konfiskation med dnnu
rddande rittsordning mdiste avidrdas sid-
som ogrundat.
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