KALLSKATTEN

Aterbetalning av preliminar skatt, som
krediterats av misstag.

Vid kreditering av prelimindr skatt for
6 :e uppbordsterminen 1957 hade av miss-
tag ett belopp av 216 kr bokforts & de-
betsedel, utfardad for en person — ne-
dan bendmnd A — i stéllet for & debetse-
del, gillande en annan person, hir kallad
B. P4 grund hiarav hade & A :s debetsedel
4 slutlig skatt enligt 1958 ars taxering
avraknats preliminar skatt med ett 216
kr f6r hogt belopp, medan & B:s debet-
sedel avridknats ett 216 kr for lagt be-
lopp.

Da A utkvitterat det honom silunda
f6r mycket gottskrivna beloppet anmo-
dades han av vederborande linsstyrelse
att dit inbetala detsamma.

Med formilan att han utan avbrott
varit sjukskriven sedan tva &ar tillbaka
och att den ekonomiska situationen vore
sadan, att han icke inom overskadlig tid
kunde d&terbetala omformilda skattebe-
lopp hemstillde A i en den 9 okt. 1959
till linsstyrelsen inkommen skrift om
avskrivning av beloppet.

Enligt resolution den 12 okt. 1959 ytt-
rade lansstyrelsen, att linsstyrelsen med
hansyn till vad i drendet férekommit fast-
stallde med st6d av 70 § UF att A hade att
till statsverket géllda 216 kr, avseende f6r
mycket gottskriven prelimindr skatt for
ar 1957,

I besvar hos KR yrkade A undanré-
jande av lansstyrelsens resolution.

Med anledning av besvidren avgav lins-
styrelsen utlatande, diri hemstilldes att
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6verklagade resolutionen métte limnas
utan Andring.

Genom utslag den 30 juli 1960 yttrade
KR foljande. Jimlikt 70 § 1 mom. UF
ar skattskyldig, som gottskrivits prelimi-
nir skatt med f6r hogt belopp, skyldig
att till statsverket dterbetala vad han orik-
tigt utfitt. — Savitt handlingarna i ma-
let utmirka foreligger icke forutsittning
f6r avskrivning av ifrdgavarande skatte-
belopp. — KR finner forty icke skil att
bifalla besvaren.

Fordrojd skatteinbetalning.

A. Ett aktiebolag hade det dlegat att till
vederborande uppbordsavdelning inbeta-
la kvarstdende skatt enligt 1957 &rs taxe-
ring & 2.967 kr, vilket belopp hade bort
inkomma till vederb6rande postanstalt se-
nast den 19 maj 1958. Skatteanvisning-
arna hade emellertid dit inkommit forst
den 29 i samma manad samt blivit bok-
fort av postgirokontoret pafoljande dag.

Med anledning harav hade bolaget till-
stallts en den 22 aug. 1958 dagtecknad an-
maning att & beloppet gilda restavgift med
118 kr 68 ore.

Med formilan att bolagets forsummel-
se att i ratt tid inbetala skattebeloppet be-
rott pd glomska samt att f6r sen inbetal-
ning av skatt aldrig tidigare férekommit
under de 40 ar bolaget existerat, hem-
stillde bolaget i besvir hos vederb6rande
myndighet om befrielse fran erliggandet
av sagda restavgift.

Vederb6rande uppbordstjansteman ytt-
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rade 1 avgiven forklaring, att med hinsyn
till vad bolaget silunda anfort och da re-
dovisningen verkstillts f6re utgingen av
ifrigavarande uppbdrdsmanad, ej ndgot
funnes att erinra emot att den paférda
men dnnu icke erlagda restavgiften redu-
cerades till 100 kr.

Genom resolution den 10 okt. 1958 fann
myndigheten — med tillimpning av Rrvks
sirskilda foreskrifter den 24 jan. 1955
jamlikt 58 § 2 mom. andra st. UF (se
sid. 43—44) — skaligt pa det sitt bifalla
bolagets hemstillan, att ifrdgavarande
restavgift & 118 kr 68 ore nedsattes till
100 kr.

I besvir hos KR fullféljde bolaget sin
férendmnda talan.

Genom utslag den 7 jan. 1960 fann
KR icke skil att gora dndring i 6verkla-
gade resolutionen.

B. Ett aktiebolag hade det dlegat att under
femte uppbordsterminen 1958 till veder-
b6érande upboérdsavdelning inbetala preli-
mindar A-skatt 4 6.469 kr, vilket belopp
hade bort inkomma till vederbérande post-
anstalt senast den 19 nov. Skatteanvis-
ningarna, vilka enligt bolagets egen upp-
gift avsints redan den 14 nov., hade emel-
lertid blivit bokférda av postgirokontoret
forst den 20 nimnda manad.

P& grund hirav hade bolaget den 20
jan. 1959 anmanats att & beloppet erlagga
restavgift med 258 kr 76 Ore.

Under fOrmenande att uttagande av
restavgift med nyssnimnda belopp for
ndgon dags forseming i varje fall vore
en orimlig kostnad for en sd ringa for-
seelse, som mdhinda ej ens orsakats av
bolaget, yrkade bolaget i besvir hos ve-
derborande myndighet om befrielse frin
avgiften ifréga.

I forklaring Over besviren tillstyrkte ve-

derborande uppbOrdstjinsteman, att rest-
avgiften — med hinsyn till i drendet £6-
religgande omstindigheter — nedsattes
till 100 kr.

Genom resolution den 14 mars 1959
fann myndigheten — med tillimpning av
58 § 2 mom. UF samt av Rrvk den 24
jan. 1955 meddelade sirskilda foreskrif-
ter (se sid. 43—44) — skiligt pa det sitt
bifalla bolagets yrkande att restavgiften
nedsattes till 100 kr,

I besvdr hos KR fullféljde bolaget sin
férendmnda talan.

Uppbdrdsavdelningen anférde i avgiven
forklaring bl a f6ljande. Av handlingarna
i drendet — vartill numera genom avdel-
ningens forsorg fogats yttrande frin
postverkets skatteavdelning — framginge,
att ifrdgavarande skattebelopp, bokforts
hos postgirokontoret den 20 nov. 1958,
samt att forsindelsen med tillh6rande
skatteanvisningar & vederborande post-
kontor stimplats som inkommande den
19 november 1958 klockan 18—19. Vidare
hade postverkets skatteavdelning uppgivit,
att en forsening under postbehandlingen
syntes helt utesluten. D3 det silunda finge
anses utrett, att bolaget icke verkstillt in-
betalning i foreskriven tid, syntes ndgon
ytterligare befrielse fradn restavgift ej
bora ifragakomma, varfér besviren av-
styrktes.

Genom utslag den 8 jan. 1960 yttrade
KR, att enir siadana sirskilda omstin-
digheter, som kunde foranleda befrielse
fran skyldighet att erligga restavgift, icke
visats foreligga, funne KR icke skil att
gora andring i 6verklagade resolutionen.

Arbetstagare icke ansvarig for ogulden
preliminar skatt.

Innehavaren av ett niringsstille — ne-
dan benimnd A — hade under senare
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halvdret 1958 hos sig haft anstilld en
person, hir kallad B.

Genom tva sarskilda beslut hade veder-
borande lokala skattemyndighet faststallt
att A i sin egenskap av arbetsgivare for
B skolat avdraga och redovisa preliminir
A-skatt med nirmare angivet belopp samt
att A jamte B vore ansvarig for ifrdga-
varande belopp avensom att dird skulle
utgd restavgift med fyra procent.

Under pastdende att A i samband med
utbetalning av B tilkommande ménadslon
verkstillt skatteavdrag hemstillde B att
for sin del vara befriad frin ber6rda an-
svar.

Genom resolution den 28 april 1959
fann vederborande linsstyrelse icke skal
att gora dndring i de Gverklagade beslu-
ten. Enligt linsstyrelsen hade nidmligen
verkstilld utredning ej givit vid handen,
att hir avsedda skatteavdrag skett och B,
som limnats tillfille styrka att si varit
fallet, icke begagnat sig hirav.

I besvir hos KR {fullféljde B sin talan
under anforande tillika, at¢t B 6verlimnat
sin debetsedel till A men hade av ofdr-
stdnd icke begirt kvitto betriffande av
A verkstillda skatteavdrag, ait de be-
lopp, B utfdtt i kontant avléning sedan
skatt franriknats, uppgitt endast till om-
kring 330 kr f6r manad under tiden
den 1 juli—den 31 aug. 1958 och 220 kr
f6r manad under tiden den 1 sept.—den
30 nov. nimnda ar samt att B under tiden
den 1— den 18 darpad f6ljande dec. ma-
nad icke haft fast 16n utan endast upp-
burit drickspengar med omkring 100 kr.

I avgivet yttrande framholl den lokala
skattemyndigheten bl a foljande. B hade
icke pa godtagbart sitt kunnat styrka si-
na uppgifter. A vidhélle fortfarande sina
tidigare limnade uppgifter dirom, att
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nigot skatteavdrag icke verkstillts. S3-
som av utredningen framginge hade A
icke haft nigon ordentlig bokidring an-
giende B:s avloningar och ev. skatteav-
drag. De anteckningar, som funnits dar-
om vore numera icke i behdll, Det hade
siledes hirigenom icke varit mojligt att
konstatera riktigheten av vare sig B:s
eller A:s uppgifter. Mot den sistnimn-
des pastdende att skatteavdrag icke verk-
stillts syntes det icke mdojligt att pa grund
av B :s obestyrkta uppgifter faststilla, att
skatteavdrag skett.

Liansstyrelsen yttrade i utlitande med
anledning av besvaren, att, d B icke med-
elst uppgift enligt 43 § 1 mom. UF eller
pa annat sitt formatt styrka sitt pistien-
de att skatteavdrag verkstillts, besviren
icke syntes kunna bifallas,

Genom utslag den 30 juni 1960 yttra-
de KR bl a féljande. Det har dlegat ar-
betsgivaren A att i den omfattning lokala
skattemyndighetens beslut angiva verk-
stalla avdrag for preliminir A-skatt &
de B tillkommande avloningsf6rmanerna.
Jamlikt 78 § 1 mom. UF har A tillika
varit skyldig att féra anteckningar, si
ordnade att ddrav bl a framgir B:s 16-
nebelopp och skatteavdrags belopp. En-
ligt vad handlingarna i méilet utvisa har
A icke kunnat forete sddana anteckningar,
savitt giller B. — Gentemot B:s pista-
ende, att A verkstillt vederborliga skat-
teavdrag, har A silunda icke gjort san-
nolikt att skatteavdrag icke verkstillts.
Vad i Gvrigt i malet forekommit foran-
leder ock till antagande att A vid 16ne-
utbetalningarna till B inneh3llit de ifra-
gavarande skattebeloppen. — P3 grund
harav finner KR skiligt att, med ind-
ring av linsstyrelsens resolution, befria
B fran den i méilet dlagda ansvarigheten.

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-04-12 01:32:22





