Litteraturanmadalningar

Deklarationshandbok for lantbru-
kare, tredje upplagan, av K. Olov
Andersson och Folke Nilsson, LTs
forlag, 187 s. och inbunden. Pris 12

kronor.

Agronom K. Olov Andersson, chef for
lantbruksférbundets driftbyra, och civil-
ekonom Folke Nilsson, lantbruksférbun-
dets skatteavdelning, har stillt i ordning
en ny upplaga av sin fortraffliga hand-
bok. Den ar liksom tidigare upplagor hu-
vudsakligen avsedd for medelstora och
mindre lantbruk. IForfattarna behandlar
inte endast beskattning av inkomst av
jordbruk utan ber6r dven andra skatte-
fragor, som en lantbrukare kan méta.

Boken har utokats med en del nya ka-
pitel. I dessa behandlas bl a forlustutjim-
ning, eldsviddefonder samt arvs- och gavo-
beskattningen. Trots denna utvidgning ir
boken fortfarande latthanterlig. En bidra-
gande orsak hartill ar att man slopat det
genomgdiende deklarationsexemplet, dekla-
rationsblanketterna samt rikskattenamn-
dens schablonvirden.

Raittslaget betriffande {forsiljning av
kreatur och byte av maskiner belyses med
nya rattsfall. T ett fall — RN 1960 nr 3
a) och c¢) — later férfattarna dock lisa-
ren sjilv dra slutsatserna. En kommentar
hade kanske inte skadat hir. — Forfattar-
nas redogorelse for de invecklade regler-
na om avdrag f6r virdeminskning av in-
ventarier vid bokfdringsmissig redovis-
ning av inkomst ir klargérande och Gver-
skadlig. Vid rikenskapsenlig avskrivning

forbigar de emellertid utrangering av in-
ventarier, som anskaffats under beskatt-
ningsdret. DA den situationen ganska sal-
lan férekommer fir emellertid anmirk-
ningen betraktas sisom akademisk.

I motsats till andra forfattare av hand-
bocker fister Andersson och Nilsson li-
sarens uppmarksamhet pa sidana fall, dar
rattslaget ar svivande. Sdsom exempel
kan niamnas byte av fotogendriven trak-
tor mot dieseltraktor, dirvid taxerings-
namnderna ofta hinfér en del av bytes-
kostnaden till nyuppsittning. D& det nu-
mera kan anses sdsom normalt att diesel-
traktor anskaffas som ersittning {6r en
fotogendriven traktor ir det inte otink-
bart att avdrag kommer att medges for
hela kostnaden om fragan kommer pi sin
spets, jamfér RA 1953 ref 16. Upplys-
ningen om att rittsliget ar oklart ir dar-
for av storsta intresse f6r de skattskyl-
diga, som dirigenom kan bevaka sin ritt
genom att halla sin talan 6ppen till dess
frdgan ar slutgiltigt 16st i hogsta instans.

Aven p3 annat sitt forsoker forfattar-
na forebygga rittsférluster. Ett led hari
utgor redogorelsen f6r forutsittningarna
for att erhdlla forhandsbesked. Dirvid
har man inte ens forbisett en sddan prak-
tisk detalj som att ange riksskattenimn-
dens postadress.

Inte blott sakframstillningen utan iven
sprikbehandlingen ir f6éredomlig. Boken
infriar i huvudsak forlagsreklamens 16fte,
att frigorna behandlats pa ett enkelt och
klargérande sitt. Boken uppfyller darfor
alla krav man kan stélla pa en handbok av
detta slag. Hans Bylin
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Pensionsstiftelser, 1961 irs lagstift-
ning med kommentar av Dag Hel-
mers och Lennart Huss, Almqvist &
Wiksell, 123 s. Pris 7 kronor.

Den civilrittsliga lagstiftningen om
pensionsstiftelser har redan tratt i kraft
och den skatterittsliga lagstiftningen be-
traffande avdragsgill pensionsreserv skall
tillimpas for forsta gangen vid inneva-
rande ars taxering. For att fylla behovet
av en kommentar har darfor Forsakrings-
bolaget Pensionsgaranti, 6msesidigt, 1atit
utarbeta en sddan. Den har ombesorjts av
docenten Dag Helmers och kammarritts-
fiskalen Lennart Huss, bdda verksamma
inom pensionsstiftelseutredningen.

Boken omfattar lagtexten till 1961 irs
lagstiftning jamte utdrag ur forarbeten
och vissa kommentarer samt exempel.
Diarjamte forekommer en inledande 6ver-
sikt, som ger lasaren mdjlighet att utan
moda fa en klar uppfattning om den kom-
plicerade lagstiftningens huvudsakliga in-
nebérd. Oversikten underldttar dven i vi-
sentlig grad det fortsatta studiet av boken.

Blygsamt nog presenteras den sdsom en
broschyr utan ansprdk pd att 16sa alla
uppkommande problem, men vilken hand-
bok gor det? Det broschyrmissiga in-
skrianker sig emellertid till att boken fatt
formen av ett hifte. T Gvrigt skiljer den
sig inte frdn den vanligen férekommande
typen av handbécker, byggda pd samman-
stillning av fGrarbeten.

Boken ir den huvudsakliga kunskaps-
kallan i frdga om den kringliga lagstift-
ningen om pensionsstiftelser och férfat-
tarna har 16st sin uppgift vil.

Hans Bylin
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Folkbokforing och folkbokforings-

process, av Cecil Hammarberg.

Handbok utgiven av Statens nimnd
for utgivande av forvaltningsrittsli-

ga publikationer. Stockholm 1961.

Om man borjar med att beklaga att
H:s bok inte foreligger i bundet skick,
sd ligger ddri en formodan att den nya
handboken pd folkbokfdringens omrade
skall komma till flitig anvindning av dem
som har att befatta sig med kyrkobokfo-
ring och mantalsskrivning. Den utgor ett
mycket virdefullt komplement till "Norr-
man”, och med dessa bdda bécker att till-
gd maste vi som sysslar med folkbok-
foring anses ritt vil rustade vid tolk-
ning och tydning av de bestimmelser vi
har att tillampa.

H. ldmnar {6rst en utforlig och alldeles
fortrafflig skildring av folkbokforingens
innehdll och organisation samt av forfa-
randet vid kyrkobokféring och mantals-
skrivning. Till den delen av handboken
skall hir goras endast ett par smirre pa-
pekanden. D& H. (s. 16) konstaterar att
i Stockholm och Goteborg stadens upp-
bordsverk samt i Malmé den lokala skat-
temyndigheten dir ir linsbyrd, gér han
en distinktion mellan & ena sidan Stock-
holm och Goteborg och & andra sidan
Malmd, vars grund ar svar att forstd
och som vil snarast dr dgnad att forvilla
lisarna. Den andra anmirkningen giller
“kyrkobocker” vid sjukhus och fang-
vardsanstalter (s. 32). Det synes ovisst
vad som i det avseendet har gillt och dn
mer ovisst dr det vad som giller sedan
den av H. dberopade kungérelsen av ar
1903 helt nyligen upphavts (SFS 531)
1961).
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Boken avslutas med en redogorelse,
fyllig och bra, for processen i folkbok-
foringsmal. Om den har limnas utan
kommentarer, sa beror det inte pa att dar
inte finns saker att diskutera utan pd att
det mellanliggande avsnittet i boken, det
som har rubriken “Ratt mantalsskriv-
ningsort” 1 forsta hand, maste dgnas upp-
mirksamhet. Aven de
maste dock begrinsas till vissa spGrsmal
av sarskilt intresse for att inte denna bok-
anmilan skall bli alltfér omfattande.

Det ar ett raskt grepp av H. nir han
forklarar (s. 88), att reglerna om ritt
mantalsskrivningsort iterfinns i 13 och
14 §§ samt 36 § FBF och silunda lter
bestammelserna om kyrkobok{&ringsort
i framsta rummet vara mantalsskriv-
ningsregler sdsom det ju ock i praktiken
ar.

Den sjalvklara inledningen till H:s
redogorelse f0r regelsystemet ar ett kon-
staterande, att huvudregeln ir att envar
skall kyrkobokforas & den fastighet dir
han 4r bosatt och mantalsskrivas & den
fastighet, & vilken han den 1 november
forrattningsaret skall vara kyrkobokfoérd.
Den ar sjalvklar dirfor att bosittningen
formellt (1 13 § 1 mom.) anges som av-
gorande for kyrkobokforingen och dir-
Andock
maste man ifrdgasitta om inte systema-

kommentarerna

med f6r mantalsskrivningen.

tiken blir riktigare, om man siger att hu-
vudregeln ir att envar skall kyrkobok{o-
ras & ort och fastighet, dir han har sitt
hemvist. Jag menar att det 1 sjilva verket
ir hemvistet som dr avgorande. I regel
har man sjilvfallet sitt hemvist dir man
ar bosatt, men att detta icke alltid ar
fallet framgir av de f6ljande momenten
1 13 §. I praktisk tillimpning blir det i
tveksamma fall (det egentliga) hemvis-
tet som fir vara avgorande och kommen-

tatorer, bdde Norrman och Hammarberg,
soker efter hemvistet, talar om “hemvist-
bestaimningen” o. s. v. Jag har tidigare
havdat och vill begagna tillfillet att gora
det dnnu en ging, att det vore lyckliga-
re om FBF medvetet och alltsd ocksd 1
formen vore uppbyggd kring hemvistet.
Helst borde man di lata det fi en si-
dan spraklig inneb6rd, att “egentligt”
eller “fast” icke skulle beh6va anvin-
das som bestimning till ordet hemvist;
hemvist skulle helt enkelt betyda det
egentliga eller fasta hemvistet. Jag fram-
for detta forslag i klart medvetande om
att utvecklingen snarast gitt i motsatt
riktning, som H. pépekar; frin “bo och
hemvist” till “’bosatt”.

Med hemvistet sdsom “grundord” skul-
le man modjligen icke behfva laborera
med “anses ha” (sitt hemvist). Med “bo-
satt” som grundord torde det vara ound-
vikligt att (sdsom redan sker i forfatt-
ningstexten) tala om “anses bosatt”. He-
delius skrev i SvSkT 1954 (hiftena 8 och
9) kloka ord om kyrkobokf6rings- och
mantalsskrivningsreglerna och om KR:s
praxis. Han uttalade dir bl. a. att man
borde halla fast vid att ”frigan var en
person skall anses bosatt inte kan upp-
komma forr d4n man inte kan avgdra var
han ar bosatt”. Denna sunda asikt fillde
utslaget vid den “moénstring av stridskraf-
terna” som hoélls 1 det mal, som aterfinns
iref. 61 KA {6r 1943.

Detta mal gillde frigan om mantals-
skrivning av en gift sjéofficer med bo-
stad och familj i Stockholm men tilthorig
Sydkustens marindistrikt och med Karls-
krona som stationeringsort. Majoriteten
ldt bostaden i Stockholm vara avgdran-
de, men en ratt stor minoritet ville fast-
stilla Karlskrona som ritt mantalsskriv-
ningsort. Ett av de till minoriteten horan-

43

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-30 07:28:33



de kammarrattsriden utvecklade sin me-
ning och angav dir, att ifrdgavarande
officer méste “betraktas som boende ‘i
Karlskrona”.

Frigan om verklig bostad eller om an-
dra omstandigheter skall styra kyrkobok-
foringen och mantalsskrivningen har
kanske oftast uppkommit just med avse-
ende & sjbofficerare, “stationerade” i
Karlskrona, sirskilt di det gillt ogifta
siddana och sirskilt dd de vid den for
mantalsskrivningen avgorande tidpunkten
varit sjokommenderade. Efter det nyss
angivna plenumutslaget synes bostad pd
annat hill, om sidan fOrelegat, ha fatt
utgéra den bestimmande faktorn fram
till 1949, d& en ogift sjéofficer med bo-
stad hos sin moder i Stockholm men utan
bostad i Karlskrona #dndock mantals-
skrevs pd sistndmnda ort (det av Hede-
lius ber6rda fallet Heiroth). Ddrmed in-
leddes dnyo en hirdare politik i dessa fall,
vilken dock borjade vackla 1959 och 1960
for att helt nyligen (nov. 1961) éter for-
bytas till den praxis som innefattades i
1943 ars avgérande. Ett flertal sjooffi-
cersmdl har nu avgjorts i ett samman-
hang och genomgdende fick ddrvid civil
bostad (f6r ogifta officerare hos forald-
rarna eller sirskilt forhyrd) vara avgo-
rande. Darmed fér vil frigan om skriv-
ning av sjoofficerare anses ha fatt sin
slutgiltiga 16sning och for egen del fin-
ner jag den hogst tillfredsstillande. Det
vore tacknimligt om man i dessa avgé-
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randen kan inlisa en principstandpunkt
med giltighet dven £6r andra fall dn sa-
dana som beror sjoofficerare.

Fragan om skrivning av den som ir in-
tagen pa anstalt eller inrittning (14 § 6
mom. FBT) kan snart sagt goras till {6-
remdl for en akademisk avhandling. H.
aterger atskilliga rittsfall men ir péfal-
lande &terhallsam i analysen och kom-
mentaren och ndgon riktig vigledning
far vil knappast lisaren. Det skulle {6-
ra for langt att hir ge sig in pa hitho-
rande problem, men jag hoppas bli i till-
fille aterkomma med en undersékning av
praxis pd detta omrdde. Eftersom H. sir-
skilt: omndmner nyheten frdn ar 1960
med 4lderdomshemmens inrangerande
under 14:6, ma dock pdpekas att detta
medférde nya svarigheter vid tillimp-
ningen av stadgandet. Efter atskillig tve-
kan har vi i Stockholm ansett skrivning
mojlig pd dlderdomshem, som varken ir
kommunala eller har kommunalt stéd. Ett
par sddana beslut har dock Overklagats
och KR:s avgérande avvaktas med en
viss spdnning. Grinsdragning mellan al-
derdomshem och pensionirshem har ock-
sa vallat svarigheter.

Det ar nodvandigt att satta punkt och
dven till vissa andra sp6rsmal (t. ex. tolk-
ningen av 14 § 8 mom. sarskilt {orsta och
andra styckena) far det dirfoér bli anled-
ning aterkomma senare.

N. G.
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