KAMMARRATTEN
RATTISFALL

Extraordinar besvarsratt for ena ma-
ken betraffande skatteavdrag for
andra maken.

Sedan 1958 &rs TN taxerat L till si
for 23.240 kr, taxerad inkomst — dar-
vid L medgivits avdrag med 3.004 kr f6r
honom pé grund av 1957 irs taxering pa-
férda kommunala utskylder — yrkade L
hos PN den 13 febr. 1959 under &bero-

massig handel med fastigheter, ansigs
fastigheten i fraga icke utgéra omsitt-
ningstillgdng i rorelse. (RR:s utslag den
30/1 1962.)

Anm.: Se RN 1957 nr 4:2 a) och
b), RR:s utslag den 10/1 1961 (Skatte-
nytt 1961 sid. 185—186) samt Bylin i
Skattenytt 1959 sid. 165—167.

Fraga om ratt att overfora investe-
ringsfond till annat bolag inom
koncern.

(Férhandsbesked). Ett bolag, som
drev industrirorelse och dirjimte direkt
och indirekt genom heligda dotterbolag
foérvaltade en storre vardepappersport-
f6lj, dmnade till ett heligt dotterbolag
overldta industrirrelsen jamte tillgdngar
— inklusive investeringsfond f6r kon-
junkturutjimning— och skulder. Bolaget
ansigs icke kunna verkstilla Gverlitelsen
utan att jamlikt 21 § 1955 drs f6érordning
om investeringsfonder for konjunkturut-
jimning beskattas f6r medel som bolaget
avsatt till dylik fond. (RR:s utslag den
13/2 1962.)
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pande dirav, att hans hustru icke 4satts
taxering dr 1958, att erhdlla avdrag jim-
vil med 168 kr, utgérande hustrun pa
grund av 1957 irs taxering paférda dyl.
utskylder.

Hos PN hemstillde TI, att yrkandet
icke métte upptagas till provning, enar
L framstallt sitt yrkande f6r sent och ratt
for L att i sirskild ordning anfoéra be-
svir icke forelage.

PN beslét medgiva L det yrkade av-
draget och bestimde hans taxering ar
1958 for si till 23.080 kr, taxerad in-
komst. Sdsom skdl for beslutet angavs,
att TN vid taxeringen haft tillgdng till
sdval 1957 ars inkomstlingd som hust-
runs deklaration till ledning f6r sagda ars
taxeringar, varféor TN:s underldtenhet
att tillgodoféra L avdrag for hustruns
kommunalskatt ansiges hanforlig till
sadant uppenbart forbiseende, som jaml.
100 § 5) TF grundade ratt till talan i
sarskild ordning.

Hos KR yrkade TI, att TN : s beskatt-
ningsitgirder méatte faststallas. Till stod
for sin talan anférde TI i huvudsak fo6l-
jande. L:s besvir till PN hade inkom-
mit efter den ordinarie besvarstidens ut-
gang. Hustrun hade 4r 1958 icke avlim-
nat sjalvdeklaration. Hon syntes icke
heller hava lamnat annat meddelande till
TN. L sjalv hade icke i sina deklara-
tionshandlingar uppgivit vare sig att av-
drag, som hustrun ej kunnat utnyttja,
forekomme eller att hustrun tidigare haft
inkomst eller taxerats. Dd L taxerats en-
dast f6r inkomst av tjinst, syntes TN
icke haft sirskild anledning att soka re-
da pd nigon av L eller hans hustru ar
1957 avgiven sjilvdeklaration eller att i
inkomstlingden forska efter taxering,
som §satts nigon av makarna sistnidmnda
ar. Det hade dirfor icke av omstindighe-
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terna framgatt, att avdrag av hir ifra-
gavarande slag bort ske med nagot be-
lopp. TN hade salunda icke pd grund
av nigot sidant uppenbart fbrbiseende,
som jaml. 100 § 5) TF skulle hava grun-
dat ratt till talan i sirskild ordning, un-
derlitit att gbéra avdrag. Den L av TN
dsatta taxeringen vore icke visentligen
for hog. L syntes icke dga besvarsratt
enl. 100 § TF.

Genom utslag den 21 nov. 1961 fann
KR icke skil att gora dndring i PN:s
beslut.

Anwm. En led. i1 KR f{forklarade sig
skiljaktig och yttrade. Enir L icke inom
1 76 § TF foreskriven tid hos PN fort
talan mot ifrdgavarande taxering och na-
gon omstindighet, som enl. 100 § TF
kan medfora ratt f6r L att fora talan
mot taxeringen i sirskild ordning, icke
férekommit, hade PN icke bort upptaga
L:s yrkande till prévning. P4 grund
hirav finner jag skiligt att, med dndring
av PN:s beslut, faststilla TN:s be-
skattningsatgirder.

Beskattning av expertuppdrag hos
Unesco.

S, som innehade arkitektrorelse, be-
skattades av PN for ett belopp av 10.000
kr med anledning av expertuppdrag hos
Unesco. Sdsom skal anforde PN, att det
icke visats, att S tillhdrt nigon av de
grupper av tjinstemin, pd vilka bestim-
melserna i art. VI i konv. rorande privi-
legier och immunitet f6r Forenta Natio-
nernas fackorgan vore tillimpliga.

Hos KR yrkade S att icke bliva be-
skattad for beloppet.

Genom utslag den 16 mars 1961 fann
KR icke skil att gora dndring i PN:s
beslut.

SKATTEFRAGOR

Fraga:

Gift jordbrukarhustru deltager i jord-
bruket till minst 300 kr:s varde, i foljd
varav maken blir berdttigad till avdrag
med detta belopp, dd nettointikten dr be-
tydligt hogre. D& hustrun har tjinstein-
komst och minderdriga barn blir hon pd
en nettoinkomst av 5.000 kr. berittigad
dtnjuta 20 % avdrag eller 1.000 kr. Er-
hdller hon dessutom schablonavdrag med

300 kr?

Svar:

Foreligger forutsittning for samtidig
tillimpning av sivil gift kvinna som gift
man tillkommande avdrag av ifrdgavaran-
de slag far avdraget f6r makarna tillsam-
mans icke overstiga 300 kr. eller, om for-
hojning av avdraget med 20 % av in-
komsten ifrdgakommer, 2.000 kronor.
Vem av makarna som skall tillgodonjuta
avdrag lirer vil bliva beroende av ma-
karnas yrkanden hiarom jimte de nirma-
re omstandigheterna 1 fallet.

Fraga:

Fysisk person anstiller en stiderska,
som for sitt deltidsarbete erhdller 220 kr.
per mdnad, G vilket skatteavdrag ej skall
verkstallas enligt tabell 15, kolumn 1—2.
Arslon sdlunda 2.640 kr. Ar vederboran-
de arbetsgivare skyldig limna kontroll-
uppgift vid 1963 drs taxering? Arbetsgi-
varen driver varken jordbruk eller ri-
relse. Prenumerant.
Svar:

Aven om arbetsgivaren icke dr att be-
trakta som huvudarbetsgivare med skyl-
dighet att verkstilla I6neavdrag for skatt

229

Open access fran www.skattenytt.se, 2025-11-28 06:41:30





