REGERINGSRATTEN

RATTSFALL

Utarrendering av jordbruk till barn-
barn: skenavtal eiler ej?

Besvir av TI angdende disponenten
H. M. P:s inkomsttaxering aren 1953—
1956. — Enligt arrendekontrakt den 10/3
1952 utarrenderade D. P. f6r en tid av
fem &r till sina tre barnbarn, f6dda 1933,
1940 och 1943, en jordbruksfastighet,
som omfattade 234 tunnland, mot ett ar-
ligt arrende av 16.380 kr. Enligt kope-
handling den 14/3 1952 silde H. M. P.
— dvs barnens fader — som sjilv arren-
derat fastigheten under de fem nistfore-
gdende &ren till barnen l0sa inventarier
i jordbruket, andelar i vissa ekonomiska
féreningar samt inneliggande lager av
spannmal, konstgédsel m m fér 89.908
kr. Det sistnimnda beloppet skulle gildas
genom att barnen efterskinkte reversford-
ringar hos P. & tillhopa 9.000 kr samt
6verlimnade en av dem utfirdad revers
da 80.908 kr. Inkomsten av fastigheten
upptogs for tiden efter den 14/3 1952 i
barnens deklarationer. Avdrag gjordes
for ersittning till fadern f6r arbete med
skotseln av fastigheten ifrdgavarande fy-
ra &r med resp. 5.000 kr, 8.000 kr, 5.000
kr och 4.000 kr f6r dr. — PN beskattade
H. M. P. {6r sistnimnda belopp sisom
inkomst av tjinst samt vart och ett av
barnen sasom inkomst av jordbruksfastig-
het for en tredjedel av nettointikten av
fastigheten.
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Hos KR yrkade TI, att H. M. P. skulle
beskattas fOr hela nettointikten av fastig-
heten och att barnens taxeringar skulle
undanréjas. Han anférde: Den omstan-
digheten, att barnen inte vore i stind att
sjalva driva jordbruket, som iven efter
arrendeupplételsen till dem skottes av
H. M. P. i egenskap av f6rmyndare,
samt de férhillanden, varunder ifrdga-
varande arrendeupplitelse och Gverldtel-
sen av den till jordbruket horande l6sa
egendomen skett, tydde uppenbarligen pa
att transaktionerna genomfoérts for skens
skull och i syfte att ernd skattelindring.
Det kunde inte vara riktigt att beskatta
barnen for inkomst av jordbruk, di den-
na icke uppkommit genom arbetsinsatser
fran deras sida. Barnen hade inte heller
haft eget kapital fOr investering i jord-
bruket. Overférandet av losegendomen
fran P. till hans barn hade mdjliggjorts
genom gava fran fadern och reverser till
honom. Aven om avtalet vore ur civil-
rittslig synpunkt oantastligt, kunde det
dock inte utan vidare godkdnnas i be-
skattningshinseende.

KR faststidllde PN :s beslut, enar vad
i milen férekommit icke foranledde dar-
till, att omformalda arrendekontrakt mel-
lan P:s fader och dennes barnbarn skulle
anses hava blivit upprittat f6r skens skull
eller att avtalet eljest saknade laga ver-
kan. — RR: ej andring. (RR:s utslag
den 14/2 1962.)
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Ersattning av hyresgast for ombygg-
nad av fastighet

Besvir av grosshandlare K. angdende
inkomsttaxering ar 1958, — Under aren
1950—1952 bekostade K. en ombyggnad
for 80.000 kr av apotekslokaler i en av
honom d#gd {fastighet. Denna kostnad
skulle amorteras av hyresgisten pi tio
ar med 8.000 kr per ar. Hela den arliga
ersittningen utgjorde 13.600 kr (4.000
kr plus annuitet & ombyggnadskostnaden
9.600 kr). K. hivdade att ombyggnaden
ifrdga icke kunde sigas utgéra en grund-
forbittring och dirmed hoéja fastighetens
varde, dad den var av sd speciell natur.
Kraven pd en apotekslokal fordndrades
och genomgripande omindringar vore av
néden ungefarligen vart tionde ar. K.
aberopade vidare beslut av hyresnimnden,
enligt vilket grundhyran bestimts till
4.000 kr per ar for tiden 1/2-—31/12 1961
och hyresvarden medgivits ritt att under
namnda tidsperiod av hyresgidsten utfd
didrd belopande andel i ett drligt amorte-
ringsbelopp om 9.600 kr eller med 8.800
kr. Enligt K. visade beslutet att amorte-
ringen av ombyggnadskostnaden icke ut-
gjorde hyra och icke heller skattepliktig
intakt. — PN upptog beloppet 8.000 kr
till beskattning sdsom intikt av annan
fastighet. — KR och RR: ej idndring.
(RR:s utslag den 1/2 1962.)

Anwm.: Jimfor RA 1939 not. 849, 1952
not. 1025 (Skattenytt 1953 sid. 17 —
apotekslokaler) samt 1954 not. 1506.

Kommanditbolag mellan familjemed-
lemmar, reversrantor

Besvir av TI och direktoren E. angd-
ende inkomsttaxering ar 1952. — RR
yttrade : Av handlingarna framgér, att E.
genom givobrev den 29/9 1945 skinkte
vardera sonen (£.1941) en revers & 30.000

kr, att han ar 1950 tillsammans med so-
nerna, en annan person och dennes dotter
bildade Kommanditbolaget X., vari E. och
sonerna intridde sdsom kommanditdel-
dgare med utfista insatser om 5.000 kr
f6r E. och 10.000 kr vardera sonen, att
sonernas insatser erlades av fadern sdsom
avbetalning & reversskulderna, att kom-
manditbolaget bedrivit grosshandel inom
samma bransch som det av E. dgda Ak-
tiebolaget Y. samt att E. haft ratt att
medelst fullmakt foéretrida kommandit-
bolaget och av detta ersatts for arbete sd-
som foretagsledare under aren 1950—
1956 med tillhopa 122.000 kr. De rante-
belopp E. erlagt & skuldebreven till s6-
nerna fi anses hinforliga till periodisk
utbetalning, som avses i 20 § och 46 §
2 mom. KL. Da mottagarna tillhort E:s
hushall, m3 beloppen icke avdragas frin
hans inkomst och skola icke heller upp-
tagas som inkomst fOr sOnerna. Betrii-
fande de inkomstbelopp, som uppburits
fran kommanditbolaget finner RR, med
hinsyn till ovan angivna omstindigheter
dvensom till forhallandet mellan sdnernas
insatskapital och de dem tillgodoférda in-
komstbeloppen, att sistnimnda belopp i
allt visentligt maste anses hava utgjort
inkomst, som i verkligheten tillkommit E.
och varGver denne férfogat genom utbe-
talningar av periodisk natur till sénerna.
E. bor darfor i stallet £6r s6nerna be-
skattas fOr beloppen i friga efter avdrag
f6r rinta & insatskapitalet, vilken sdsom
PN funnit, skiligen bér beriknas efter
6 % for ar. (RR s utslag den 13/2 1962.)

Ersattning fran arbetsgivare for "mer-
kostnad for egnahemsbygge”

Besvir av ingenjéren R. angdende in-
komsttaxering dr 1955, — R. hade under
1954 erhallit ett belopp av 9.870 kr frén
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sin arbetsgivare. Beloppet avsdg merkost-
nader for ett egnahemsbygge, vilka dsam-
kats R. genom forsening av husbygget
som intrdffat till {6ljd av att han under
vissa tider fore beskattningsdret mast
vistas i Argentina fOr arbetsgivarens rak-
ning. Dirigenom hade bl a byggnadskost-
naderna stegrats. — Beloppet upptogs
icke till beskattning av PN men vil av
KR, som ansdg detsamma utgbra skatte-
pliktig intdkt av tjinst. — RR: ej dnd-
ring (RR:s utslag den 1/2 1962.)

Anm.: Jimfor t ex RA 1947 not. 1435,
1955 not. 1410 (Skattenytt 1956 sid 124)
samt 1958 ref. 31 (Skattenytt 1959 sid
19).

Resor med egen bil till och fran
arbetsplatsen

Besviar av TI angdende P:s inkomst-
taxering ar 1959. — P., som bodde i
Norrkoping och arbetade 1 Linkoping, yr-
kade avdrag f6r resor med egen bil till
och fran arbetsplatsen med 4.505 kr. Bil-
kostnaderna hade berdknats efter 1:70
kr per mil (10 mil f6r dag under 265
dagar) och tidsvinsten hade ostridigt upp-
gatt till mer 4n 115 timme per dag. P:s
inkomst av tjanst uppgick till 17.665 kr,
varav 16.350 kr hirrérde av anstillning
i Linkoping. — For bilkostnaderna med-
gav PN avdrag med 2.000 kr och KR med
yrkade 4.505 kr. — RR forklarade, att
P:s avdrag i forevarande hinseende ski-
ligen fick bestimmas till allenast 3.000
kr, detta “med hinsyn till omstindighe-
terna i mélet — sirskilt bilresornas langd
samt storleksforhillandet mellan tjanste-
intdkterna och det yrkade avdraget”.
(RR:s utslag den 20/2 1962.)

Anm.: Jimfor RN 1958 nr 1:2 och
1962 wnr 1: 2 samt Handledning for arbe-
tet i TN 3:e uppl. sid. 127 spalt 2 n. Se

272

dven Skattenytt 1961 sid. 401 samt inldg-
gen 1 Skattenytt 1962 sid. 13 ff och 79 ff.

Fordyrade levnadskostnader m m un-
der kurser och liknande utbildning

A. Besvir av t. . kronokamreraren L.
angdende inkomsttaxering dren 1956 och
1957. — L., som var uppbordsassistent
i staden V., upprittholl sedan den 13
1955 ett vakansforordnande som krono-
kamrerare i staden. Under tiden den 1/9
—3/11 1955 och den 3/9—11/12 1956 ha-
de han haft tjanstledighet for att deltaga
i en s k haradsskrivarkurs, som anord-
nats i Stockholm. Dirvid &tnjot han icke
16n fran staden. L., som var gift, yrkade
avdrag {6r fordyrade levnadskostnader
och resekostnader under kurstiden med
1.100 kr vid 1956 &rs taxering och med
1.500 kr vid 1957 &rs taxering. — TN
vagrade avdrag, tydligen endr I6n inte
utgatt under kurstiden. — Hos PN upp-
gav L., att bevistandet av kursen skett i
och for hans tjanst hos staden. De bestim-
melser som gallde {6r deltagande i kursen
utgjorde tillrackligt bevis darfér. — PN,
KR och RR: ej dndring. (RR:s utslag
den 14/2 1962; tva ledamoter av RR ville
medge avdrag, enir bevistandet av kursen
finge anses hava skett i och fér L:s
tjanst vid uppbordsverket i V. och L.
forty — oavsett den omstindigheten att
han dirunder icke ftt behdlla nigon del
av sin 16n — finge anses berittigad till
ifrdgavarande avdrag.)

Anm.: I allmanhet torde avdrag for
fordyrade levnadskostnader inte medges
om deltagande i kursen avsett meritering
for ny eller hogre tjanst utan endast om
kursen avsett bibringande av erfarenhe-
ter och kunskaper till nytta for innehavd
tjanst. I sistnimnda fall har vederbiran-
de oftast fatt behdlla sin lon under kur-
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sen. Den behdllna lomen har da tytt pd
att kursdeltagandet skett 1 och for tjins-
ten. Se t ex rittsfall i Skattenytt 1953
sid. 305.

B. Besvir av folkskolliraren W. angé-
ende inkomsttaxering ir 1956. — W. ha-
de under hostterminen 1955 deltagit i en
fortbildningskurs f6r folkskolldrare 1
Stockholm. Under kursen &tnjét W. 16n
med B-avdrag. — TN vigrade yrkat av-
drag for reskostnader och f6r férdyrade
levnadskostnader. Niamnden hade ansett
att kursen avsig fortsatt utbildning och
fér W. mdjliggjorde en visentlig in-
komstforbattring, nir densamma full-
gjorts. — KR fann icke skil bifalla be-
sviren, enir pa grund av vad i malet upp-
lysts ifragavarande kostnader mdste an-
ses hanforliga till utgifter for W:s ut-
bildning, samt i malet icke fOrebragts
omstiandighet, pa grund varav kostnader-
na likval skulle vara avdragsgilla. — RR:
ej andring. (RR:s utslag den 14/2 1962.)

Anm.: Jamfor t ex RA 1957 not. 2207
(Skattenytt 1958 sid. 87).

C. Besvir av brukstjdnstemannen K.
angdende inkomsttaxering aren 1953 och
1954. — K., som var gift och hade tva
barn, var anstilld vid ett industriforetag
i K., dir han arbetade inom foretags-
nimnder samt inom foretagets sociala
och personaladministrativa omrdden med
en manadslon av c:a 1.100 kr. Under ti-
den den 1/9 1952—den 31/5 1953 hade han
vistats 1 Stockholm for praktikanttjanst-
goring pa industripsykologiska avdelning-
en vid Sveriges Industriférbunds Arbets-
betsledareinstitut och Institutet for Per-
sonaladministration. Vidare bedrev han
pd kviallarna studier och bevistade fore-
lisningar vid Psykotekniska Institutet vid
Stockholms Hégskola. Under ifragava-
rande tid utgick 16n till K. frdn foretaget

med 500 kr i ménaden samt ett mindre
arvode fran Institutet for Personalad-
ministration. Efter Aaterkomsten {frin
Stockholm erhéll K. en c:a 150 kr hogre
manadslon och i viss mdn nya arbetsupp-
gifter. — K. yrkade vid 1953 ars taxe-
ring avdrag for fordyrade matkostnader
och resekostnader i anledning av vistelsen
i Stockholm med tillhopa 662 kr samt f6r
kursavgifter och studiematerial med 200
kr. Vid 1954 &rs taxering yrkade K. av-
drag med 1.050 kr £6r honom och famil-
jen &samkade fordyrade matkostnader,
270 kr resekostnader och 200 kr {6r bdc-
ker, tidskrifter och broschyrer. — PN
vagrade avdragen. KR: ej andring.

RR yttrade i 1953 4rs mél: I malet ar
upplyst, att K., som har hustru och tva
minderdriga barn, under tiden f6r vistel-
sen i Stockholm icke haft hushall i Skog-
hall, att makarnas familjebostad i Skog-
hall under nimnda tid varit uthyrd och
makarnas barn utackorderade, att jaimval
hustrun under samma tid haft forvarvs-
arbete dels i Kristinehamn och dels i
Stockholm, att K. under vistelsen i Stock-
holm haft utgifter for mat med 175 kr
i minaden samt f6r hyra av rum, i vilket
jamval hustrun bott under sitt arbete 1
Stockholm, med 200 kr i ménaden, samt
att hustrun vid sin taxering medgivits av-
drag bl a for fordyrade matkostnader i
Stockholm med 460 kr och f6r sina bo-
stadskostnader under arbetet i Kristine-
hamn med 90 kr. — Vid angivna f{or-
hallanden kan for K. icke anses hava upp-
kommit okade levnadskostnader, f6r vil-
ka K. ar berattigad till avdrag. — I malet
har icke f{orebragts utredning, varav
framgir att av K. bestridda kursavgifter
och kostnader for studiemateriel dro att
anse sdsom omkostnader for intakternas
forvarvande. Emellertid ma K. anses be-
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rittigad till avdrag f6r kostnader for re-
sor med yrkat belopp 202 kr.

I 1954 ars mil forklarade RR, att K.
sdvitt handlingarna utvisade icke for sin
vistelse i Stockholm &samkats fordyrade
levnadskostnader, f6r vilka avdrag kun-
de medgivas, men att K. med hinsyn till
omstindigheterna finge antagas vara be-
rittigad till avdrag for resekostnader och
utgifter f6r bocker, tidskrifter och bro-
schyrer med yrkade belopp. (RR:s utslag
den 14/2 1962.)

Resekostnader vid utlandsk studieresa

for arkitekt

Besviar av T1 angdende arkitekten A :s
inkomsttaxering r 1953. — A., som var
anstilld som stadsplanearkitekt vid stads-
ingenjorskontoret 1 B., hade av staden
erhallit tillstdnd att i tjinsten fi deltaga
i en studieresa till Holland f6r fackmiin
i sambhillsplanering (stadsplanering) un-
der tiden den 7—den 30/6 1952. Resan
skulle anordnas av Kursverksamheten vid
Stockholms Hogskola i samarbete med
Foreningen for samhillsplanering i Sve-
rige. I prospektet over resan hade, enligt
A's uppgift, totalkostnaderna for resan
Hilsingborg till och i Holland samt dter
till Hilsingborg med buss, c:a 250 mil,
jamte kost och logi under resan samt en-
tréavgifter till i programmet upptagna
evenemang angivits till 1.050 kr (kurs-
avgiften). Resan hade emellertid med
hinsyn till ringa deltagarantal icke kun-
nat komma till stdnd i buss. A. hade —
liksom ndgra andra deltagare — mdst
stilla sin bil till forfogande. A. hade av
B. stad erhdllit reseersittning med 65 kr
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25 6re {6r den 51 mil langa resan tur och
retur och av Kursverksamheten 485 kr
som bidrag till sina bilkostnader under
ovrig del, 356 mil, av resan. Sina bilkost-
nader beriknade A. efter 3: 30 kr f6r mil
till 1.343 kr. — PN {orvigrade A. ett
med (1.343 — 65 — 485 =) 793 kr yr-
kat avdrag for de bilkostnader, f6r vilka
han icke erhallit ersittning. — KR ned-
satte taxeringarna med 600 kr. — RR
faststillde PN :s beslut, endr pa grund av
vad i mélet forekommit A. icke for rese-
kostnader i samband med studieresan
kunde anses berittigad till avdrag med
hégre belopp dn vad han i siddant avse-
ende uppburit 1 ersattning. (RR:s utslag
den 30/1 1962; en ledamot ville limna
TI:s besvir utan bifall.)

SKATTEFRAGA

Rattelse

Det i nr 6 av Skattnytt sid 229 lam-
nade svaret pd en friga om skyldighet
att avlimna kontrolluppgift har i hastig-
heten blivit felaktig. Svaret, som limnats
under fackredaktorens sjukledighet, bor
ratteligen ha f6ljande innebord.

Da i det angivna fallet arbetsgivaren
icke driver rorelse eller jordbruk och en-
ligt uppgift icke heller varit skyldig att
verkstilla skatteavdrag foreligger icke
skyldighet att avlimna kontrolluppgift
till ledning vid arbetstagarens taxering
eller att foga sadan uppgift till arbetsgi-
varuppgiften enligt ATP.

I detta sammanhang erinras om att ano-
nyma fragor i regel icke besvaras.

Red.
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