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Det dr nu ganska linge sedan det hande
nigot mera vasentligt i lagstiftningsvag
pa jordbruksbeskattningens omrade. D3
1962 ars riksdag under arbetsperiodens
slutskede antog Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 56 med forslag till bestimmelser
om ritt till avdrag f6r virdeminskning &
tackdikningsanlaggningar och skogsvagar
vid berdkning av inkomst av jordbruks-
fastighet fortjinar beslutet darfor sir-
skild uppmirksambhet. Propositionen grun-
dades pa ett av sirskilda sektionen inom
skattelagssakkunniga 1 december 1960
framlagt f6rslag. Da redogorelse for sak-
kunnigforslaget tidigare limnats i denna
tidskrift (nr 3 ar 1961), skall av forsla-
gets innehdll i det f6ljande allenast bero-
ras ett par punkter, som dgnades sirskilt
intresse 1 remissyttrandena. Redogérelse
skall ocksd lamnas f6r propositionen i den
man den avvek fran sakkunnigforslaget.
Aven riksdagsbehandlingen skall nigot
beréras.

I nagra remissyttranden anfordes be-
tinkligheter mot forslaget att
vardeminskningsavdrag f6r ovannimnda
markanlidggningar. Ofta — icke minst i
riksdagstryck — bendamnes ju dylika an-
laggningar tillgdngar av grundférbitt-
rings natur. Och ordet grundforbittring
forknippas ju ingalunda med avdragsritt.
Nu dr emellertid rdatta forhallandet, att
vissa markanlidggningar otvivelaktigt dr
underkastade f6rslitning. Detta giller ju
som bekant bla tiackdikningsanliggning-
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ar, dar forslitningen enligt hittillsvarande
regler beaktats genom ritt till avdrag for
ersattningsanskaffning. Vad som skett 1
friga om dessa anliggningar ar saledes
endast, att ett system med avdragsratt for
slitning i efterskott (ersittningsanskaff-
ningsavdrag) utbytts mot ett system med
successiv avdragsritt f6r virdeminskning.
Nagon ritt till avdrag f6r kostnad for
grundforbittring har inte inforts, vilket
otvetydigt framgir dirav att forbudet
mot avdrag f6r kostnad for grundforbatt-
ring kvarstdr i 22 § 2 mom KL.

Nir det giller skogsvigarna ar forhal-
landet litet mer komplicerat. Enligt hit-
tillsvarande praxis har ju vagar av mera
varaktig beskaffenhet vid normalt under-
hill inte ansetts vara underkastade f6r-
slitning. Hir som pd minga andra omra-
den har emellertid utvecklingen lett till
indrad uppfattning. Efter tillkomsten av
1928 ars KL har stora férandringar skett
i friga om driftforhallandena inom skogs-
bruket, dgnade att ge skogsvigarna ka-
raktir av mer eller mindre obestindiga
anliggningar. Inom andra omraden av
skattelagstiftningen har ocksd — om in
motstravigt och med stor forsiktighet —
godtagits begreppet ekonomisk virde-
minskning. Tidpunkten var dirf6r uppen-
barligen nu inne foér ett beaktande av
dylika omstindigheter nir det gillde
skogsvagarna. Remissinstanserna stéllde
sig ocksa anmirkningsvirt positiva till
forslaget i denna del, 4&ven om meningar-
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na var mycket delade betriffande spors-
maélet, om hur stor del av anliggnings-
kostnaden, som borde fa avskrivas.

Om silunda, pd grund av det sagda, de
i vissa remissyttranden framfoérda prin-
cipiella betinkligheterna mot att infdra
viardeminkningsavdrag for hir ifragava-
rande anliggningar knappast haft ndgon
storre tyngd, fortjdnar andra papekan-
den av remissinstanserna mahinda siorre
intresse. Detta giller exempelvis den
foreslagna, mycket korta avskrivningsti-
den, 10 &r. Betriffande f6rslaget i denna
del kan man, sdsom i propositionen fram-
holls, tala om en skatterittslig nykon-
struktion satillvida, att man vid bestam-
mande av avdrag icke tillampar eljest gil-
lande grunder {6r fordelning av anligg-
ningskostnad 4 anliggningens varaktig-
hetstid. I den mén avsteg hittills gjorts i
skattelagstiftningen frdn denna princip
har ju detta skett genom en utvidgning av
inkomstbegreppet. D& forslag hirom ej
framlades stillde man naturligt nog fri-
gan varfor en annan 10sning valts i detta
fall.

Svaret pd fragan torde vara, att det
ansetts utsiktslost att mera avsevirt {6r-
samra avdragsmdjligheterna {6r det stora
antal skattskyldiga som pa grund av hit-
tills gallande regler haft omedelbar av-
dragsritt vid omldggning av tickdikning.
Forslag om virdeminskningsavdrag av-
passade efter tickdikningsanliggningar-
nas varaktighetstid framlades pd sin tid
av 1943 ars jordbrukstaxeringssakkunni-
ga och foranledde remissinstanserna att
framfora stora krav pa kompensation 3t
dessa skattskyldiga i samband med Gver-
gangen. Uppenbarligen har detta av-
skrackt de sakkunniga frin att framligga
ett liknande forslag. DA tickdikningsan-
laggningar och skogsvigar f6ljer fastig-

heten och icke kan overlitas separat eller
uttagas for privat bruk, kan frin teore-
tisk synpunkt hinder heller inte fore-
ligga att tillita kortare avskrivningstider,
forutsatt att avskrivningsreglerna utfor-
mas pa sidant sitt, att avdrag samman-
lagt aldrig medgives med hogre belopp
dn som svarar mot den ursprungliga an-
laggningskostnaden.

Nigra remissinstanser framholl, att om
avskrivningsregler infordes f6r en spe-
ciell form av vattenavledning, nimligen
tackdikning, kunde vid den praktiska till-
lampningen uppkomma vissa svarigheter
att avgora vad som var att hinfora till
tackdikning. For att underlitta gransdrag-
ningen foérordades i propositionen att av-
skrivningsreglerna dven fick omfatta kost-
nader for tickta avlopp i direkt anslut-
ning till tickdikning fram till huvudav-
lopp. Detta blev ocksd riksdagens beslut.
I den kostnad som far avskrivas far allt-
sd inraknas kostnader for savil sugdiken
som stamdiken men diremot inte huvud-
avlopp, dven om detta dr tickt. I tvek-
samma fall bér beskattningsmyndigheter-
na radgdéra med vederborande lantbruks-
nimnd.

Aven nir det giller begreppet skogs-
vagar forordade departementschefen en
nagot annorlunda definition 4n den de
sakkunniga foreslagit. I andamalsbeskriv-
ningen skulle salunda innefattas dven per-
sonal- och materialtransport for skogs-
bruket. Riksdagen beslot 1 enlighet hir-
med, och vad KL avser med tickdiknings-
anlaggningar och skogsvigar har nu an-
givits 1 lagtexten (punkt Z2b av anvis-
ningarna till 22 § KL.).

Betriffande beslutade dndringar i 6v-
rigt 1 forhidllande till sakkunnigférslaget
mad nimnas en regel av innehall, att di
fastighet byter Agare pd grund av kop,
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byte eller dirmed jaimférligt fang skall
den tidigare dgaren det ar fastigheten for-
siljes fi tnjuta avdrag pa en gang for
vad som dterstir oavskrivet i beskatt-
ningsavseende av anliggningskostnaden.
De sakkunniga hade hir foreslagit att ko-
paren i likhet med en arvtagare skulle fa
Overtaga den avskrivningsplan som gall-
de for den tidigare igaren. Svarigheterna
for en kopare att forebringa erforderlig
utredning torde ha ansetts for stora for
att lagfista en i och for sig 6nskvird sa-
dan ordning.

I friga om Overgangsbestimmelserna
forordades i propositionen en skirpning
i forhéllande till sakkunnigforslaget bl.a.
sitillvida, att hiansyn icke skulle tagas till
kostnader, som lig lingre tillbaka i tiden
in tvd ar fore ikrafttridandet. De sak-
kunniga hade i det hinseendet foreslagit
fem ar som grins men framhallit, att en
retroaktiv tillimpning av de nya avdrags-
bestimmelserna i och for sig var obefo-
gad. Med detta uttalande som stoéd och
med det slagkraftiga argumentet att 6ver-
gingsbestimmelserna icke fick medfora
ett skattebortfall, som kunde bli betungan-
de f6r kommuner och landsting, fick de-
partementschefen riksdagen med pi den
sniavare linjen.

Savitt avser de nu redovisade indring-
arna i férhillande till sakkunnigforslaget
f6ljde riksdagen som namnts propositio-
nen. Endast pa en punkt fann den skil att
gora ett tilligg. I fraga om Gvergangsbe-
stimmelserna beslots salunda, att de nya
reglerna inte i ndgot fall skall 4ga tillimp-
ning betriffande rikenskapsar som gatt
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till anda fore den 1 november 1962. Till-
lagget gjordes pa initiativ av Sveriges
lantbruksférbund, som i skrivelse till be-
villningsutskottet gjort gillande, att sida-
na skattskyldiga som vid bokfdéringsmais-
sig redovisning tillimpade brutet riken-
skapsar kunde fa sin avdragsritt begrin-
sad genom de i propositionen f6reslagna
ikrafttridandebestimmelserna. Forbundet
asyftade skattskyldiga, som ar 1961 ut-
fort omliggning av tickdikning och vilka
forst ar 1963 skall taxeras f0r ett beskatt-
ningsar som delvis innefattar kalender-
aret 1961. Bevillningsutskottet godtog
lantbruksférbundets argumentering och
formadde riksdagen att besluta ett tilligg
till 6vergdngsbestimmelserna av ovan an-
given lydelse. Med den antagna formule-
ringen kan man emellertid ha gjort dessa
skattskyldiga en bjorntjinst. Nigon moj-
lighet for ifrdgavarande skattskyldiga att
vid 1963 ars taxering {4 tillgodorikna sig
avskrivningsunderlag f6r under beskatt-
ningsaret eventuellt nyanlagd tickdikning
eller skogsvig synes silunda icke fore-
ligga.

Det ma slutligen anmirkas, att riksda-
gen i vissa fall med knapp majoritet av-
slog atskilliga motioner om férmanligare
regler an de i propositionen féreslagna.
Avslag blev det sdlunda bl. a. pd yrkan-
den om ritt att forskjuta ett vid taxe-
ringen icke utnyttjat virdeminsknings-
avdrag till ett senare &r. Samma 6de ron-
te yrkanden om ritt till avskrivning & en
storre del av anliggningskostnaden for
skogsvigar dn en tredjedel.
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