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Om atgarder mot skatteflykt

Av docenten Gioran Englund

Med betinkandet "Om atgirder mot
skatteflykt” (SOU 1963: 52) har skatte-
flyktskommittén nyligen avslutat en serie
av utredningar, vilka successivt avlamnats
under kommitténs tiodriga verksamhets-
tid. I betankandet, som framlagts av en
enhillig kommitté, har till behandling
upptagits ndgra av de svaraste och ur teo-
retisk synpunkt mest intressanta kom-
plexen av skatterittsliga problem.

Direktiven

I de direktiv, som limnades kommit-
tén, uppehdll sig departementschefen hu-
vudsakligen vid den s. k. ”Lundinmeto-
den”. Denna kan i korthet karakteriseras
som en skatteflyktsitgird med syfte att
undgd utskiftningsskatt pd ansamlade
vinstmedel i forsta hand i f6rvaltnings-
aktiebolag av famanskaraktir. Utskift-
ningsskatten har man darvid kunnat und-
ga genom att aktiedgaren mot skuldrevers
forvarvat bolagets samtliga tillgdngar,

varefter aktierna Overlatits till annat ak-
tiebolag mot att detta Gvertagit betalnings-
ansvaret for reversen ifrdga. Pa grund av
koparens mojligheter att i enlighet med
huvudregeln i 54 §a) KL skattefritt ut-
taga vinstmedlen frin forvaltningsbolaget
i form av utdelning har det vid aktie-
forvarvet varit mojligt att sitta kdpeskil-
lingen sd hogt som till vertagandet av
namnda betalningsskyldighet. -

Aven om nu departementschefen i sina
direktiv huvudsakligen uppehéll sig vid
de ovan angivna transaktionerna si ville
han inte darmed begrinsa kommitténs
uppgift till enbart en reglering av dessa
fall, utan han fann det lampligt att kom-
mittén till bedémning skulle upptaga fri-
gan om “ett mera allmint hillet stadgan-
de om hur skentransaktioner och skatte-
flyktsatgarder skall bedomas”. Ltt forbe-
redande uppdrag hade dirvid tidigare
lamnats en utredningsman, vilken genom
en rundskrivelse till Gverstdthdllarimbe-
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tet och linsstyrelserna skulle inforskaifa
upplysningar om dir kinda skatteflykts-
atgarder.

Det bor f6r att klargéra utgangspunk-
terna for kommitténs arbete sarskilt un-
derstrykas, att man i utredningsdirekti-
ven aldrig limnade nigon nirmare be-
stimning av begreppen skentransaktio-
ner och skatteflyktsitgirder. Man be-
gransade sig till att helt allmant tala om
“utnyttjande av kryphdl i skatteforfatt-
ningarna”, om “luckor i lagstiftning, som
kan utnyttjas for att vinna icke avsedda
skattelattnader” samt om syfte att undga
“en materiellt befogad beskattning”.

Allman bestammelse mot skentransak-
tioner och skatteflyktsatgarder

Skatteflyktskommittén stélldes siledes
infér uppgiften att med utgdngspunkt
fran ”Lundinmetoden” och de genom
rundskrivelsen ytterligare erhallna fallen
soka niarmare fixera begreppen sken-
transaktioner och skatteflyktsdtgirder.
Det forra av dessa begrepp later kom-
mittén nirmare bestimma genom att kny-
ta an till ett av 1928 &rs bolagsskattebe-
redning framlagt men icke antaget for-
slag till lagbestimmelse med foljande ly-
delse:

”Finnes uppenbart, att tgird, vars be-
skaffenhet fran beskattningssynpunkt
ager betydelse, till sin verkliga innebdrd
ir av annan beskaffenhet an som uppgi-
vits, skall beskattningsfrdgans bedoman-
de ske med hiansyn till dtgirdens verk-

liga inneb6rd.” ‘
Av en av bolagsskatteberedningen fo-

retagen exemplifiering far man narmast
det intrycket, att den med nidmnda be-
stimmelse nirmast avsett att reglera fall
av felaktigt betecknade rittshandlingar
(utdelning betecknad som 16n eller gdva
betecknad som kop), dvs. rittshandling-
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ar, vilka givits annan beteckning an de
enligt civilrittsliga eller specifikt skatte-
rattsliga begreppsbestimningar borde ha.
Under begreppet skentransaktioner hin-
for emellertid skatteflyktskommittén yt-
terligare ndgra grupper av icke alldeles
likartade fall, exempelvis sddana dir den
normala effekten av en rittshandling,
exempelvis kop, uteblir till 6ljd av att
parterna i samband med képet traffat av-
tal om kopets dtergdng. Aven andra fall
av ekonomiskt sett meningslosa transak-
tioner, sisom Overlatelse av vardelos ford-
ran, har kommittén hanfoért under namn-
da begrepp (RA 1955:1180).
Betriffande de sdlunda under den kan-
ske inte helt rattvisande beteckningen
skentransaktioner sammanforda fallen
finner kommittén genom hinvisning till
ett betydande antal rittsfall, att RR re-
dan enligt allmédnna principer {6r lagtolk-
ning har mojlighet att bedéma transak-
tionerna efter deras verkliga innebdrd.
En sirskild lagreglering av dessa fall
finner kommittén dirfér vara obehovlig.
Utmarkande for begreppet skentrans-
aktioner, sadant detta bestimts av kom-
mittén, har silunda angivis vara, att vis-
sa atgirder till sin verkliga innebord ar
av annan beskaffenhet in vad som uppgi-
vits. Fran skentransaktioner skiljer sig
skatteflyktsdtgirder 1 egentlig mening
genom att transaktionernas verkliga och
uppgiva innebord sammanfaller. Fér en
definition av detta senare begrepp ir
denna distinktion liksom den omstindig-
heten att en avgrinsning kan goéras gent-
emot begreppet skattefusk av ringa vir-
de. Den visentliga uppgiften maste nim-
ligen vara att positivt fixera begreppet.
Kommittén har emellertid kommit fram
till den slutsatsen, att det inte dr mojligt
att finna nigra gemensamma drag i de
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skilda konkreta skatteflyktsfallen som
skulle gora det mojligt att bygga upp en
allmin definition pd objektiva rekvisit.
Vad som kan sigas vara gemensamt for
transaktionerna ligger i det visentliga pa
det virderande planet i det att de skatte-
littnader, som uppnitts pd grund av luc-
kor i lagstiftningen, uppfattas sdsom
icke pakallade”, dvs. det uppnddda re-
sultatet framstar av “olika skil” fran det
allminnas sida som ”icke godtagbart”.
Dari ligger emellertid ocksd sjilva sva-
righeten 1 en generell lagstiftning mot &t-
girderna ifraga. Genom en utomordent-
ligt virdefull utredning frimst med ut-
gingspunkt frin utlindska lagbestimmel-
ser mot kringgiende av skattelag visar
kommittén, att en generell lagstiftning
mot skatteflykt mdste limna de lagtill-
limpande myndigheterna ett omfattande
utrymme f{6r starkt subjektiva virde-
ringar. D4 detta skulle innebira ett allvar-
ligt asidosittande av rittssakerhetskravet,
avvisar kommittén tanken pa en dylik lag-
stiftning.

Det har behandlade forsta avsnittet av
betinkandet avslutas med nigra ord om
skatterdttens forhallande till civilratten.
Den foredémliga koncentration, som kin-
netecknar kommitténs framstillning, har
i detta sammanhang drivits val langt. I
denna viktiga friga ndjer sig ndmligen
kommittén med att hivda, att det av at-
skilliga rattsfall framgar, att RR inte
anslutit sig till uppfattningen om ovill-
korlig bundenhet vid de civilrattsliga be-
greppen. Hur det nu dn md vara med den
saken, maste det beklagas, att detta 1 dok-
trinen omstridda problem icke blivit nar-
mare belyst med en redogodrelse f6r de
ifrigavarande rattsfallen. Bland annat
kunde det ha varit av intresse att 3 dis-
kuterat, under vilka betingelser det kan

anses limpligt att tala om specifikt skat-
terittsliga begrepp i fall, dir RR med
hinsyn till lagstiftarens syfte avvikit
fran lagens (fran civilrattsliga utgangs-
punkter faststillda) ordalydelse.

Beskattning 1 samband med benefika
transaktioner m. m.

Efter det att kommittén avvisat tanken
pd en generell bestimmelse mot skatte-
flykt, har den stillts infor uppgiften att
fran fall till fall soka astadkomma en
reglering av de skilda skatteflyktssitua-
tionerna. Dirvid har man i forsta hand
inriktat sig pd nigra grupper av fall, dar
skatteflyktsmdjligheterna ytterst har sin
grund 1 de omfattande mojligheter till
skattefria reserveringar, som stir rorel-
seidkare och jordbrukare till buds. Be-
triffande rorelseidkare och bokf6rings-
deklarerande jordbrukare kan dirvid i
forsta hand de formanliga reglerna for
nedskrivning av lager och avskrivning a
inventarier nimnas (hir kan papekas, att
kommittén framligger forslag om att
goodwill- och patentrattigheter i fram-
tiden skall i beskattningsavseende likstil-
las med inventarier). Men dven vid kon-
tantmissig inkomstberikning kan — 1
synnerhet vid skogsbeskattningen — be-
tydande ackumulation av obeskattad av-
kastning komma till stind. Lagstiftaren
har vid accepterandet av dessa for de
skattskyldiga si f6rminliga reglerna rik-
nat med att avkastningen forr eller sena-
re kommer att framtagas till beskattning.

Enligt nu gillande ritt oppnas emel-
lertid vissa betydande mojligheter for de
skattskyldiga att undgd den avsedda be-
skattningen. S& kan ske i samband med
vissa benefika transaktioner, frimst vid
bodelning och arvsskifte, men det kan
dven ske 1 samband med uttag av tillging
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ur bolag, sasom vid utskiftning av se-
parat tillging ur aktiebolag. Genom ett
nytt avsnitt i 19 §, betecknat sasom
mom. 2, har kommittén nu velat tippa
till dessa luckor. Betriffande de bene-
fika transaktionerna har dirvid den be-
staimmelsen foreslagits, att om ”tillgdng
eller rittighet” overgar till annan genom
bodelning eller eljest pd grund av gifto-
ratt eller ock genom arv, testamente, for-
del av oskift bo eller giva, skall tillgdng-
ens “verkliga virde”, dvs. allminna sa-
luvdrdet, upptagas sdsom intdikt av den
tidigare innehavaren. Detta dock endast
under forutsittning att en motsvarande
forsiljning skulle ha givit skattepliktig
intdkt av rorelse, av jordbruksfastighet
eller av annan fastighet. Om férvirvaren
dirvid infogar tillgdngen i honom tillho-
rig forvirvskilla, dger han tillgodorak-
na sig det hos forre innehavaren beskat-
tade virdet sisom ingangsviarde. Undan-
tag frdn huvudregeln om beskattning
stadgas dock for sddana fall, dir till-
gingen eller rittigheten Gvergar i sam-
band med hela forvarvskallan eller va-
sentlig del dirav. I dessa fall uppratt-
hilles inkomstbeskattningens kontinuitet
istilllet genom att forvirvaren sisom in-
gingsvirde fir Overtaga forre innehava-
rens restvarde.

En sirskild undantagsregel f0r bene-
fik overging av separat tillgdng har dock
limnats for de sillsynta fall att tillgdng
genom gava (eller testamente) “med bi-
behdllande av sin beskattningsmissiga
karaktir” overgar till aktiebolag eller eko-
nomisk férening. 1 sidana fall fGreslds
transaktionen bli bedémd pa samma sitt
som om tillgdngen Gverforts tillsammans
med forvarvskallan, dvs. overlataren und-
gir beskattning och férvirvaren overta-
ger dennes restvirde. Det kan ifriga-
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sittas, om en specialreglering av dessa
fall inte innebdr en onédig belastning av
lagtexten (jir motiven s. 142).

Niamnas bor dven, att kommittén 1 det
foreslagna 2 mom. av 19 § limnat en
sarskild bestimmelse om s. k. “avskatt-
ning”. Regeln O6ppnar mojligheter f6r
skattskyldig, som si oOnskar, att efter
beskattning av dold reserv & tillgng, som
ingdr i rorelse, jordbruksfastighet eller
annan fastighet, fi denna f6r framtiden
behandlad sdsom icke lidngre tillhérande
forvirvskillan.

De ovan relaterade bestimmelserna ger,
fransett tolkningen av begreppet “’visent-
lig del av forvirvskilla”, knappast upp-
hov till nagra mera betydande tolknings-
problem. Nimnas kan, att “6vergingen”
med avseende 3 legat inte avser den vid
sjilva dddsfallet intriffade dganderétts-
Overgdngen utan avgérande blir uttaget
ur forvarvskillan, dvs. verkstillandet av
legatet.

Vissa tolkningssvarigheter uppkommer
diremot i motsvarande upplatelsefall. Be-
triffande dessa skall enligt forslaget gil-
la vad som sagts om “6verforing av rit-
tighet”. Fragan uppkommer dirvid nir
beskattning skall ske av upplataren och
nir beskattning skall ske av beneficien-
ten. Narmast till hands ligger det onek-
ligen att tolka bestimmelsen si, att na-
gon beskattning hos upplitaren inte skall
ske, dar det dr friga om upplitelse av
hel f6rvirvskilla. Denna uppfattning kan
utan vidare accepteras, dir upplitelsen
giller ratt att driva rorelse eller ritt att
bruka jordbruksfastighet, eftersom in-
komstskatteforordningarna har icke upp-
stiller hinder mot en successiv beskatt-
ning av nyttjanderittshavaren. Aven dir
upplitelsen galler hyresfastighet, synes
liget vara detsamma, da beneficienten hir
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kan beskattas sdsom f6r inkomst av ro-
relse (RA 1949 ref. 48). Men om upp-
latelsen daremot giller enfamiljsfastig-
het (och kanske dven tvdfamiljsfastighet)
blir liget ett annat, di enligt 24 § KL
endast dgaren kan paforas intikt av an-
nan fastighet och nyttjanderittshavaren
hir ej heller kan betraktas sisom rorel-
seidkare. I sadana fall maste dirfor, om
inte avkastningen skall undga beskattning,
taxering ske hos uppldtaren, varefter den-
ne i den man férutsittningarna harfor ar
uppfyllda dger njuta avdrag sdsom for
periodiskt underst6d (jfr motiven s. 181).

Med hansyn till det ovan sagda far sa-
ledes bestammelsen om upplitelser nir-
mast tolkas pa det sittet, att beskattning
av uppldtaren inte skall ske i sidana fall,
dar det enligt gillande bestimmelser ir
mojligt att beskatta nyttjanderittshava-
ren for de honom tillfallande {6rminerna.
Tveksamhet kan emellertid uppkomma,
om upplitelsen giller en forhdllandevis
ringa del av en fOrvirvskilla, exempelvis
en begrinsad ratt till skogsavverkning
eller ratt till grustikt, men det dndock
star klart att avverkningen eller tikten
kommer att drivas i rérelsemissiga for-
mer. Frigan om “delen av {orvarvskil-
lan” dr att beteckna sisom visentlig sy-
nes aven den fi bedémas mot bakgrun-
den av om det med avseende & de nyttjan-
derittshavaren tillkommande intikterna
ar mojligt att sitta in honom i upplata-
rens beskattningslige.

Ett annat tolkningsproblem i upplitel-
sefallen foreligger betriffande frigan,
om i de fall beskattning skall ske av upp-
lataren, denne skall beskattas omedelbart
i samband med upplitelsen eller férst i
samband med att férmdnerna kommer
nyttjanderattshavaren till godo. Betraf-
fande upplitelse av avverkningsritt till

skog siger kommittén uttryckligen i mo-
tiven, att beskattning enligt {orslaget skall
ske redan vid tidpunkten f6r upplételsen.
Utan tvekan kan starka skal dberopas for
denna stindpunkt men 4 andra sidan kan
bl. a. den invindningen goras, att bety-
dande varderingssvarigheter kommer att
uppkomma. Den képeskilling, som bene-
ficienten vid en avyttring erhdller och
vilken bor tjdna till ledning vid uppli-
tarens beskattning, miste nimligen i &t-
skilliga fall bli bestimd efter det att upp-
lataren avliamnat sin deklaration for upp-
latelsedret (jfr motiven s. 180). Daremot
skall enligt kommitténs uppiattning (s.
181) vid upplitelse av ritt till bostad
taxering av upplitaren for bostadsférma-
nens varde ske forst successivt. En sar-
skild bestimmelse angdende denna skilj-
aktiga behandling i skilda upplitelsefall
hade varit lamplig.

Arvsskatterattsliga bestammelser for
forhindrande av dubbelbeskattning
Mojligheten att i samband med géva,
arv och testamente Overfora hel forvirvs-
killa eller viasentlig del av sidan med
oforandrade skattemissiga restvirden pa
lager, inventarier m. m. ger upphov till
det sarskilda problemet, om man vid arvs-
eller givobeskattningen skall kunna taga
hénsyn till de latenta inkomstskatteskul-
der, som kan sigas avila tillgdngarna
ifraga. Liknande problem kan uppkomma
vid benefik upplételse av rittighet, nim-
ligen dir beneficienten skall inkomstbe-
skattas for de honom tillkommande f6r-
manerna. Enligt nuvarande praxis kan
hiansyn vid arvsbeskattningen icke tagas
till dessa latenta skatteskulder (NJA
1954 s. 353 och 1960 s. 152). Resultatet
blir en for de skattskyldiga opékallat
skarpt beskattning, dir arvs- eller gavo-
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skatten t. o. m. vasentligt kan &verstiga
hela forvirvets (efter beaktande av de
latenta skatteskulderna) verkliga virde.
Det borde naturligtvis vara en angelidgen
uppgift att utan dréjsmal ritta till detta
forhallande. DA nu kommittén framlag
forslag till en lagreglering av en tidigare
praxis enligt vilken omfattande Gverfo-
ring av latenta skatteskulder kan ske,
kunde det synas lampligt att dven den {6-
revarande dubbelbeskattningsfrigan ble-
ve foremdl f6r kommitténs uppmirksam-
het. Men hir uppkommer den komplika-
tionen, att fragan f6r en grundlig och all-
sidig behandling skulle krava ett opropor-
tionerligt stort utrymme. Det ar tveksamt
om det skulle vara forenligt med kommit-
téuppdraget att géra denna friga, som ju
endast har indirekt anknytning till skat-
teflyktsproblemen, till ett av huvudfdre-
malen fér utredningen. Kommittén har
emellertid inte velat limna problemet helt
utan avseende utan har lamnat forslag till
viss lagreglering, ett forslag, som emel-
lertid endast omfattar en mycket begrin-
sad del av problemet. Dirvid har den
limnat gavofallen helt utan avseende och
betraffande arvs- och testamentsfallen be-
gransat sig till sddana situationer, dir de
latenta inkomstskatteskulderna aktualise-
ras senast vid skiftet. Men dven i dessa
fall gores betydande inskrinkningar. En-
ligt forslaget skall namligen den f6re skif-
tet eller i samband med skiftet aktualise-
rade inkomstbeskattningen beaktas endast
dar medel a skogskonto och vissa investe-
ringsfonder aterfores till beskattning samt
dar dolda reserver uppldses till £6ljd av
de nya bestammelserna i 19 § mom. 2 KL.
Dessa bestimmelser behandlar upplésning
av reserver i huvudsak i tre skilda fall,
dels dar tillgang vid skiftet bryts ut ur
forvarvskilla, dels dar tillgdngar forflyt-
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tas mellan skilda férvarvskillor och dels
1 samband med s. k. “avskattning”. De
vanligaste fallen av upplosning dvs. i sam-
band med uppskrivning av lager eller {6r-
siljning av inkomstskattebelastade till-
gangar limnas daremot enligt lagférsla-
get oreglerade (jfr dock motiven s. 157,
dar dven en reglering av dessa senare fall
forordas).

Sjilva metoden for hinsynstagande till
de latenta skatteskulderna ar enligt for-
slaget restitution av arvsskatt nir in-
komstskatteskulden aktualiseras. For det-
ta dndamal har en utbyggnad av &tervin-
ningsinstitutet i 59 § AGF {oreslagits.
Utrymmet tilliter inte en nirmare gransk-
ning av nimnda metod. Det skall endast
anmarkas, att man av praktiska hinsyn
limnat viasentliga teoretiska synpunkter
obeaktade. Dirtill bér uppmirksammas,
att metoden, som med hinsyn till de krav
den stiller pa de tillimpande myndighe-
terna endast bor komma till sparsam an-
vandning, vilar pa tva speciella férutsitt-
ningar, namligen dels en forhallandevis
snav tidsbegrinsning (arvsskiftet) och
dels i begrinsningen till ett antal férhal-
landevis sillan forekommande fall. Nar
de forevarande dubbelbeskattningsprob-
lemen en gang upptages till en mera in-
gdende behandling, kan den i forslaget
rekommenderade metoden darfér inte
girna komma till anvindning.

Beskattning i samband med utdelning
eller utskiftning av egendom fran vissa
foretag

I samband med redogérelsen f6r de
benefika transaktionerna namndes, att en-
ligt nu gallande ratt med obeskattade dol-
da reserver belastade tillgdngar stundom
kan utan beskattningskonsekvens over-
foras fridn aktiebolag eller ekonomisk
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forening till deligare. Aven i dessa fall
vill kommittén uppritthilla inkomstbe-
skattningens kontinuitet. Darfor har man
i analogi med huvudregeln betriffande
motsvarande benefika overlatelser fore-
slagit ett stadgande, enligt vilket vid ut-
skiftning eller utdelning av tillgidng dess
verkliga virde skall upptagas sdsom in-
takt hos bolaget eller foreningen. En mot-
svarande regel har foreslagits betraffan-
de utskiftning frin handels- eller kom-
manditbolag. I bdda fallen har dock un-
dantag gjorts, dar tillgdngarna ifriga med
bibehillen beskattningsmissig karaktar
overfores till annat) aktiebolag eller (an-
nan) ekonomisk forening. For de fall, att
overforing sker till annan skattskyldig
an aktiebolag eller ekonomisk férening
har ytterligare undantag gjorts for de
fallen, dir hel forvarvskalla eller vasent-
lig del dirav 6vergar frin handels- eller
kommanditbolag i samband med dess upp-
16sning.

Beskattning av utdelning, som motta-
gits fran aktiebolag m. fl. foretag
1 vissa fall

I redogorelsen f6r direktiven omnimn-
des, att departementschefen dgnade den
s. k. "Lundinmetoden” stor uppmirksam-
het. Trots den omfattande kedjebeskatt-
ning, som inforts sedan direktiven limna-
des, finnes fortfarande vissa mojligheter
att 1 samband med Overldtelse av aktier
till annat bolag skattefritt uttaga i det
forra bolaget ansamlade vinstmedel. En
uttrycklig bestimmelse mot sddana skat-
teflyktstransaktioner har nu foreslagits i
form av en bestimmelse i 54 § KL enligt
vilken efter aktieoverlitelse till bolag
eller ekonomisk forening skattefrihet for
utdelningen icke skall foreligga, dir det
av omstandigheterna uppenbarligen fram-

gar, att det forvarvande foretaget icke
“erhallit tillgdng av verkligt virde for
detsamma med hidnsyn till dess rorelse
eller kapitalférvaltande verksamhet”.
Kommittén har redan i betinkandet sokt
bemota den kritik, som kan riktas mot
en med avseende i de objektiva rekvisiten
sa oprecisead bestimmelse (se s. 220—
221).

Ytteligare en mojlighet till skattefritt
uttag av ansamlade vinstmedel har upp-
mirksammats av kommittén. Metoden in-
nebir i korthet, att aktierna i bolaget
overlites till sidana skattskyldiga, vilka
ager betrakta de fOrvirvade aktierna sa-
som varulager och som dirfor kan i be-
skattningsavseende neutralisera utdelning-
en pa aktierna genom en motsvarande
nedskrivning. For dessa fall har foresla-
gits en bestimmelse i anv. till 41 § KL
om begrinsning av nedskrivningsritten.

Inkomst- och formogenhetsbeskatt-
ning av dodsbo

Enligt nu gillande bestimmelser skall
dédsbo 1 beskattningsavseende betraktas
sdsom juridisk person och behandlas sa-
som sjalvstandigt skattesubjekt saval vid
inkomst- som fOrmogenhetsbeskattning-
en. Om denna skattskyldighet dven skall
omfatta av efterlevande make fram till
bodelningen forvaltat giftorattsgods ar
en i lagen oreglerad fraga. De bdda no-
tisfallen RA 1944:968 och 1959:90 ger
visst stod for uppfattningen att siddan
skattskyldighet skulle vara f6r handen.
Hur det nu dn md vara med denna fra-
ga, vilken kommittén lamnat obeaktad
och inte heller nédvindigtvis mdast taga
stillning till, innebiar redan den omstin-
digheten, att dodsboets inkomster och
formogenhet skall taxeras oberoende av
delagarnas inkomst- och foérmogenhets-

391

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-01-30 19:57:56



forhéllanden betydande fordelar i skatte-
avseende. Detta framst med hinsyn till
de progressiva skatteskalorna. Da nu at-
skilliga dodsbon ej sillan till £6ljd av
denna skatteférman under odverskadlig
tid férblir oskiftade, har kommittén an-
sett en sirskild bestimmelse vara pdkal-
lad. Enligt det framlagda forslaget skall
reglerna f6r beskattning av handelsbolag
goras tillimpliga & dédsbon fran och med
det taxeringsar, som foljer pa fjarde ka-
lenderiret efter dodsfallsiret. Den bety-
dande inskrinkningen gores dock, att de
foreslagna bestimmelserna endast skall
gilla dodsbon, som har en skattepliktig
f6rmégenhet Overstigande 100.000 kro-
nor eller en till statlig inkomstskatt taxe-
rad inkomst, som Overstiger 10.000 kro-
nor. Med hinsyn till att det stundom bl. a.
med hinsyn till utredningssvarigheter kan
finnas starka sakliga skil att vianta med
skiftet utover perioden har sirskilda be-
fogenheter givits riksskattenimnden att
medgiva dispens frin den nya bestim-
melsen.

Forbattringskostnader pa fastighet i
samband med nyttjanderattsavtal
Slutligen har kommittén till behandling
upptagit vissa omotiverade skatteldttna-
der, som nirmast har sin grund i att ar-
rendatorer i praxis i enlighet med kon-
tantprincipen medgivits omedelbart av-
drag for kostnader, som han vidkants for
forbattringar av jordigarens egendom,
dvs. kostnader, vilka jordagaren, i den
man han alls varit berattigad till avdrag
i motsvarande situation mast fordela pa
ett mycket stort antal ar. Orsaken till den-
na formanligare behandling av arrenda-
tor ir, att virdehOjningen a fastigheten
ddr ndgon ersittning ej ar avtalad eller
eljest att pardkna, vanligen endast kom-
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mer arrendatorn till godo 1 form av okat
ekonomiskt utbyte under &terstiende ar-
rendetid. Kommittén har nu framlagt for-
slag om att nyttjanderattshavare till jord-
bruksfastighet och annan fastighet, si-
vida forbittringskostnaderna icke upp-
gar till forhillandevis obetydligt belopp,
maste fordela avdraget for kostnaderna
pa en period av tjugo ir. Endast dir nytt-
janderittshavaren kan visa att avtalet
kommer att utlépa inom en kortare tid in
tjugo ar skall avskrivningsperioden en-
ligt forslaget kunna avkortas. Nir nytt-
janderittshavaren frintrider avtalet ager
han omedelbart atnjuta di dnnu icke ut-
nyttjade av{rag. Bestimmelser har iven
lamnats om att dgaren vid denna tidpunkt
skall paforas en intikt motsvarande det
hogre virde fastigheten di kan anses
ha till £61jd av forbéttringsarbetena.

Sarskilda bestimmelser foreslds gilla
i vissa nirmare angivna fall av kvalifice-
rad intressegemenskap mellan nyttjan-
derattshavare och fastighetsigare. I si-
dana fall skall den forre alls inte medgi-
vas ndgot avdrag utan saken betraktas
som om arbetena utforts av fastighets-
agaren.

Ett av de visentligaste problemen vid
utformandet av de nya bestimmelserna
har varit att fixera den period under vil-
ken nyttjanderattshavarens avdrag skall
14 fordelas. Utgdngspunkten har wvarit
att avdraget bor fordelas Over aterstien-
de tid for nyttjandet. D3 emellertid nytt-
janderdttsavtal, dven dir de ingdtts for
viss bestimd tid, brukar férlingas utéver
avtalstiden, kan den aterstaende tiden
f6r nyttjandet vanligen inte faststillas.
Det har darfor blivit nodvandigt att ac-
ceptera nagon form av schablon i detta
sammanhang, varvid kommittén fGresla-
git en f6rdelning Gver en tjugodrsperiod.
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Mot lingden av perioden kan invindas,
att den i synnerhet vid arrende ej sil-
lan kan ge arrendatorn eller dennes dods-
bo ett “utrangeringsavdrag”, som denne
(detta) inte ens med forlustutjimnings-
reglernas hjalp f6rmar att utnyttja. 1
sammanhanget kan idven det papekandet
gbras, att kommittén vid motiveringen av
valet av periodens lingd bort néja sig
med att Adberopa risken for otillborlig
skattelittnad. Det & sidorna 275—276
forda resonemanget, om att man for be-
stimmandet av “normal avtalstid” (bor-
de val ratteligen ha varit normal dter-
stdende avtalstid) skulle kunna fa ledning
av regler om uppsigningsritt vid vissa
langfristiga kunde
utan olagenhet ha utelimnats.

En annan avvigningsfriga, som det
kan finnas anledning att ber6ra, uppkom-

nyttjanderittsavtal,

mer 1 anknytning till f6rfarandet vid be-
rikningen av de kostnader, som skall for-

delas 6ver en tjugodrsperiod. Om under
det ar kostnaderna uppkommit nyttjande-
rattshavaren erhdllit ndgon ersittning
fran fastighetsigaren, skall tjugodrsav-
draget berdknas pd skillnaden mellan des-
sa belopp. Om diremot ersittningen ut-
betalas ett senare ar, vilket férhallande-
vis ofta av skilda hinsyn mdste bli for-
hallandet, skall tjugodrsavdraget berdk-
nas pd hela kostnadsbeloppet medan nytt-
janderittshavaren det senare dret skall
upptaga ersittningsbeloppet sdsom intikt.
Kommittén har framfért den motivering-
en, att man 1 det senare fallet inte bor
komplicera taxeringsarbetet med en om-
rikning av avskrivningsunderlaget. Fra-
gan dr, om kommittén inte pd denna
punkt de skattskyldiga till nackdel drivit
forenklingsstrivandena alltfor lingt, det-
ta i synnerhet som forordningen om acku-
mulerad inkomst icke gjorts tillimplig i
fallet.

tionsfornyelse fore drets utging.

med ndgot avbrott 1 distributionen.

forsenat.

Med vanlig julhalsning.

Arade prenumeranter och
féoreningsmedlemmar!

Personalen pa Skattenytts expedition har nu brdda dagar och arbetar for
hogtryck for att Ni skall fa Skattenytt f6r dr 1964 utan avbrott. Hjalp oss
1 denna var stravan genom att inbetala avgiften eller anmila prenumera-

Det tar tid att plocka ut och aterinsitta en adressplat. Den som inte ordnat
med fornyat abonnemang senast forsta veckan i januari fir dirfor rékna

Pa grund av de minga helgdagarna vid arsskiftet torde det icke kunna und-
vikas att forsta numret for 1964 trots vara anstringningar kan bliva ndgot

.

Red.
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