Smarre artiklar
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Kontantprincipens tillampning
i vissa fall

Av bitr. lansrevisorn Guunar Malmsten

Jur. dr K. G. A. Sandstrém har 1 sitt
senaste verk “Beskattningen vid aktieut-
delning samt utdelning frdn ekonomisk
férening” bl. a. i anslutning till tvd ut-
slag frdn Regeringsritten (RA 1942 not.
352 samt 1954 not 1162) tagit upp till
diskussion beskaitningen av medlem i
ekonomisk foreming 1 de fall féreningen
O6verfor medel till insatskonto {rin dispo-
nibla medel av nagot slag. Advokaten
Sandels har i sin bokanmilan anslutit
sig till den av Sandstrém {6rfiktade
uppfattningen att i fOreningens riken-
skaper verkstilld oOverféring av dispo-
nibla medel till delagares insatskonto bor
bedémas pd samma sitt som aktiebolags
fondemissioner och sdledes icke utgora
beskattningsbar utdelning for deligare i
foreningen. Regeringsritten ansag att
overforingen innebar dels en utdelning

terskebrist, om en annan 16sning kunde
utfinnas.
®

Sedan ovanstdende skrivits har PN i
Stockholm den 11 september pa forekom-
men anledning (= fo6rfragan av artikel-
forfattaren) enhalligt uttalat att nimnden
finner virdet av fritt vivre {6r sjuksko-
terskeelev vid taxeringen icke béra upp-
tagas till sd hogt belopp, att virde jimte
elev tillkommande kontant ersittning upp-
gdende till 80 kronor f6r minad medf6r
skattskyldighet.
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till deligarna, dels en motsvarande inbe-
talning frin deligarna.

Jag ér helt inforstddd med att nimnda
overféring icke i och for sig okar del-
dgares del i foreningen. D4 beskattningen
av overforingen sker, blir emellertid £61j-
den att virdet av deligarandelen Okar
for deligaren, eftersom en framtida ut-
skiftning da icke blir beskattad. Denna
omstindighet motiverar i och f6r sig icke
en fortidsbeskattning, vilket diiremot g6-
res av andra omstindigheter. Silunda far
enligt 1951 4rs lag om ekonomiska for-
eningar sdsom eget kapital redovisas en-
dast inbetalda insatser. Fordran & in-
sats md icke upptagas som tillgdng. Vad
som redovisas Overfdrt 4 insatsers konto
bér dirfor betraktas sdsom utdelat och i
foreningen reinvesterat kapital.
eningen ar icke heller pd samma sitt
som aktiebolaget en kapitalsammanslut-
ning. Aktiebolaget har ett bestimt kapi-
tal med ett bestimt antal aktier, medan
féreningen ir 6ppen med vixlande med-
lemsantal och kapital. I hindelse av likvi-
dation skall den verklige innehavaren av
varje aktie dga fa utskiftat vad & honom
tillkommer, sedan utskiftningsskatt forst
erlagts av aktiebolaget. Vid {6renings
likvidation tillkommer varje i f6reningens
medlemsforteckning upptagen medlem
vad han ager utfd av féreningens behall-
ning. Sandstrom sidger bl. a. att det ir
ovisst, huruvida deligarna nigonsin kom-
ma att erhdlla det till insatskontot Over-
férda beloppet beroende pa foreningens
ekonomiska stillning, d& densamma upp-
16ses eller di medlem uttrider. Men sak
samma giller betriffande de ursprung-
ligen inbetalda insatserna och kan sdle-
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des icke utgora godtagbart skil f6r upp-
skov med beskattningen av medlem till-
kommande utdelning som kvarstannar
hos foreningen 1 egenskap av nyinsatt
kapital. Ur rent praktisk synpunkt bor
beaktas att om medlem icke beskattades
f6r 1 foreningen investerad utdelning i
samband med investeringens verkstallan-
de, si torde en utredning om vad som
vid en framtida utskiftning utgores av
obeskattade utdelningsinsatser bliva myc-
ket besvarlig, om den 6ver huvud taget
ar genomforbar. Dylika svarigheter 16-
religga icke vid taxering av aktiebolag
till utskiftningsskatt.

Problem liknande de anférda férekom-
ma vid taxeringen av lontagare betr. frin
arbetsgivaren erhdllna tantiem och pro-
visioner. Det giller dirvidlag framfor-
allt familjebolag och resp. huvudintres-
senter vid rakenskapsdrets slut i bolagets
rakenskaper gottskrivna belopp.

Direst bolaget har rakenskapsir per
kalenderar hivdar vederborande l6nta-
gare, att beloppet icke varit disponibelt
for lyftning forrin nastféljande beskatt-
ningsdr och fo6ljaktligen skall deklareras
forst diirpd foljande taxeringsir. Det 6-
rekommer avenledes att vederbdrande
hivdat att beloppet 6ver huvud taget icke
varit disponibelt £6r lyftning och dirfér
icke heller senare ar deklarerat detsam-
ma. I vad min i bolagets rikenskaper
bokford skuld till 16ntagare/huvudintres-
sent utgores av beskattade resp. obeskat-
tade l6ner kan dirfor bliva mycket be-
svirligt att utreda i vissa fall.

Vederborande framhdller ofta att av
bolagets balansrikning framgar, att de
likvida medlen aro knappa. Men detta
behdver icke innebdra att utbetalning
icke varit mé&jlig. Bolaget kanske i stillet
anvint medlen {6r att minska andra skul-

der eller oka varulagret. Det ar ganska
naturligt att de likvida medlen dro knap-
pa, sa linge andra kortfristiga skulder
finnas. I den médn varuskulderna minskas,
blir mojligheterna att utnyttja kassara-
batter s3 mycket storre.

Sjilv har jag brukat anligga fdljande
synpunkter pd nu nimnda fall. Direst
bolaget i sina rdkenskaper & sirskilt
konto, som utbalanseras synligt i balans-
riakningen, bokf6r 1oneskulder (tantiem,
provisioner m. m.) som icke kunna lyftas
forrin under foljande rikenskapsar, da
godtager jag att beloppen medtagas forst
d kontrolluppgifter f6r det nirmast f6l-
jande beskattningsiret (= rakenskaps-
aret), under vilket beloppen siledes fa
anses hava blivit tillgingliga f6r lyftning.
Hava beloppen diremot krediterats per-
sonliga avrakningskonton, maste desam-
ma anses hava varit disponibla och re-
investerade i rorelsen det datum avrik-
ningskontot krediterats ifrdgavarande
belopp. Det vore mycket Onskvirt att
Riksskattenimnden lamnar narmare an-
visningar, di f. n. ingen enhetlig princip
torde rada.

Till sist vill jag blott med ett par ord
framhilla f6ljderna av att arrendatorer
av jordbruk, som redovisas enligt kon-
tantprincipen, iga gbra avdrag for kon-
tantutligg for nybyggnader och ombygg-
nader pd arrenderad egemdom utan att
dgaren skall beskattas harfor som arren-
deintikt forrin vid arrendets utging till
d& uppskattat virde. Sirskilt stotande ar
forhallandet, dd jordbruket utarrenderas
av fader till son, som sedermera antingen
genom kop eller arv férvirvar jordbru-
ket. Man torde fOrvisso kunna siga, att
endast i undantagsfall blir denna “arren-
deintdkt” f6remal {6r beskattning vid ar-
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rendets upphorande. Icke heller kan man
tala om likformig beskattning, om man
jimf6r sddana ny- resp. ombyggnadsin-
vesteringar, som goras av dgaren sjalv.
Mojlighet till direkt avdrag foreligger
dd icke. En framkomlig vig synes mig
vara, att en fOrutsittning for att arren-
dator skall kunna erhélla avdrag ir att
han kan visa, att byggnadsinvesteringen
godkints av jordbrukets dgare och utan
losen skall overgd pd denne, senast da
arrendet upphor. I si fall bor avdrag
medgivas arrendatorn for investeringen
men Adgaren samtidigt beskattas harfor.
Kan arrendatorn diremot icke fram-
bringa nimnda bevisning, bér man icke
heller erhélla avdrag for sin investering
i annan form an som d&rligt virdeminsk-
ningsavdrag. Erhilles 16sen vid frintra-
dandet av arrendet, blir arrendatorn
skattskyldig hirfor endast om forutsitt-
ning for realisationsvinstbeskattning £6-
religger.

IIL.

Om tolkningen av 12 § mom. 1
kommunalskattelagen

Ndgra randanmdrkningar av
kamreraren Nils Stenquist

Landskamrer Sven Svensson har i nr
9/1963 av Skattenytt forfattat en mycket
lird och djuplodande artikel till forsvar
for 12 § 2 mom. som anvindes vid
taxering av nybildade, nybyggda fastig-
heter. I en artikel nr 3 1963 i Bygg-
forum har undertecknad hivdat:

att denna paragraf, av ordalydelsen att
doma, inte kan &dberopas vid taxe-
ring av nybyggda, nybildade fastig-
heter, som aldrig forut haft ndgot
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taxeringsvirde eller fatt nigon ind-
ring av beskattningsnatur eller varit
undantagen frin skatteplikt;

att paragrafen i friga torde endast kun-
na anvindas vid omtaxering av ett
forut &satt taxeringsvirde.

Svensson hivdar:

att “nya taxeringsvirden endast kan
asittas med stod av 12 § 2 mom.
KL;”

att “man maste utgd fran det avkast-
ningsvirde fastigheten skulle ha haft
1957 eller det a-pris, som di var
gillande.”

Jag anser det angeldget att citera 12 §
mom. 2 i nagot forkortad form for att
lisaren sjilv skall kunna avgora, om han
kan finna ndgon enda punkt, som ger
beligg for att en nybildad fastighet, som
aldrig haft ndgot taxeringsvirde, skall
taxeras efter denna paragraf.

2 mom. Nya taxeringsvarden skola
dsittas 1 stillet for de vid den allminna
fastighetstaxeringen bestamda, darest un-
der 16pande taxeringsperiod

sidant forhdllande intriffat att taxe-

ringsenhet bor uppdelas

eller indring i fastighets beskattnings-

natur intratt

eller fastighet, som fGérut varit undan-

tagen fran skatteplikt, blivit skatte-
pliktig

eller fastighets virde sd minskas att

forindringen foranleder en minsk-
ning av taxeringsvirdet med minst
en femtedel

eller fortsatt bebyggelse skett & fastig-

het, som vid den tidpunkt, nist fore-
giende taxering avsett, ej varit far-
digbyggd eller fastighet genom ny-,
till- eller ombyggnad sd forhdjts i
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