KALLSKATTEN

Skatteavdrag a trafikforsakrings-
ersattning

I en till centrala uppbordsnimnden in-
kommen framstillning har begirts besked
betriffande frigan om skyldighet f6r f6r-
sakringsbolag att verkstalla skatteavdrag
a ersittning, som utgdr pa grund av tra-
fikforsakring eller annan ansvarighets-
forsakring och avser forlorad inkomst av
skattepliktig natur.

Nimnden: Enligt tidigare gillande reg-
ler har ersittning {6r f6rlorad arbetsfor-
tjdnst varit skattefri, om den erhillits pa
grund av en av skadevillare tagen ansva-
righetsforsikring — respektive di friga
varit huruvida livrdnta skolat beskattas
enligt den fallande skalan i 32 § 2 mom.
kommunalskattelagen — men eljest varit
skattepliktig i sin helhet.

Genom andring 1 kommunalskattelagen
den 17 mars 1961 (nr 42/1961) har i
19 § fjirde ledet tillfogats en mening av
innehdll att ersittning, som utgdr pa
grund av trafikiorsikring eller annan an-
svarighetsforsikring och avser forlorad
inkomst av skattepliktig natur, skall rak-
nas till skattepliktig inkomst. Hirjimte
har i 32 § 2 mom. vidtagits den dndring-
en att livrinta, som utgdtt pd grund av
trafikforsakring eller annan ansvarighets-
forsikring, undantagits frin de livrantor,
som skola beskattas enligt den fallande
skalan. '

I propositionen nr 5 &r 1961, som lig-
ger till grund £6r de nimnda beslutade
andringarna i1 kommunalskattelagen, ut-
talade departementschefen bland annat,
att skadestand i form av ersittning for
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forlorad arbetsfortjanst i princip utgjor-
de skattepliktig inkomst. Sadan ersitt-
ning vore i skattehidnseende jamstilld
med den arbetsfortjanst som skall ersit-
tas. Utgavs emellertid ersattningen av ett
forsakringsbolag, hos vilket skadevalla-
ren hade trafikforsikring eller annan an-
svarighetsforsikring blev ersittningen
skattefri. Den blev diarfér i den skade-
lidandes hand mera vird dn den arbets-
fortjanst ersittningen avsdg. Det vore —
fortsatte departementschefen — uppen-
barligen otilliredsstdllande att skatte-
pliktsfrdgan pa detta sitt skulle vara be-
roende av en for den skadelidandes ritt
till ersittning ovidkommande omstindig-
het. Beskattningen borde uppenbarligen
vara lika i bada fallen. Den foreliggande
inadvertensen i reglerna pa omradet syn-
tes diarfor inte kunna borttagas pa annat
satt dn att den dittillsvarande skattefri-
heten for de pa grund av forsikring ut-
gdende ersittningarna avskaffades.

I frdga om livrintorna erinrade depar-
tementschefen om att en livranta, som
motsvarade skattefri fOrsakringsersatt-
ning dittills beskattats blott till reducerat
belopp. Om {6rsikringsbolaget vid sidan
av en ersittning f6r forlorad arbetsfor-
tjanst utbetalade en livranta till den ska-
dade, skulle endast en del av livrintan be-
skattas. En av staten sdsom ansvarig for
en bilolycka utgiven livrinta vore dire-
mot i sin helhet skattepliktig. Konsekven-
sen bjod att dven i detta hinseende jam-
stilla f6rsikringsersittningar med ersatt-
ningar, som inte utgick pd grund av {or-
sikring. I bdda fallen borde alltsd livrin-
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torna beskattas fullt ut. Hirav pakalla-

des en andring av 32 § 2 mom. kommu-
nalskattelagen.

Departementschefen forordade att 19 §
och 32 § 2 mom. kommunalskattelagen
indrades i enlighet med de riktlinjer, som
han angivit. De nya bestimmelsernas
ikrafttradande borde avvigas sd, att de-
ras konsekvenser 1 killskattehinseende
kunde beaktas fullt ut. S& kunde ske, om
riksdagen beslot att de blev tillimpliga
forsta gingen vid 1963 éars taxering,
d. v. s. betriffande inkomstdret 1962.

Sa blev dven riksdagens beslut. And-
ringarna tridde i kraft den 1 januari
1962 men ildre bestimmelser skulle fort-
farande gilla i friga om 1962 &rs taxe-
ring samt i friga om eftertaxering for ar
1962 eller tidigare ar. De nya bestim-
melserna skulle icke ha avseende 3 liv-
rantebelopp, vilket utgir pd grund av
forsakringsfall som intrdffat fore den 1
januari 1962,

I det foreliggande drendet har forsik-
ringsbolaget upplyst, att pd grund av tra-
fikforsdkring utbetalats s, k. dagsersitt-
ning under tiden den 1 januari—den 12
maj 1962 med 7.500 kronor. Bolaget hav-
dar att dagsersittningarna icke kunnat
hanforas till kommunalskattelagens -—
och dirmed uppbdrdsfdérordningens —
begrepp inkomst av tjinst. Foljaktligen
hade bolaget ej haft skyldighet men ej
heller rattighet att verkstélla skatteavdrag
vid utbetalningen av ersittningsbeloppet.

I'radgan huruvida skatteavdrag skall go-
ras vid utbetalning av en ersittning ar
beroende pd huruvida ett arbetsgivare-
arbetstagareforhéllande i uppb6rdsférord-
ningens mening foreligger. Detta ar fal-
let om det utbetalade beloppet i beskatt-
ningshinseende utgér {or mottagaren
skattepliktig inkomst av tjinst. Vidare

mdste for att avdragsskyldighet skall f6-
religga beloppet utgora mottagarens hu-
vudsakliga inkomst av tjanst.

I anvisningarna till 39 § uppbordsfor-
ordningen uttalas, att arbetsgivare-arbets-
tagareforhdllande 1 uppbordsférordning-
ens mening 1 princip foreligger, di na-
gon utbetalar belopp, som f6r mottagaren
motsvarar 1 39 § avsedd inkomst av
tjdnst.

Den ersittning, varom 1 foreliggande
fall 4r fréga, utgér med hansyn till gil-
lande bestimmelser i 19 § kommunal-
skattelagen otvivelaktigt inkomst av skat-
tepliktig natur for mottagaren, Ersitt-
ningen torde regelmissigt taxeras sisom
inkomst av tjénst.

Aven om ersittning varom nu ir friga
icke finnes direkt angiven i 31 eller 32 §
kommunalskattelagen torde enligt grun-
derna for gillande forfattningar skatte-
avdrag bora verkstillas vid utbetalning
av sidan ersattning, under {érutsittning,
att densamma far anses utgoéra den ska-
dades huvudsakliga inkomst av tjanst och
mottagaren under inkomstéret har att ut-
gora preliminir A-skatt. Hirfor talar
ocksd det ovan atergivna uttalandet av
departementschefen, att ikrafttridandet
av de nya bestimmelserna 1 19 § och 32 §
2 mom. kommunalskattelagen borde av-
viigas sd, att deras konsekvenser i kall-
skattehdnseende kunde beaktas fullt ut.

Med hinsyn till den tveksamhet, som
synes ha férekommit rérande skyldighe-
ten att 1 hir avsedda fall verkstilla skatte-
avdrag, torde emellertid enligt nimndens
asikt bolaget icke kunna anses ha saknat
skalig anledning till underlatenhet att go-
ra skatteavdrag. Nédgon ansvarighet {6r
den skatt, som bolaget hittills icke avdra-
git, synes darfor icke bora aldggas bola-

get.
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