Jordbruksinventarium, anskaffat
sasom ersattning for erforderlig
reparation av byggnad

Hos 1962 ars TN anforde en jordbru-
kare K foljande. Han hade under be-
skattningsdret — i stallet for att repa-
rera en i sin ladugdrdsbyggnad befintlig
korbro — 16r 1.900 kr inkopt en hopress.
D4 denna var fastsatt 1 byggnadsgolvet,
utgjorde den — liksom kérbron — ett 1
byggnaden ingdende inventarium. Enar
kopeskillingen salunda var att anse sdsom
kostnad {6r underhall av byggnad, yrka-
de K avdrag med nimnda belopp.

PN lamnade emellertid yrkandet utan
bifall, enir hopressen, som var hanfor-
lig till 1os egendom, inte kunde anses ut-
gora ersittning {or till byggnaden horan-
de korbro och i1 malet inte heller visats,
att hopressen ersatt annan 16s egendom,
vartill motsvarighet tidigare funnits a
fastigheten.

Hos KR fullféljde K hirefter sin
talan.

Genom utslag den 11 nov. 1963 fann
KR icke skil att gora andring i PN:s
beslut.

Benefik barnrevers eller ej?

X hade vid arvskifte dr 1949 efter sin
avlidne fader tillskiftats en fastighet mot
skyldighet att Gvertaga betalningsansvaret
f6r egendomen besvirande 1dn samt att
till sin moder gilda 47.500 kr pd grund
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av en den 1 jan. sd av X utfirdad re-
vers & detta belopp jamte 6 % rinta; till
sakerhet for vissa X :s forpliktelser gent-
emot henne hade inteckningar lamnats i
samma egendom. Modern hade fem ar
senare avlidit, efterlimnande X sdsom
ende dodsbodelidgare. Vid arvskifte den
31 maj 1954 efter henne hade X Gverla-
tit till ett vart av sina omyndiga sGner en
tredjedel av behdllningen i dodsboet efter
deras farmoder, i vilken behillning ingick
en hennes fordran & ett belopp av 47.000
kr enligt ovannimnda revers. Barnen er-
holl hirvid var sin hilftendel i1 reversen.

Sedan X i sin deklaration 1961 vid be-
rakningen av underskott & fastigheten
tillgodofort sig avdrag med 2.820 kr, av-
seende reversrintor, vilket belopp uppbu-
rits av sonerna med hilften vardera, vig-
rade PN avdrag f6r rintorna och berik-
nade egendomens underskott till 3.260 kr
(= nedsattning med 2.829 kr, di friga
ansdgs vara om rinta 4 gdvoreverser till
minderdriga barn). Sénerna taxerades ej
for reversrantan. Enir {6r deras del dar-
efter inte foreldg beskattningsbar in-
komst, upptogs deras formoégenheter till
beskattning hos X.

I besvir hos KR anférde X bl. a. {ol-
jande. Reversen var icke benefik utan
oner6s sivil med hinsyn till dess till-
komst som med hinsyn till enligt den-
samma reversutfirdaren avilande forplik-
telser. Den hade icke tillkommit i kapital-
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overforingssyfte och f6ll varken skatte-
rattsligt under reglerna avseende benefik
revers eller civilrittsligt under lagen ang.
vissa utfistelser om giva. Reversen hade
vid arvskiftet den 31 maj 1954 efter X:s
moder tillskiftats de minderdriga barnen
sdsom deldgare i dodsboet och dessa hade
dirvid foretritts av god man.

I forklaring Over besviren yttrade TI
bl. a. foljande. Reversen hade av X ur-
sprungligen Gverlimnats till hans moder.
Déd X var ensam arvinge efter modern,
dgde han vid moderns dod helt och fritt
forfoga over arvet efter henne. Reversen
skulle i och med moderns déd ha over-
gatt 1 X:s dgo, om denne icke efter mo-
derns dod fattat beslutet att avstd en del
av sitt arv till barnen. Vid bedémande av
de skatterittsliga férhillandena maste
detta beslut jimstillas med att X Over-
limnat en gdva till barnen. D4 reversen
1 och med moderns dod skulle ha upphort
att vara skuld for X, innebar Overlam-
nandet av densamma till barnen en utfis-
telse fran X:s sida att betala barnen det
4 reversen angivna beloppet samt att be-
tala ranta dird. Under de foreliggande
forhallandena mdste reversen vid taxe-
ringen jiamstillas med en benefik barn-
revers, och kunde X icke vara berittigad
till avdrag for rintan 4 reversen.

Genom utslag den 5 okt. 1963 fann KR
skdl ha saknats att vigra avdrag for
ifrdgavarande till sonerna utgivna rantor
a tillhopa 2.820 kr. (D3 beskattningsbar
inkomst alltsd skulle f6religga for barnen,
blev X ej heller skattskyldig for deras
formogenheter.)

Begreppet ”hemsommerska” vid
taxering till varuskatt

En sommerska A avgav inte prel. de-
klarationer till ledning for taxering till
allmin varuskatt (avs) 1961.

Emellertid taxerade TN henne till avs
for en skattepliktig omsattning av 2.300
kr.

Hos PN yrkade A, att taxeringen
matte undanrGjas, vilket yrkande PN
dven bifoll. Beslutet motiverades sdlunda.
Handlingarna utvisade, att A under be-
skattningsiret bedrivit sémnadsverksam-
het i1 sitt hem, att somnaden skett med
tyger, som tillhandahallits av hennes kun-
der samt att omsattningen i rorelsen upp-
gétt till 2.305 kr. Enligt 13 § F om avs
forelag inte skattskyldighet till sddan
skatt vid tjansteprestation med avseende
pa klider och andra textilvaror, dir den
som utforde prestationen inte har fast
driftstalle £6r verksamheten. Med hinsyn
till vad i malet blivit upplyst om de for-
héllanden, under vilka A :s somnadsverk-
samhet bedrivits samt till verksamhetens
oansenlighet finner PN enbart den om-
standigheten att A utfort sémnaden 1 sitt
hem inte kunna anses innebdra att hon
utovat rorelse fran fast driftstille i den
bemirkelse, som anges i 61 § KI..

KR — varest TI yrkade, att A mitte
taxeras till avs for en skattepliktig om-
sittning av 2.100 kr — fann genom ut-
slag den 3 okt. 1963 ej skil att gora
indring i PN :s beslut.

Anm. se II Medd. frin riksskaite-
namnden (ang. den allminne varuskat-

ten) 1960 nr 4:8.
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