Engangsersattning for intrang genom
jordupplag — skattepliktig inkomst?

Besvir av TI angdende hemmansiga-
ren D:s inkomsttaxering ar 1958, — D.
och hans syster erh6ll under 1957 sdsom
dgare av en jordbruksfastighet frin ett
invallningsforetag 3.040 kr, som avsig
ersittning for intrdng genom jordupplag
vid 6ppna avlopp. — PN ansig beloppet
utgdra skattepliktig inkomst och beskatta-
de D. f6r hilften ddrav. — Hos KR yr-
kade D. undanrdjande av beskattningen
och anforde, att beloppet utgjort ersitt-
ning for den virdeminskning egendomen
dsamkats genom att marken pa vilken
schaktmassorna upplagts blivit obrukbar.
— KR tog fasta pa att D. uppgivit, att
det inte var ekonomiskt l6nsamt att ut-
jamna den upplagda jorden, vilket lim-
nats obestritt. KR fdrklarade att ersitt-
‘ningen dirfér fick anses utgbra siddan
engingsersittning som var skattefri en-
ligt punkt 5 av anvisningarna till 21 §
KIL. — Harover klagade TI, som invinde
att de vid invallningen utsedda synemin-
nen foreskrivit att jordupplag pa dker-
jord helst borde utplaneras inom sju ar
efter grivningsforetagets avslutande.

RR yttrade: Vil har i syneminnens
utlitande rérande invallningsforetag stad-
gats, att jordupplag pd &kerjord helst
borde utplaneras inom en tid av sju ar
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efter gravningsforetagets avslutande. Na-
gon skyldighet att avligsna jordmassorna
har emellertid, sdvitt handlingarna utvisa,
icke f6reskrivits f6r vare sig foretagets
styrelse eller den skattskyldige. Ej heller
har TI formdtt vederligga D:s uppgift
att det ej vore ekonomiskt 16nsamt att ut-
jamna den upplagda jorden. Engéngser-
sattningen far dirfor anses ha avsett ian-
spraktagande av mark under obegrinsad
tid och i foljd hirav jimlikt punkt 5 av
anvisningarna till 21 § KL vara skattefri.
(RR:s utslag den 13/1 1965.)

Ersattning for forlust av fiske,
avseende forfluten tid

Besvir av TI angdende fru N:s in-
komsttaxering ar 1958. — Fru N. hade
under 1957 pd grund av vattendomstols
dom fitt ersittning frin en &ttiksfabrik
med 5.300 kr f6r otrevnad och for forlust
av fiske pd grund av vattenfororening. —
PN, som hinforde 2.400 kr till ersittning
f6r mistat fiske, beskattade detta senare
belopp sdsom inkomst av jordbruksfastig-
het. — KR undanréjde dock beskattning-
en med utgdngspunkt frin antagandet, att
den uppkomma vattenféroreningen kom-
me att bli bestiende. — RR faststallde
PN :s beslut, endr av utredningen i milet
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framgick, att det av vattendomstolen ut-
démda beloppet endast avsett ersittning
for otrevnad och forlust av fiske under
redan forfluten tid, samt fru N. alltsa
var skattskyldig f6r beloppet savitt det
avsig ersittning for forlust av fiske.
(RR:s utslag den 11/2 1965.)

Ersattning for skada a byggnad:
skattepliktig inkomst?

Besvir av ingenjoren S. angiende in-
komsteftertaxering for ar 1957. — S. ag-
de en fastighet pd vilken han hade en
byggnad, som han hyrde ut for spann-
malslagring. Taxeringsvardet sisom an-
nan fastighet var 466.500 kr, dirav bygg-
nadsvarde 378.000 kr. Under ar 1956 in-
traffade i byggnaden pd grund av over-
belastning “ras av ett bjilklag”. Mellan
S. och hyresgisten hade avtalats, att den
senare skulle "ersitta S. for den kom-
mande reparationen med 30.000 kr”. Be-
loppet utbetalades under 1956. — PN och
KR beskattade S. f6r beloppet, som an-
sags utgora skattepliktig intakt av annan
fastighet. — S. upplyste hos RR, att det
raserade bjilklaget, som var av armerad
betong, omfattade en golvyta av ca 400
kvm, motsvarande ungefar 1j5 av bygg-
nadens totala golvyta. Skadan hade annu
i november 1964 inte blivit reparerad.

RR undanr6jde eftertaxeringen och
yttrade : S3vitt framgdr av handlingarna i
malet dr den forlust, som uppkommit ge-
nom ifrdgavarande skada, jamlikt punkt
5 anvisningarna till 20 § KL jam{érd med
punkt 10 anvisningarna till 29 § samma
lag att anse sidsom kapitalforlust. Avdrag
for siddan forlust md icke ske vid in-
komstberakning for fastigheten, vare sig

{6r de beskattningsir, da skadan uppkom-
mit, eller £6r beskattningsar, varunder ut-
gifter for skadans avhjélpande bestritts.
Vid sidant forhillande motsvarar icke
den i malet avsedda ersittningen nagon
till fastigheten hanforlig avdragsgill om-
kostnad och utgdr dirfor icke for S. skat-
tepliktig inkomst. (RR:s utslag den 4]2
1965.)

Anm.: Jamfor RA 1948 ref. 12 och
1958 ref. 8 (Skattenytt 1958 sid. 198).

Ersattning i samband med frantride
av arrende

Besvir av lantbrukaren J. angdende in-
komsttaxering ar 1961. — 1 samband
med att Kronan f6r utvidgning av ett
skjutfalt forvarvade en av J. arrenderad
jordbruksfastighet triffades mellan Kro-
nan och J. en 6verenskommelse av fol-
jande innebord. Sasom ersittning for
frantridandet av arrendet skulle J. er-
halla tillhopa 48.665 kr, dirav for flytt-
ningskostnad 1.500 kr, for utforda for-
bittringsarbeten 1.555 kr, for kostnader
vid sokande efter nytt arrendeobjekt,
egen gird eller bostad 1.000 kr, for rea-
lisationsforlust 4 levande och doda in-
ventarier 18.210 kr samt f6r "vriga kost-
nader for omstillning till {6ljd av arren-
dets upphorande” 26.400 kr. Under be-
skattningsaret utbetalades 21.000 kr. —
PN. heskattade endast beloppet 1.555 kr,
som 1i sin helhet forutsattes inga i den un-
der 1960 uppburna ersattningen, — KR,
ddar TI anforde besvir, ansig beloppen
1.555 kr, 18.210 kr och 26.400 kr utgdra
skattepliktiga intdkter och forklarade J.
skattskyldig fo6r dem i samma proportion
som det uppburna beloppet i forhallande
till den totala ersittningen enligt avtalet.
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— Hos RR yrkade ]J. att inte beskattas
f6r nagon del av beloppen 18.210 kr och
26.400 kr.

RR yttrade: I samband med att J.
frantridde det i mélet omférmalda arren-
det tilltradde han ett nytt jordbruksarren-
de 3 annan ort. Savitt handlingarna i ma-
let utvisa medforde han dit alla sina le-
vande och doda jordbruksinventarier. J.
har icke visat eller gjort sannolikt, att det
sdsom ersattning for realisationsforlust
a namnda inventarier betecknade ersitt-
ningsbeloppet & 18.210 kr till ndgon del
motsvaras av icke avdragsgilla kostnader
eller av J. till £6ljd av flyttningen &sam-
kad kapitalforlust eller det eljest ma an-
ses sdsom for honom icke skattepliktig in-
takt. J :s yrkande i denna del av mélet kan
forty icke vinna bifall. — Betraffande
det sasom ersattning f6r kostnaderna for
omstillning i samband med arrendets
upphorande betecknade beloppet 3 26.400
kr far pa grund av vad i malet forekom-
mit antagas, att detsamma &tminstone del-
vis avsetts utgora en av foreliggande sar-
skilda omstindigheter betingad ersatt-
ning av sddan art, att den icke kan anses
hanforig till ndgon forvarskalla. Den del
av beloppet som i enlighet harmed icke
kan anses utgéra for J. skattepliktig in-
takt ma uppskattas till hilften eller
13.200 kr. (RR :s utslag den 102 1965.)

Anpassningsersattning enligt
vagrattskontrakt

Besviar av TI angiende hemmansiga-
ren N:s inkomsttaxering ar 1962. — N.
hade av viagforvaltningen i samband med
byggande av motorvigen Malmé — Go6-
teborg erhallit en efter vissa av vdg- och
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vattenbyggnadsstyrelsen angivna normer
beraknad ersdttning f6r upplatelse av
mark med vigritt. Enligt dessa normer
hade N. fatt, utom ranta 681 kr, ersitt-
ning for uppliten dkermark 4.830 kr, for
skada & vixande groda 1.120 kr samt i1
s.k. anpassningsersattning 520 kr. -—— PN
beskattade rantan sidsom inkomst av ka-
pital och skadeersittningen sisom in-
komst av jordbruksfastighet men ansag
daremot anpassningsersattningen utgora
sadan inkomst som jamlikt punkt 5 av an-
visningarna till 21 § KL icke vore av
skattepliktig natur.

Hos RR framhéll TI, att anpassnings-
ersittningen avsig att kompensera mark-
dgaren fOr under viss tid efter upplatel-
sen kvarstiende kostnader av avdragsgill
natur, och darfor utgjorde skattepliktig
inkomst f6r N. — RR bifoll TI:s yrkan-
de att beloppet 520 kr matte upptagas till
beskattning, endr av vad i mélet férekom- °
mit finge anses framgi, att beloppet ut-
gjort berdknad ersittning for sidana
kostnader som framdeles under viss tid
kunde komma att dsamkas N. och som
huvudsakligen vore avdragsgilla vid tax-
ering, samt N. alltsd finge anses skatt-
skyldig for beloppet. (RR:s utslag den
11/2 1965.)

Byte av personbil i jordbruk

Besvar av TI angdende hemmans-
dgaren. J:s inkomsttaxering &r 1957.
— J. agde hilften och hans tva barn res-
ten av en jordbruksfastighet om 50 har
dker och 426 har skog. J., som bytt en
personbil mot en mellanavgift av 9.500
kr, hade yrkat avdrag f6r byteskostnaden
med 2.375 kr och {6r driftskostnader med

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-15 21:45:20



426 kr, allt motsvarande 25 % av hela
kostnaden. — TN medgav avdrag med
500 kr f6r byteskostnaden och med yrka-
de 426 kr f6r driftkostnaderna. — Hos
PN yrkade TI, att J. skulle vagras av-
drag for byteskostnaden och medges av-
drag f6r resekostnader med endast 400
kr. TI framhéll, att J. inte bedrev dker-
bruk eller boskapsskotsel och att intdkter-
na frin skogsbruket huvudsakligen ut-
gjorde likvider for rotposter och ved. J.
redovisade ingen inkomst frin sin for-
valtning av den del av fastigheten, som
han inte dgde. — PN bifoll TI:s talan.
— KR medgav avdrag med 1.000 kr for
byteskostnaden men gjorde ej dndring i
ovrigt. — RR faststillde dock PN :s be-
slut med f6ljande motivering: J., som
icke bedriver jordbruk, har i huvudsak
grundat yrkandet om avdrag f6r bilbytes-
kostnad pa sin befattning med det skogs-
bruk som bedrives & den ifrdgavarande,
J. och hans barn gemensamt tillhGriga
jordbruksfastigheten. Savitt handlingarna
i malet utvisa dro omstindigheterna dar-
vid emellertid icke sidana, att pd grund
darav J:s personbil till ndgon del kan an-
ses sisom ett inventarium i det av honom
bedrivna skogsbruket. Ej heller eljest har
J. visat fog f6r nu forevarande avdrags-
yrkande. (RR:s utslag den 15/1 1965.)

Vardeminskning av byggnad som till
overvagande delen anvants for annat
andamal an bostader

Besvir av T1 angdende direktoren H:s
inkomsttaxering aren 1958—1960. — H.
dgde i Visteras en stenfastighet, upp-
ford ar 1956, med ett taxeringsvirde av
5.135.000 kr, dirav 4.750.000 kr bygg-

nadsvirde. Mer dn 90 % av byggnaden
anvindes f6r annat indamdl dn bostader.
Vid berdkning av H: inkomst av an-
nan fastighet medgav KR avdrag for
vardeminskning av byggnaden med 1 %
av det taxerade byggnadsvirdet efter av-
drag for inventarie- och maskinvirden.
— Hos RR yrkade TT att avdraget matte
beriknas efter 0,75 %.

RR yttrade: I mailet ar upplyst, att
byggnaden inrymmer — forutom sex
bostadslagenheter — affirs-, praktik-,
bank-, kontors- och lagerlokaler dvensom
en biograflokal och garage. Utredningen
i maélet giver icke vid handen, att bygg-
naden ar underkastad storre virdeminsk-
ning an byggnad av gingse slag med bo-
stider samt kontors- och affirslokaler.
Avdrag f6r virdeminskning bor darfor
f6r ifr3gavarande beskattningsir icke
medgivas efter férmainligare grund in
TI yrkat eller med 0,75 % av det av-
skrivningsunderlag, som KR faststallt.
(RR:s utslag den 27/1 1965; tvd leda-
moéter av RR ansdg det av KR medgivna
avdraget skaligt.)

Anm.: Jamfor RR:s utslag den 22/10
1964 ang. Fastighets-AB H. (Skattenytt
1965 sid. 167.)

Bidrag till kommunalt bolag: aktie-
agaretillskott eller omkostnadsbidrag

Besvir av Visterviks Kraft AB angé-
ende inkomsttaxering dr 1958. — Bolaget
dgdes helt av Visterviks stad och bedrev
forutom distribution av elkraft i staden
iven busstrafikrorelse. Eldistributionen
gick med vinst medan busstrafikrorelsen
gick med underskott. Staden hade dirfor
sedan 1953 anvisat &rliga bidrag f6r den
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sistndmnda rorelsen. — PN beskattade
det under 1957 utgivna bidraget, 25.000
kr, sasom inkomst av rorelse. — Bolaget
uppgav hos KR, att bidraget avsett att
tacka vid taxeringen icke avdragsgill av-
skrivning & det goodwillvirde, for vilket
bolaget fatt betala vid rorelsens Gverta-
gande. Bolaget yrkade undanrdjande av
beskattningen. — KR férklarade bidraget
utgora skattepliktig intakt, dd detsamma,
savitt visats, utgitt till bolaget sdsom bi-
drag till de 6kade kostnader bolaget fatt
ikldda sig genom Overtagandet av buss-
trafikrorelsen. (En ledamot ansig f6r sin
del bidraget icke utgdra skattepliktig in-
takt, enar detsamma med hinsyn till om-
stindigheterna fick anses utgbra aktie-
agaretillskott f6r tickande av forlust &
bolagets rorelse.) — RR: ej andring.
(RR:s utslag den 27/1 1965.)

Anm.: Jamfor RA 1961 not 282 ang.
AB Umeforsen (Skattenyit 1961 sid.
275); samma utgdng. Se dven betinkan-
det angdende koncernbidrag, SOU 1964:
29 sid. 85, av vilket framgdr, att frégan
hur ett bidrag eller tillskott frin stat eller
kommun till bolag som dges av staten el-
ler av kommunen skall behandlas i be-
skattwingshinseende hos mottagaren beror
pa omstindigheterna i det enskilda fallet.
I fdll som det firevarande torde dock
presumtionen i allmanhet vara for ait bi-
draget ir ett skattepliktigt omkostnads-
bidrag. Hir dr inte friga om sddant till-
skott, varom talas i 142 § aktiebolagslagen,
dd aktiekapitalet till 24 eller den mindre
del som kan vara foreskriven 1 bolagsord-
ningen gdtt forlorat.

Konstverk: varulager i rorelse
eller ej?

Besviar av A. C. Aktiebolag angdende
inkomsttaxering ar 1958. — Bolaget, som
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sedan slutet av 1800—talet bedrivit till-
verkning och forsiljning av slipsar, hade
yrkat avdrag f6r forlust vid forsiljning
av konstféremal med 84.056 kr och for
nedskrivning av konstforemdlens virde
med 77.412 kr.

RR medgav avdragen och yttrade: Bo-
laget har alltsedan borjan av 1940—talet
innehaft ett genom inkop forvirvat for-
rad av sddana foremadl som bruka utgdra
lager inom konst- och antikvitetshandeln.
Forradet har undan for undan okat, s3 att
dess anskaffningsvirde vid slutet av r
1954 uppgick, bortsett frin tidigare even-
tuella forsdljningar till 6ver 1.400.000 kr.
Till stod for sitt pistiende, att detta £6r-
rad anskaffats i syfte att dirmed idka yr-
kesmissig forsiljning, har bolaget fram-
hillit bl.a foljande. Med hinsyn till {6r-
ridets omfattning kunde detta icke an-
tagas ha utgjorts av inventarier i den av
bolaget i ovrigt bedrivna rorelsen. Bola-
get hade ar 1948 foranstaltat om bildan-
det av ett sirskilt bolag f6r handhavandet
av forsdljningen av féremilen samt hade
jamvil it andra savil svenska som ut-
lindska konst- och antikvitetshandlare
uppdragit att soka forsilja en del av {6-
remalen. Inom bolagets egna lokaler hade
alltsedan 1940-talet anordningar varit
vidtagna for att underldtta forsiljningen
av foreméilen. Dessa hade arligen invente-
rats och bokforts enligt samma principer
som bolagets lager av textilvaror. Atskil-
liga personer hade i avgivna intyg med-
delat, att bolagets forutvarande huvud-
aktiedgare och verkstillande direktor for
dem uppgivit att han under 1940-talet bor-
jat idka handel med konst. -~ Vil har bo-
lagets forsiljning av ifrigavarande slags
foremal till och med dr 1957 varit av {6r-
héllandevis mycket begriansad omfattning.
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Anledningen hartill kan dock antagas ha
varit att bolaget icke lyckats erhélla sida-
na priser som tillnarmelsevis motsvarat
inkopskostnaderna, vilket bestyrkes dar-
av att de forsiljningar som likval skett
regelmassigt varit f6r bolaget forlust-
bringande. Sedermera ha dock forsalj-
ningarna avsevart okat, si att de under
aren 1958 — 1962 uppgétt till samman-
lagt nira 600.000 kr, dirvid forsiljnings-
priserna 1 stort sett tickt inkopskostna-
derna. — Direst forsiljningarna genom-
gdende varit f6r bolaget inkomstbringan-
de, torde vid ovan eljest angivna f6rhal-
landen bolagets pastdende att forsiljning-
arna utgjort led i den av bolaget bedrivna
rorelsen utan tvekan ha vid taxeringen
godtagits. I nu forevarande fall har icke
nagon omstindighet f6rebragts som ski-
ligen bor foranleda till ett annat bedém-
ande. Eniar pd grund hirav och vad TI
hos KR anfort bolaget fir anses beritti-
gat till avdrag for beloppen 84.056 kr och
77412 kr, provar RR rittvist att med
andring av KR:s utslag etc. (RR:s ut-
slag den 9/2 1965.)

Avsattning till garantifond

Besvir av TI angdende P. Aktiebolags
inkomsttaxering r 1958. — Bolaget, som
tillverkade bland annat flyginstrument
och pumpar {or forsvaret och industrien
och som sisom sikerhet f6r under ar
1957 atagna garantiforpliktelser i bokslu-
tet avsatt 78.400 kr till en garantifond
(10 % resp. 5 % av omsittningen & olika
tillverkningar), yrkade avdrag for avsatt-
ningen med 28.800 kr, motsvarande det
belopp, varmed avsittningen 6verskot vid
beskattningsirets ingdng i garantifonden
redan reserverat belopp. — Bolaget an-

sdgs icke ha styrkt sig berittigat till av-
drag f0r avsittning till garantifond for
tickande av utgifter, som bolaget under
f6ljande riakenskapsir komme att fi vid-
kinnas pa grund av sina ingingna for-
pliktelser, med hogre belopp dn bolaget
vid beskattningsirets ingdng f6r siddant
indamal avsatt. Avdrag vigrades alltsd
f6r beloppet 28.800 kr. (RR:s utslag den
112 1965.)

Awm.: Jamfor tex. Skattenytt 1961
sid 363.

Enfamiljsvilla — anvand i rorelsen
eller ej?

Besviar av H-affirerna AB angdende
inkomsttaxering &r 1959. — Bolagets di-
rektorer G. A. H. och M. H. innehade
tillsammans med sina barn samtliga aktier
i bolaget, som dgde tvd villafastigheter 1
0. stad. Bida fastigheterna var inredda
till bostad &t en familj och hade av bola-
get upplatits till bostider it de bada di-
rektorerna. M. H. hade ar 1937 kopt den
av honom bebodda fastigheten, varefter
han den 1/5 1950 salt densamma till bola-
get. Samma dag hade bolaget forvirvat
den andra fastigheten.

MKPN ansdg, att fastigheterna inte
anvants i bolagets rorelse, eftersom de
inte kunde betraktas sdsom upplatna till
direktérerna H. i deras egenskap av per-
sonal. Vid berdkningen av bolagets in-
komst av annan fastighet hade PN, som
ansett att fastigheterna lamnat varken
nettointikt eller underskott, tillimpat 24
§ 2 mom. och 25 § 3 mom. KL, d. v. s.
schablonmetoden. Vid berakning av bola-
gets inkomst av rorelse hade bolaget till-
godoforts bl. a. avdrag med tillhopa
16.000 kr, avseende summan av de bo-
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stadsvirden som MKPN uppskattat for
direktorerna H. under 14 manader.

Hos KR yrkade bolaget, att fastighe-
terna skulle forklaras ha anvints i rorel-
sen och att bolaget dirfor vid rorelse-
inkomstens beriknande borde fi avdrag
for fastigheternas driftkostnader med
sammanlagt 23.356 kr samt procentav-
drag vid taxeringen f6r kommunal in-
komstskatt med tillhopa 5.833 kr. Om
yrkandet inte kunde bifallas, yrkade bola-
get att det medgivna avdraget 4 16.000 kr
mdtte héjas med 5.000 kr med hinsyn till
att bostadsvirdena for ifrdgavarande tid
av 14 minader enligt de grunder som
tillimpades av PN i linet utgjorde 21.000
kr. — KR, som i likhet med MKPN an-
sdg att fastigheterna pd grund av de i
malet upplysta omstindigheterna fick
anses uppldtna till direktérerna H. i de-
ras egenskap av aktiedgare i bolaget och
inte i deras egenskap av tjinstemdn, men
daremot i motsats till MKPN att det hos
direktérerna  beskattade bostadsvardet
inte utgjorde driftkostnad i bolagets ro-
relse, lamnade bolagets besvir utan bifall.

RR yttrade: Savitt handlingarna i ma-
let utvisa, har upplitandet av bostider i
de ifrigavarande villafastigheterna at
direktérerna H. icke sddan betydelse for
bolagets rorelse, att bostadsupplatelserna
p& grund darav kunna anses ha skett till
dem i egenskap av i rorelsen anstillda.
Vid siddant forhallande dro bestammel-
serna i punkt 1 andra stycket forsta me-
ningen anvisningarna till 24 § KL icke
i forevarande fall tillampliga. Ej heller
eljest har forebragts nigon omstindighet
pa grund varav fastigheterna kunna an-
ses anvanda i rorelsen. Emellertid
maste viardet av bostadsupplitelserna an-
ses utgora en 16neférméin f6r direktorer-
na H i deras tjinst hos bolaget. Bolaget
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ar forty berittigat till avdrag f6r motsva-
rande virde sisom driftkostnad. Pa
grund av vad sdlunda anférts och dd bo-
stadsforménernas sammanlagda virde
ma berdknas till 21.000 kr — nedsattes
taxeringarna med 5.000 kr. (RR:s utslag
den 27/1 1965.)

Anm.: Jamfor tidigare ratisfall, RA
1958 not. 2016 och 1962 not. 1278 (Skat-
tenytt 1959 sid. 81 och 1963 sid. 80),
samt angdende frdgestiliningarna i dm-
net Bylin 1 Skattenytt 1962 sid. 340 och
1963 sid. 40 samt K. G. A. Sandstrom 1
Skattenyit 1964 sid. 429—452. Av for-
arbetena torde framgd, att betriffande
bostadsfastigheter tillhoriga foretagen det
i forsta hand dr byggnader for arbetare
och annan personal som anses anvinda i
rorelsen.

Riksdagsmans avgift till riksdags-
grupps kanslikostnader

Besvir av riksdagsmannen S. angden-
de inkomsttaxering ar 1961. — S. hade
enligt stadgarna f6r den riksdagsgrupp
som han genom sitt parti tillhorde att ar-
ligen erldgga en avgift sdsom bidrag till
kanslikostnaderna. Avgiften, vars storlek
bestaimdes av gruppen, utgjorde ersatt-
ning till partiets riksorganisationer for
arbete, som organisationens kansli utfor-
de till hjilp &t riksdagsledamdterna i
deras verksamhet i riksdagen, sisom ut-
skrivning av t. ex. motioner, interpella-
tioner, reservationer och anfdranden.
Aven kansliets olika experter stod till
medlemmarnas forfogande. Av praktiska
skil faststilldes avgiften till lika belopp
for samtliga medlemmar i gruppen. —
RR forklarade ifrdgavarande avgift ut-
gora ersattning for bitride med utféran-
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de av goromdl avseende S:s riksdags-
mannauppdrag, samt avgiften vid sadant
i6rhillande och med hinsyn till omstin-
digheterna i Ovrigt vara att anse som
kostnad for fullgérande av riksdagsman-
nauppdraget, for vilken kostnad avdrag
md &tnjutas. (RR:s utslag den 2/2
1965.)

Fraga om skattskyldighet har i riket
eller ej

A. Besvir av TI och Karlskrona stad
angiende ingenjoren G :s inkomsttaxering
iren 1957 och 1958. — B., som var an-
stalld vid Karlskrona Orlogsvarv, hade
varit forordnad sisom kontrollant vid
fartygsbyggnad i Nederlinderna. I anled-
ning dirav vistades han jimte sin familj
dar under tiden den 1/7 1955—den 1/9
1957, alltsd c:a tva och ett halvt 4r. Sam-
tidigt hade han sin bostad i Karlskrona
uthyrd. B. blev inte beskattad i Nederlin-
derna f6r den oavkortade 16n jimte trak-
tamentsersdttning, som han uppbar fran
marinforvaltningen. — PN, som ansett
att B. med hinsyn till omstindigheterna
inte upphort att vara bosatt i Sverige un-
der ifragavarande tid, beskattade 16nen
och ersattningen. — KR fann emellertid
omstiandigheterna utvisa att B. inte varit
hédr i riket bosatt och undanréjde darfor
beskattningen. — RR (tre ledamoéter) :
ej andring. (RR:s utslag den 13/1 1965;
tvd ledamoter var skiljaktiga och yttrade:
B. har visserligen uppehillit sig i Neder-
linderna under en sammanhingande tid
av omkring tvd och ett halvt dr. Emeller-
tid har vistelsen i nimnda land f6ranletts
av tjanstgbringsuppgifter f6r svenska
staten, hos vilken B. ar anstillld, och han
har av svenska staten under hela tiden &t-

njutit avloning och traktamente. P&
grund hirav maste B. trots den langa tid
han vistats utomlands, anses ha bibehallit
sitt bo och hemvist i Sverige. Vi prova
darfér rattvist att, med upphivande av
KR:s utslag, faststilla PN:s beskatt-
ningsdtgirder.)

Anm.: Utgangen i detta mdl synes
innebdra ett frangdende av den restrik-
tivitet vid bediommingen av frigan om
skattefrihet under utlandsvistelse betrif-
fande personer anstdllda hos svensk stat-
lig myndighet som kommit till uttryck 1©
atskilliga utslag under senare dr och som
inneburit att en c:a ettdrig utlandsvistelse
inte varit tillricklig for sddan befrielse;
jamfor t. ex. RA 1959 ref. 20 (Skattenyit
1960 sid 39) och de utslag som omnimnts
i Skattenytt 1964 sid 545. Tvd ledamiter
av RR war dock som synes skiljaktiga.
Nya regler kan wvintas bli framlagda pd
grund av dubbelbeskattningssakkunnigas
1 december 1962 avgivna betinkande,
SOU 1962: 59.

B. Besvar av TI angdende fru C:s in-
komst- och formogenhetstaxering aren
1960 och 1961. — Fru C., som med en
dotter och son bott i en véning i Stock-
holm, uttog f6r sig och dottern, som var
sjuklig, flyttningsbetyg till utlandet i no-
vember 1959, d3 de flyttade till Schweiz.
De skatteskrevs dar frdn och med den
1/12 1959. Av olika skil atervande de till
Sverige och bodde under tiden den 27(1
— den 24/3 1960 i ett rum i den gamla va-
ningen som tillsammans med vissa mob-
ler 6verlatits till sonen — PN fann fru
C. ha bibehallit sitt egentliga bo och hem-
vinst i Sverige och beskattade henne har
{6r inkomst och formogenhet. — KR un-
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danrdjde taxeringarna, di omstindighet-
erna givit vid handen, att fru C. i no-
vember 1959 avflyttat ur riket och dar-
efter bosatt sig i Schweiz. — Hos RR an-
forde TI, att fru C:s vistelse 1 Schweiz
enligt hennes egen uppgift foranletts av
halsoskil och att hon fitt ritt att dispo-
nera ett rum i stockholmsvaningen, dar
hon tydligen vistades omkring tvd mdna-
der arligen.

RR yttrade betriffande formogenhets-
taxeringen ir 1960: Vad som férekom-
mit i malen fir visserligen anses giva
vid handen, att fru C. avflyttat ur riket
och bosatt sig i Schweiz. Av handlingarna
framgér emellertid tillika, att hon inflyt-
tat i en i Lausanne forhyrd bostad i bor-
jan av december 1959 och att en del bo-
hag di anlidnt dit frin Sverige men att
hon vistats 1 Stockholm under tiden den
27 januari — den 24 mars 1960 och att
aterstiende bohag anlant fOrst efter ars-
skiftet 1959/1960. Enir med hansyn hir-
till avflyttningen frin Sverige icke kan
anses ha slutforts forrdn efter utgingen
av ar 1959, har fru C. varit att betrakta
som bosatt har i riket vid 1959 ars utging
och saledes hir skattskyldig for formo-
genhet. — Betriffande inkomst- och
formogenhetstaxering ar 1961 yttrade
RR: Av handlingarna i milen far anses
framgi, att fru C. avflyttat ur riket och
bosatt sig i Schweiz samt att flyttningen
paborjats 1 slutet av ar 1959 men icke
slutforts f6rran vid manadsskiftet mars—
april 1960. P4 grund hirav finner RR
skaligt fastdlla KR:s utslag, i vad angir
taxeringen till statligt f6rmogenhetsskatt.
Enir emellertid ytterligare utredning er-
fordras angiende vilka inkomster som
fru C. uppburit under den tid di hon va-
rit bosatt hir i riket, provar RR rittvist

298

att, med undanrojande av KR :s och PN :s
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beslut rorande inkomsttaxeringen visa mi- .

let ater till PN f6r ny behandling i denna

del. (RR:s utslag den 2/2 1965.)

Formogenhetstaxering: aganderattens
overgang vid fastighetsoverlatelse

Besvir av J. angiende férmdgenhets-
taxering 4r 1956. — J. hade genom ett
kopekontrukt av den 15/11 1955 salt sin
fastighet f6r 123.000 kr. I handpenning
erlades samma dag 10.000 kr. Aterstoden
skulle erliggas & tilltradesdagen den 14/3
1956. J. deklarerade &r 1956 som formo-
genhet  fastighetens  taxeringsvirde,
62.600 kr, och upplyste att vid f6rmdgen-
hetsberdkningen hinsyn tagits till hand-
penningen & 10.000 kr. — PN {6rmogen-
hetsbeskattade inte fastighetens taxe-
ringsvirde utan upptog istillet som for-
mogenhet ]:s fordran & ogulden kope-
skilling, 113.000 kr. — KR, som inte
gjorde nagon dndring hiri, yttrade : T ko-
pekontraktet avseende fastigheten har
icke angivits nigon tidpunkt for dgande-
rattens Gverging. Aganderitten till fas-
tigheten far ddrfor anses ha 6vergitt den
15/11 1955, di kopekontraktet utfirda-
des. Vid siadant forhillande hade J. vid
formogenhetsberikningen bort upptaga i
stallet f6r fastighetens taxeringsvarde sin
fordran & ogulden kopeskilling, 113.000
kr. — RR: ¢j andring. (RR:s utslag den
10/2 1965.)

Anm.: Se artikel av Ljungberg angd-
ende ndgra civil- och skatterittsliga syn-
punkter pd fastighetskop, Svensk Skatte-
tidning 1964 sid. 162 ff.
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