KAMMARRATTEN

Vid samtaxering har ena maken ovill-
korlig ratt till allmanna avdrag, som

andre maken ej kunnat utnyttja

For hustru A — vilken dgde en fastig-
het — hade under 1961 uppkommit ett
underskott 4 5.713 kr, som hon inte kun-
nat utnyttja. Vidare hade hon inte heller
kunnat utnyttja andra allmanna avdrag &
tillhopa 2.045 kr. TN hade vid mannen
A's taxering till si ar 1962 tillgodofort
honom de hustrun salunda tillkommande
allménna avdragen.

Hos PN yrkade makarna, att avdrag
inte skulle medgivas mannen A for dessa
avdrag och att hans taxering i anledning
darav skulle hojas.

PN lamnade makarnas talan utan bifall.

Hos KR {ullf6ljde makarna.

KR =e¢j andring (KR:s utslag den
9/12 1965.)

Fran beslutet var en ledamot skiljaktig
och yttrade bl. a. Enligt f6rordningen om
ratt till forlustutjamning vid taxering for
inkomst dger hustru A ritt att utnyttja
forlustavdrag senare taxeringsar an det,
da taxering for forlustiret skett. P grund
harav och di hon forklarat sig vilja spara
avdraget for att av henne sjilv utnyttjas
sdsom forlustavdrag senare ar borde av-
draget & 5.713 kr for forlust 4 hennes fas-
tighet icke tillgodoféras mannen. D3 6v-
riga allmdnna avdrag & 2.045 kr icke kun-
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na av hustrun utnyttjas vid senare ars
taxeringar, saknas anledning att icke till-
godoféra mannen avdrag for desamma.

Anslag till IVA ej avdragsgiilt

I 1963 ars deklaration hade ett A/B
tillgodofért sig avdrag med 3.304 kr for
bidrag till Ingenjorsvetenskapsakade-
mien.

TN medgav avdraget.

Hos M P yrkade allminna ombudet
att bol skulle vigras avdraget.

Bol genmalte. Bidraget 4 3.304 kr till
IVA avser dess Industriella Rad, som
omhinderhar sddan forsknings- och do-
kumentationsverksamhet for bol:s rak-
ning, vilken verksamhet limpligast sker
i samarbete med andra foretag 1 IVA:s
regi. For bidraget till kostnaderna for
ridet hade bol sdlunda erhillit énskade
motprestationer.

MP biféll allminna ombudets yrkande.

Hos KR yrkade bol att erhdlla avdra-
get.

KR yttrade. Handlingarna foranleda
icke till annat antagande dn att Ingeniors-
vetenskapsakademiens Industriella Rad
aven bedriver verksamhet, som icke ar
till direkt gagn for bol. Det framgar vi-
dare av en av bol dberopad promemoria
betraffande bol:s kostnadsandel i sam-
band med anslutning till IVA :s Industri-
ella Rad, att den éarliga kostnaden for
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radets verksamhet med lika delar utdebi-
teras pa anslutna foretag. Med hinsyn
till dessa omstindigheter och med avse-
ende & vad 1 Ovrigt i malet forekommit
ir bol icke berittigat till avdrag for be-
loppet 3.304 kr. (KR:s utslag den 22/2
1966).

Jfr RA 1964 Fi 2110—11 (avdrag
vagrat for bidr. Hll IVA:s transport-
forskningskommission) annan utging i
RA 1954 Fi 1201 bidrag till IV A:s Svets-
kommission.

Akademisk larares kostnad for
sartryck

En universitetslirare H hade ar 1963
utbetalt 1.173 kr {or inkép av cirka 1.400
st siartryck av 4 utav honom publicerade
tidskriftsuppsatser.

Sedan H i sin deklaration 1964 i {6r-
varvskillan tjanst yrkat avdrag med det-
ta belopp och TN godkint avdraget, hem-
stallde TI, att detsamma inte skulle med-
givas.

H anforde. I egenskap av akademisk
lirare hade han skyldighet att bedriva
vetenskaplig forskning. Detta innebar bl a
att han kontinuerligt maste bevaka den
vetenskapliga litteraturen inom sina spe-
cialomrdden. Det mest effektiva sittet att
gbra detta skedde genom att utbyta sir-
tryck av vetenskapliga skrifter med bl a
kollegor 1 andra linder dn Sverige, vilka
arbetade inom samma omraden. Detta
forutsatte att H bestillde ett erfoderligt
antal exemplar av egna vetenskapliga
arbeten for siddant byte. De hirigenom
erhillna utbutesskrifterna utgjorde en
nodvindig forutsittning f£6r hans veten-
skapliga verksambhet.

PN liamnade TI:s talan utan bifall,
enir utgiften ifrdga var hinforlig till

vid taxering avdragsgill kostnad for in-
tikternas ‘forvirvande.
Hos KR fullféljde TI sin talan.
KR : ej andring (utslag den 10/2 1966)
Jfr Skattenytt 1965 sid 365.

Allmant avdrag och ortsavdrag, som
hustru ej kan utnyttja i hemortskom-
munen, tillgodoraknas mannen aven
om hustrun har inkomst i annan kom-
mun

Fru L, som var bosatt i en koping, ha-
de under 1961 bedrivit rorelse i en stad i
narheten.

Av L:s ar 1962 avlimnade allminna
sjalvdeklaration framgick att den vid
taxeringen till kis uppgivna inkomsten i
kopingen understeg summan av henne
tillkommande allminna avdrag; under
sarskilda upplysningar och yrkanden
hemstillde L, att TN skulle tillse att den
del av dessa avdrag, som inte kunde ut-
nyttjas i kopingen skulle komma henne
till godo i staden.

I L:s i staden avgivna sirskilda sjilv-
deklaration uppgavs {6r taxering till kis
en inkomst av rorelse till belopp av
60.020 kr.

TN i kopingen — som inte dsatte L
nagon taxering till kis — tillgodoforde
emellertid hennes make de allmina av-
drag, som hon icke dir kunnat utnyttja
dvensom ortsavdrag, 2.000 kr.

Hos MP fullféljde L sitt i deklarati-
onen framstillda yrkande.

MP limnade L:s talan utan bifall.

Harefter fullféljde L. hos KR.

I sitt utslag yttrade KR bl a. I friga
om avrikning av avdragen giller jml 52
§ 1 mom KL att brist i hemortskommu-
nen i forsta hand avriknas frin andra
makens inkomst i samma kommun och
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darefter i andra hand frdn den skattskyl-
diges egen inkomst i andra kommuner
(jfr prop 1958 nr 42 sid 26, 27 och 47).
MP :s beslut ar darfor lagligen grundat.
(KR :s utslag den 9/2 1966)

Jfr RA drg 1947 ref 46.

Aterforvisning for provning enligt

100 § TF

TN taxerade fru B ett vart av aren
1957, 1958, 1959 och 1960 till si och kis,
vilka taxeringar vann laga kraft.

I en till PN :s kansli den 31 dec 1962
inkommen skrift yrkade B under abero-
pande av 100 § TF att erhalla avdrag for
periodiska understéd, utgivna till en un-
der samma adress som B mantalsskriven
anforvant, vilken pd grund av svar
sjukdom var intagen pa sjukhem.

PN upptog inte yrkandet till prévning,
enir detsamma inte framstillts inom den
i 76 § forsta st TF foreskrivna tiden
och sddana omstindigheter inte visats fo-
religga, vilka jml 99 och 100 §§ samma
forordning kunde foranleda att B:s talan
provades i sirskild ordning.

B fullféljde hos KR.

Enligt fyra sarskilda beslut den 10/9
1964, forklarade KR med hinsyn till vad
som blivit upplyst B dga ritt att jml 100
§ forsta st 6) och andra st TTF i sirskild
ordning fora talan mot taxeringarna.
Enir emellertid yrkandet om avdrag for
periodiskt understod inte lampligen borde
i forsta hand provas av KR, undanréjde
KR PN :s beslut och dterforvisade malen
till PN.

Awm: Betraffande ett vart av de si-
lunda aterforvisade mdlen yttrade TI,
att han for sin del inte hade ndgot att
erinra emot att B tillerkidndes avdrag med
skiliga 1.800 kr. Enligt fyra sirskilda be-
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slut den 13/1 1966 medgav PN — d& det
med hinsyn till omstindigheterna fick an-
ses sannolikt att periodiskt understéd ut-
gitt — B avdrag f6r dyl understdd med
ett skiligt belopp av 1.800 kr

Jfr RA 1959 Fi §45

Om beskattning till allman varuskatt
vid overpris for bytesbilar

Ett A/B, som bedrev forsiljning av
bilar, taxerades av TN ar 1963 (riken-
skapsdret 1 maj 1961 — 30 april 1962)
till AVS for en skattepliktig omsattning
av 1.064.400 kr, darvid skatt skulle utga
efter 4 9% & ett belopp av 764.400 kr och
efter 6 9% & 300.000 kr.

Vid taxeringsrevision hos bol anférde
granskningsmannen bl a. Bol hade utsetts
till auktoriserat ombud f6r forsiljning av
en fabrikants bilar och hade bokféringen
upplagd efter dennes redovisningssystem.
A kontrakten betridffande bilforsiljningar
hade i regel endast angivits mellanskill-
nadspriset. Forsiljningsvirdet av ny bil
hade bokforts till fullt pris inkl bilaccis
och varuskatt, medan skillnaden mellan
den nya vagnens bruttopris och Gverens-
kommet mellanskillnadspris bokforts @
lagerkontot 16r begagnade bilar, fdrutom
den del som motsvarade Overpris genom
att den begagnade bilen f6rsildes till lag-
re belopp dn inbytespriset. Detta over-
pris hade kostnadsbokférts & "Overbe-
talningars Konto” och hade bruttofor-
siljningen vid varuskatteredovisningen
reducerats med summan & detta konto.
Enligt granskningsmannens uppfattning
torde emellertid detta forfaringsitt att
avdraga ”Overbetalningar” strida mot F
om AVS. Med hinsyn hirtill och av skil,
varom i madlet ej var friga, borde den
skattpliktiga omsattningen i stillet be-
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raknas till 1.218.100 kr, vard skatt efter
4 9% skulle utgd & 861.300 kr och efter
6 % & 356.800 kr.

Bol genmilde bl a. Bilfabrikanten hade
utarbetat ett fullstindigt redovisningssys-
tem f6r sina ombud med en mycket de-
taljerad kontoplan, i vilken plan vissa
statistiska uppgifter inbyggts. I densam-
ma ingick ett konto med beteckningen
”Overbetalningar”, vilket i realiteten in-
nebar limnad rabatt & den i samband med
inbytet av en begagnad bil forsalda nya
bilen. For att mojliggora vissa statistiska
berikningar och jimforelser ombuden
emellan uppfordes denna rabatt 4 den
nya bilen sisom en kostnad a nimnda
konto. I praktiken hade underlaget for
bokforingsdtgarden varit ett kontrakt el-
ler en faktura, vard mellanskillnadspriset
vid bytet med en ny bil mot en begagnad
angivits. Detta underlag hade sedan kon-
terats enligt bilfabrikantens regler. Den
nya vagnen hade sdlunda bokforts till
sitt riktpris och alla tillbehor, leverans-
kostnader m m hade likasd bokforts brut-
to. Den inbytta bilen hade dsatts sitt ritta
marknadsviarde som avrikning och rabat-
ten pd den nya bilen hade uppbokats &
detta ”Overbetalningars” konto. Man
skulle 1 stallet ha kunnat avrikna sist-
nidmnda rabatt direkt pd den nya vagnens
riktpris. Det var en rabatt, som limnats
pd den nya vagnen vid affirsuppgorelsen,
men som med hinsyn till den i bokfo-
ringen inbyggda statistiken redovisats
som “overbetalning” pa den inbytta bilen.
Bol formenade alltsd, att den rabatt som

de facto avsdg den forsdlda nya vagnen i
sin helhet var avdragsgill vid taxeringen
till AVS. I bokféringen redovisades han-
deln med begagnade bilar sarskilt och av
denna redovisning framgick att denna
handel inte givit nigon vinst, vilket be-
visade att den bokade rabatten & den nya
vagnen, paférd ”Overbetalningars” kon-
to, inte varit till sitt belopp f6r hogt an-
given. Rabatten kunde sigas vara dnnu
storre an vad som bokats, endar dven han-
deln med begagnade bilar borde ge nigon
handelsvinst. Bol hade ej uttagit AVS a
belopp, motsvarande rabatterna. P4 grund
av det anforda bestred bol hojning av
taxeringen.

Hos PN yrkade TI taxering pd sitt
granskningsmannen angivit.

PN bifoll detta yrkande.

Hos KR yrkade bol nedsittning av
taxeringen.

KR yttrade i sitt utslag. Det beskatt-
ningsvirde, varda AVS skall beridknas,
maste anses utgora thela det viarde som
asatts bytesvaran jimte vad koparen dar-
utover har att erligga kontant eller pa
annat sitt. De av bol angivna beloppen,
benimnda Overbetalningar, kunna icke
anses sdsom rabatt, som jml anv till 15 §
F om AVS fir frinriknas vid beskatt-
ningsviardets bestimmande (jfr Riks-
skattenimndens anv IT 1963 nr 4:3). P&
grund harav limnar KR besviren utan
bifall. (KR :s utslag den 3|3 1966.)

Jfr aven Aquist m fl Omsittningsskat-
ten 3:e uppl sid 63 ff samt denna tidskrift
drg 1965 sid 411.
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