Extraordinar besvarsratt betraffande
avdrag for nedsatt skatteformaga

En arrendator J hade i sin deklaration
1962 i forvirvskallan tjanst redovisat av
honom &tnjuten folkpension 2.712 kr och
hustruns folkpension 2.212 kr samt dér-
utover ett belopp & 1.500 kr. Inkomsten
av tjanst hade silunda — efter schablon-
avdrag a 100 kr — upptagits till 6.324 kr.

TN — som till beskattning hos hustrun
upptog folkpensionen, 2.212 kr och taxe-
rade henne till sival sis som kis f6r 1.960
kr, taxerad inkomst, utan beskattningsbar
inkomst — taxerade mannen J till sis {or
3.870 kr, taxerad inkomst, med beskatt-
ningsbar inkomst av 2.100 kr och till kis
for 3.960 kr, taxerad inkomst, med be-
skattningsbar inkomst av 2.200 kr. Dar-
vid hade till beskattning hos honom upp-
tagits dels folkpensionen, 2.712 kr, dels
ock beloppet 1.500 kr. Avdrag for nedsatt
skatteformaga hade inte tillgodoforts ho-
nom, medan hustrun erhallit dylikt avdrag
med 200 kr.

Sedan mannen J 1 en den 26/9 1963 till
PN inkommen skrift yrkat avdrag for
nedsatt skatteformiga med si hogt belopp,
att nagon skatt inte skulle uppkomma,
yttrade PN. Yrkandet om avdrag {6r ned-
satt skatteformaga har framstéllts i en
den 26/9 1963 till PN :s kansli inkommen
skrift. Jml. 50 § KL kunde frigan om
sarskilt avdrag provas, direst besvir eller

framstéllning gjorts senast den 30/6 aret
nidst efter taxeringsiret. J har icke fore-
bringat omstidndighet, som kan medfora
ratt att anfora besvar i sirskild ordning.
PN upptager icke yrkandet till provning.

Hos KR {ullféljde J sin talan.

I sitt beslut anforde KR. Enar av sjilv-
deklarationen framgir, att J:s inkomst
till huvudsaklig del utgjorts av folkpen-
sion samt han pd grund dirav jml. 50 §
2 mom. fjarde st. KL varit berattigad att
erhilla extra avdrag for nedsatt skattefor-
maga, alltsd och di TN det oaktat icke
tillgodofort J sddant avdrag och ej heller
1 foreskriven ordning underrittat honom
hirom, fir han anses bevarad vid sin ratt
att i forendmnda hinseende f6ra talan
mot TN :s beslut. KR finner {orty skal att
med undanréjande av PN :s beslut visa
méilet ater till PN {6r ny behandling.
(KR :s beslut den 3/3 1966.)

Grundforbattring a forhyrd mark

Ett A/B, som med nyttjanderitt dispo-
nerade ett en stad tillhorigt markomréde,
hade under ar 1962 nedlagt kostnader 3
1.114.885 kr for grundférbittring 4 sta-
dens omride. I deklarationen 1963 till-
godoforde sig bolaget avdrag for beloppet
1.114.885 kr.

TN godkinde avdraget.
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Hos PN hemstillde TI, att avdraget
skulle vigras, endr kostnaderna inte voro
pa en gang avdragsgilla.

PN avslog TI:s hemstillan samt ytt-
rade. Marken utgjordes dels av en mark-
remsa om 10 meters bredd narmast vatt-
net, dels viss gatumark. Avsikten med att
markremsan nidrmast vattnet inte Over-
litits med dganderdtt utan skulle stanna
i hamndirektionens dgo och endast dispo-
neras med nyttjanderitt hade varit, att
man for framtiden velat férhindra upp-
komsten av en privatigd hamn inom bol :s
omrade och dessutom att bol. inte skulle
kunna gora anspriak pa ratt till vattnet
utanfor sin egen mark. Nyttjanderattsti-
den hade bestdmts till 50 &r med 10 ars
forlangning varje gang for tid dérefter.
Kostnaderna utgjorde sidana, som ned-
lagts & mark, vilken vid tiden for investe-
ringen varit i stadens dgo. Vid beddém-
ningen av avdragsritten borde nigon rele-
vans inte tillmitas den omstdndigheten att
bol. kunde dga optionsritt till markomra-
dena eller att dessa vid senare tidpunkt
kunde ha Gvergitt i bol:s dgo. Aven om
anlaggningarna visentligen utforts i bol:s
intresse och kommit bol. till godo, kunde
likval den erlagda nyttjanderittsavgiften
antagas vara avpassad med hiansyn till att
detsamma haft att bestrida kostnaderna
for investeringarna. Om staden i stallet
haft dessa kostnader, kunde det antagas
att avgiften blivit visentligt hogre. Mot
denna bakgrund fann PN kostnaderna
vara for bol. avdragsgilla.

Hos KR fullf6ljde TI sin talan.

KR — som fann kostnaderna ha av-
sett grundforbattringar, vard vardeminsk-
ningsavdrag ej medgives — bifoll TI:s
besvar. Dirvid anforde KR bl a. Avdrags-
ratten far bedomas med utgangspunkt
fran stadens utfastelse att efter utgingen

282

av den avtalade nyttjanderattstiden 50 iré'
lita nyttjanderitten bestd pa oférindrade:
villkor och att, om denna utfistelse kom-
me att asidosittas, gottgora bol. efter nar-
mare angivna grunder. D& med hinsyn
hartill vardet av bol:s & marken uppférda
anldggningar fir antagas ha kommit bol.
till godo, som om marken varit dess egen,
maste ratten till avdrag for kostnaderna
bedomas efter samma regler, som skola
tillimpas betriffande anldggningar & egen
mark. (KR :s utslag den 28/2 1966.)
Anm.: Jfr RA 1955 not Fi 1117.

Skatteberakning for ackumulerad in-
komst betraffande honorar fran film-
bolag

Under aberopande av férordningen om
ackumulerad inkomst hade en forfattare L
hos PN hemstillt om férdelning pa tio ar
av ett bland sina intakter under ar 1962
ingaende belopp & 141.675 kr, som uppbu-
rits fran ett filmbolag med anledning av
att L uppburit ratten att filmatisera en av
honom forfattad bok, vilken utkom 1950.
Vidare anforde L bl a. Avtalet om filmin-
spelningen av boken, vilket traffades nagra
ar fore 1962, stipulerade, att ersittning
skulle utgd dels med ett bestimt belopp,
dels 1 form av royalty. Emellertid hade av-
talet i sistnamnda del dndrats omkring ars-
skiftet 196162 pa si sitt, att rétten till
royalty kapitaliserats till ett belopp av
141.675 kr, som erlagts till LL i febr. 1962.
Engangsersattningen utgjorde ett resultat
av hans tidigare arbete med boken, vilket
arbete strackte sig Gver en mycket ling
foljd av &r, minst tio.

TT avstyrkte bifall till denna hemstallan.

PN fann inkomsten utgéra sidan in-
komst, for vilken forordningen var till-
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limplig, samt bestimde, att beloppet
141.675 kr skulle fordelas med 14.100 kr
pé ett vart av taxeringsiren 1954—62 och
med 14.775 kr pa taxeringsaret 1963.

Hos KR yrkade TT att, endr den ersatt-
ning 3 141.675 kr, som erhallits for film-
inspelningen, inte kunde anses hinforlig
till mer an ett ar, skatteberdkning enligt
forordningen inte skulle medges.

I sitt utslag yttrade KR. Jamlikt 3 §
3 mom. 1) KF ang. berikning av statlig
inkomstskatt for ackumulerad inkomst kan
sidan skatteberidkning dga rum betr. ifra-
gavarande intdkt. Med hinsyn till upp-
lysta omstandigheter méste intdkten anses
hinforlig till tio ar. KR finner forty ej
skdl att bifalla besviren. (KR :s utslag den
2/2 1966.)

Jfr RA 1962 Fi 832 (Skattenytt 1963
sid. 35).

Utgivna viten ej avdragsgilla

Ett A/B, som bedrev bilférsiljning och
reparationsverkstad, hade i sin deklara-
tion 1963 tillgodofort sig avdrag f6r viten
i tillhopa 5.430 kr, som bol. erlagt till
Automobilhandlareférbundet pd grund av
overtradelse av vissa foreskrifter i en mel-
lan Kommerskollegium och forbundet
traffad forbindelse ang. avbetalningshan-
deln med bilar.

TN godkande deklarationen.

Hos PN yrkade TI, att bol. skulle for-
vagras avdraget.

PN bifoll yrkandet, dirvid PN anférde.
Det av bol. till {6rbundet utgivna beloppet
utgdr viten enligt 4 § 1 en 6verenskom-

melse den 16/4 1959 mellan Kommerskol-
legium och férbundet, vilken 6verenskom-
melse blivit av K. Maj :t godkind. Fragan
om erlaggande av vite avgores av en sar-
skild ndmnd bestiende av tre personer,
varav en — tillika ordf. — utses av K.
Maj:t, en av forbundet och en av Auto-
mobilindustriféreningen. Kontrollkostna-~
derna och kostnaderna for ndmndens verk-
samhet bestridas av inflytande viten eller
— dérest sidana medel saknas — betalas
av forbundet, dock med ritt {or forbundet
att av statsmedel utfa en tredjedel av vad
forbundet silunda utgivit. I den mén in-
flutna viten ej tagits i ansprik for gal-
dande av kostnaderna, skola de vid avtals-
tidens slut Gverlimnas till nigot valgo-
rande andamal. For bilhandlare, som icke
bitratt 6verenskommelsen, géller KF 11/12
1959 (nr 575) med féreskrifter om vissa
betalningsvillkor vid yrkesmassig forsilj-
ning av bilar. Forordningens och overens-
kommelsens bestaimmelser i 1 § om till-
lampningsomrade samt 1 2 resp. 3 § om
kontantinsats och kredittid Gverensstim-
ma liksom dven bestimmelserna i 4 § om
pafoljd for siljare, som utldmnat bil i
strid mot de 1 2 resp. 3 § givna foreskrif-
terna, dock att paféljden i forordningen
betecknas sdsom boter och ej vite. Med
hansyn till det anforda far ifrigavarande
belopp, 5.430 kr anses ha karaktir av
straffpafoljd och utgdér darfor icke nigon
avdragsgill utgift i bol:s rorelse.

Hos KR yrkade bol. att erhalla avdrag
med berérda belopp.

KR ej andring (utslag den 24/3 1966).
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