REGERINGSRATTEN

Bygdegardsforenings fest: rorelse
eller ej?

Besvir av Sevalla bygdegardsforening
u p a angdende inkomsttaxering ir 1957.
— Foreningen — vars medlemmar var
savil foreningar som enskilda — hade till
dndamal bl a att frimja medlemmarnas
ekonomiska intressen genom att anskaffa
och f6r framtiden bibehalla en bygdegéard.
I 1957 ars deklaration yrkade foreningen
avdrag vid berakning av inkomst av ro-
relse med ett sdsom “gdvor och anslag”
betecknat belopp av 2.224 kr. Detta be-
lopp utgjorde behdllningen av en fest,
som féreningen anordnat med hjilp av
olika lokala organisationer, och hade upp-
kommit darigenom att medlemmarna i
organisationerna icke betingat sig nidgon
ersattning for sin arbetsinsats i samband
med festen och att kaffebrod till ett virde
av 400 kronor skinkts till fOreningen.
— TN vigrade avdrag. — PN medgav
avdrag med 400 kr, d v s virdet av det
skidnkta kaffebrodet. — KR ansdg in-
komsten av festen hanforlig till inkomst
av rorelse och férklarade att den omstan-
digheten att foreningen icke behovt ut-
giva ersittning for erhdllna arbetsinsatser
inte kunde foranleda att avdrag medgavs
féreningen f6r beriknade kostnader for
det utfoérda arbetet. — RR fann daremot
att med hidnsyn till omstindigheterna i
madlet behdllningen av ifrdgavarande fest
icke kunde anses sdsom inkomst av en

RATTSFALL

utav foreningen bedriven rorelse eller el-
jest utgora for foreningen skattepliktig
intdkt. (RR:s utslag den 13/1 1966.)

Rorelse eller ej: avyttring av avliden
konstnars verk

Besvar av TI angdende fru M:s in-
komsttaxering dren 1958 och 1959. —
Fru M., vars avlidne man varit konst-
nar och professor vid Konstakademien,
var sjalv konstnar, Under ir 1957 hade
hon 6r 70.000 kr silt en granitskulp-
tur som mannen utfért och under 1958
hade hon pa en minnesutstillning efter
mannen salt konstverk f6r 6ver 124.000
kr, darav ca 55.000 kr belopte pa konst-
verk som hon latit uppgjuta i brons
eller upptrycka i terracotta efter gips-
modeller, som ingick i kvarldtenska-
pen efter mannen, samt 68.900 kr pa
konstverk som likasd ingatt i kvar-
latenskapen efter mannen eller f6re
hans doéd agts av henne. Dirjimte
hade fru M. under 1958 silt en av
mannen utférd portrittbyst for 6.000
kr. — KR — dir TI yrkade att samt-
liga férenimnda koépeskillingar skulle
anses utgoéra skattepliktig intikt av
rorelse — forklarade emellertid att
den av mannen bedrivna konstnirliga
verksamheten maste anses avslutad
med hans doéd. Den av mannen ut-

forda skulpturen och de av honom ut-
férda, ar 1958 for tillhopa 74.900 kr
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forsdlda konstverken kunde — oavsett
att fru M. ma ha bedrivit egen konst-
nirlig verksamhet idvensom avyttrat
avgjutningen av mannens konstverk
— ej anses ha ingatt i hennes ber6rda
verksamhet. — RR ej dndring. (RR:s
utslag den 15/2 1966.)

Anm.: Jfr RA 1942 ref. 9 dar dodsbo
efter konstnir inte beskattades for for-
siljning av den avlidnes komstverk och
1958 ref. 44 dar diodsbo som sjilvt ansetts
bedriva rorelse beskattades. Se dven G.
Englund, Om inkomstskattefaktorn etc.
sid. 140—146 samt Skatteflykiskommit-
téns betankande SOU 1963:52 sid. 131.

Kostnader for personalfest m. m.

A. Besvir av Svenska Industribyg-
gen AB angdende inkomsttaxering ar
1961. — MKPN hade f6rvigrat bola-
get avdrag for kostnader dels for jul-
middag f6r anstilld personal 18.709
kr, och dels £f6r blomsteruppvakt-
ningar hos kunder, 6.649 kr. — KR:
utan bifall. — RR medgav avdrag
med ett sisom skiligt ansett belopp
av 7.000 kr med hinsyn till vad som
uppgivits rérande den sammankomst
med bolagets d olika orter i riket sys-
selsatta personal, vid vilken ifriga-
varande maltid anordnats. (RR:s ut-
slag den 1/2 1966.)

B. Besvar av Broderna Olsens Off-
set AB, angdende inkomsttaxering ar
1960. — Bolaget som haft utgifter for
fyra personalfester, nimligen den 12/8
75 kr, pd en ej angiven dag 800 kr, en
luciafest 1.226 kr samt en julfest 6.183
kr, fick av TN avdrag med endast
700 kr. PN, KR och RR: ej indring.
(RR:s utslag den 1/2 1966.)
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Anm.: t medgivna beloppet torde
motsvara @kr per_deltagare under en
personalfest. Se RN 1964 nr 1:1 IV, dir
det framhadlls bl. a. att kostnaderna for
personalfester for att wvara avdragsgilla
representationer regelmassigt bor avse
endast enklare former av traktering och
icke vara oftare dterkommande dn som
kan anses normalt.

Fraga om forvarv avsett andel i han-

‘delsbholag eller del i goodwill

Besvar av kopmannen A. angdende in-
komsttaxering ar 1957. — A. hade &r
1943 tillsammans med O. bildat en firma
som skulle bedriva hantverksmissig till-
verkning av ramar pd bestillning. Nigot
skriftligt avtal hirom hade inte upprit-
ats och nigra kapitalinsatser gjordes in-
e men firman registrerades hos OA si-
som handelsbolag. Den 1/1 1954 uttridde
O. ur foretaget, dirvid A. betalade 25.000
kr, enligt A:s uppgift motsvarande half-
ten av det goodwillvirde som rorelsen
antagits dga vid arsskriftet och som var
rorelsens enda tillgdng. A., som hirefter
fortsatte rorelsen ensam, yrkade vid 1957
ars taxering avdrag med 2.500 kr {6r vir-
deminskning av godwill. — TN vigrade
avdrag, enir goodwillen upparbetats inom
foretaget. — PN: ej andring. — KR
lamnade A:s besvir hirGver utan bifall.
Enligt KR kunde vederlaget 25.000 kr
icke anses ha utgjort ersittning f6r ndgot
rorelsen utifrdn tillfért goodwillvirde
och kunde foljaktligen icke anses vara
sadan anskaffning av rittighet av good-
willnatur som omf6rmdles i punkt 5 tred-
je stycket anvisningarna till 29 § KL.. —
RR: ej dndring. (RR:s utslag den 13/1
1966; en ledamot av RR ville medge av-
drag.)
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Ersittning for intrang i rorelse

Besvir av frisdrmistaren G. angiende
inkomsttaxering ar 1960. — I juni 1959
traffade U. stad med G. och hans hustru,
vilka sedan flera ar bedrivit en herr- och
damfriseringsrorelse i en av dem agd
fastighet, forlikningsavtal i mdl om in-
losen av fastigheten. Enligt avtalet skulle
staden f6r 80.000 kr Overta fastigheten.
Dirjamte skulle staden till makarna utgi-
va 20.000 kr {6r intrdng i rorelsen. PN
ansdg detta sistnimnda belopp huvudsak-
ligen utgéra ersittning fOr utebliven in-
komst och att beloppet skulle beskattas
sisom intakt av rorelse. KR ogillade G:s
yrkande att beskattningen skulle undan-
r6jas. Hos RR framholl G. bl a att han
vid forsiljning av inventarier i rorelsen
fatt endast 300 kr. Sedan han funnit ny
lokal 4 annan ort, hade han mast f6r in-
ventarier passande f6r denna lokal betala
18.386 kr.

RR yttrade: Det vederlag for intrang
i den av makarna G. drivna affirsrorel-
sen med mera, som utgdtt enligt forlik-
ningsavtalet, kan antagas ha avsett att
ersitta ej endast inkomstbortfall pa grund
av rorelsens flyttning utan dven vissa
kostnader och oldgenheter i samband med
flyttningen. Erséttningen ar i f6rstnimn-
da men icke i sistnimnda hinseende av
natur att bora beskattas, och ma den icke
beskattningsbara delen i brist pa nirmare
utredning uppskattas till ett sdsom skiligt
ansett belopp av 8.000 kronor. (RR:s ut-
slag den 13/1 1966; en ledamot av RR
ansig beloppet 20.000 kr utgdra del av
kopeskilling 'f6r fastigheten och ville dar-
for nedsitta taxeringarna med hela detta

belopp.)

Fordyrade levnadskostnader for ogift
skattskyldig med vaxlande

arbetsplatser
Besvar av ingenjéren A. angdende
inkomsttaxering ir 1959. — A., som

var f6dd 1922 och ogift, hade gemen-
samt hushéll med sina forildrar i Se-
linger utanfér Sundsvall. Han var an-
stilld hos ett stérre byggnadsféretag
med huvudkontor i Sundsvall. Under
1957 hade A. arbetat pd arbetsplatser
i Hiarnésand och Vija ca tre resp nio
manader. Under 1958 hade A. haft
sin huvudsysselsdttning i Vija (nara
Kramfors) dar han hyrde bostadsrum.
Samtidigt hade han utfért arbete vid
den tidigare arbetsplatsen 1 Harno-
sand. — PN {forvigrade A. yrkat av-
drag med 7.452 kr {6r fordyrade lev-
nadskostnader, motsvarande uppburna
traktamenten under 360 dagar 9.252
kr minus 1.800 kr avseende “vanliga”
hushallskostnader inkl. hyra i hemmet
efter 150 kr per minad. — KR: utan
bifall. — Hos RR framholl A., att det
inom byggnadsbranchen sillan vore
mojligt att pd forhand bedéma, hur
lingvarig vistelsen pd en ny arbets-
plats kunde bliva. Uppfattningen att
en ogift byggare icke hade behov av
ndgon annan fast punkt i tillvaron an
varje ny arbetspats kunde skinka, vore
oriktigt och socialt orimlig. Han hade
sedan 1954, di han borjat i branschen,
varje ar erhdllit avdrag f6r 6kade lev-
nadskostnader. Han férhyrde bostad
om tvd rum av sina f6rdldrar. For
denna bostad erlade han hyra, vare sig
han hade sitt arbete i hemorten eller
ej. Det vore pd hans uttryckliga 6ns-
kan som férdldrarna ej hyrt ut A:s
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bostad under hans bortovaro. Som f6r-
hillandena varit i Vija, hade A. var-
ken kunnat eller velat avveckla sitt
bostadsengagemang i hemorten. A. an-
forde vidare, att han inom ramen for
det utgdende traktamentet haft att
bara ocksi den fordyring, som foljt
av mellankommande arbete 1 Harno-
sand. P4 anmaning av TI uppgav A.
darefter, att hans kostnader for foda
(kaffe ej inberdaknat) uppgatt till 15
kr/dag, att hyreskostnaden i Vija
uppgétt till 60 kr/mdn. samt att han
under 40 dagar utfort arbete 1 Harno-
sand men ej Gvernattat diar utan ater-
vant till Vija pd kvillen. — TI hem-
stallde om avslag, dd utredningen 1
malet visade, att A:s levnadskostna-
der i Vija icke torde ha 6verstigit den
normala levnadskostnaden f6r en ogift
person utan eget hushdll i hemorten.
— RR yttrade: Av handingarna i ma-
let f&r anses framgd att A. under be-
skattningsdret haft hemvist hos sina
foraldrar i Seldnger och att hans
tjanstgoring i Vija varit av sddan art
att det icke skiligen kan ifrdgasattas
att A. skolat avilytta till Vija. Med
hansyn hirtill och vad eljest i madlet
forekommit fir A. anses berittigad till
avdrag {0r kostnader for tjanstein-
takternas forviarvande, sdvitt nu ar i
friga, med ett sdsom skaligt ansett
belopp av 3.000 kronor, varav for 6kade
levnadskostnader 2.400 kronor och for
kostnader for resor mellan Vija och
Harn6ésand 600 kronor. (RR:s utslag
den 26/1 1966.)

Awm.: Se dven t. ex Skattenylt 1966
sid. 128 angdende RR:s utslag 7/9 1965.
Av ritisfallen framgar bl. a. att persom
som 1 hemorten sammanbor med anhoriga
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inte bedoms sdsom “skattskyldig utan
eget hushdll”. I fall som dessa kan den
skattskyldige inte anses byta hemort i
samband med varje forflytining #ill ny
arbetsplats.

Fraga om forman av prisbillig lunch
utgjort forman av ”mindre varde”

Besvir av TI angdende civilingenjo-
ren H:s inkomsttaxering ar 1963. —
TN och PN ansag att H. pd sin arbets-
plats haft f6rman av lunch till nedsatt
pris under 145 dagar. Dirvid hade inte
medriknats 85 dagar did H. inte ut-
nyttjat f6rméinen. D& {6rmanens viarde
uppskattades till 2:10 kr {6r dag (se
RN 1958 nr 1:1), beskattades H. for
ett belopp av 305 kr. Beskattningen
motiverades med att vardet av lunch-
forménen f0r helt ar raknat oversteg
400 kr (se 37 § TF) och att foljaktligen
skattefrihet inte kunde foreligga for
H. — KR undanréjde dock beskatt-
ningen. — RR férklarade emellertid
att, endr virdet av den H. tilkom-
mande ritten att hos arbetsgivaren
atnjuta lunch till nedsatt pris ostridigt
oversteg 400 kr f6r helt ar riknat,
ifrdgavarande naturaférmin — oav-
sett att den av H. ej tagits 1 ansprak
i sddan utstrickning att vardet for
hans del uppgick till nimnda belopp —
icke kunde anses utgéra sadan férméan
av mindre virde som jamlikt 32 § 3
mom. sista stycket KL ej skall upp-
tagas sdsom intdkt av tjanst. (RR:s
utslag den 19/1 1966.)

Resor till och fran arbetet
med invalidbil

Besvar av ingenjoren A. angdende
inkomsttaxering ar 1960. — A., som
pa grund av invaliditet méste anvinda
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egen bil for fird mellan bostaden och
arbetspatsen — uppgav den totala
korstrackan under aret till 1.460 mil,
varav 500 mil till och frdn arbetet,
samt de totala korkostnaderna till
3.754 kr, darav fasta kostnader 2.012
kr och roérliga kostnader 1.562 kr. —
Hos PN yrkade TI att A. skulle 1
forsta hand {4 avdrag f6r resekostna-
derna med 850 kr, motsvarande 1:70
per mil, i andra hand med 1.074 kr,
motsvarande skillnaden mellan de to-
tala kostnaderna och 2.500 kr, utgo-
rande berdknad ligsta kostnad {6r in-
nehav av bil. T sista hand yrkade TI
att avdraget skulle bestimmas till
1.224 kr, motsvarande den del av total-
kostnaden 3.574 kr som belopte pa kor-
ningen till och frdn arbetet. — PN
medgav avdrag med 2.700 kr och KR
med 850 kr. — RR yttrade: Av utred-
ningen i milet far anses framgai, att A.
pa grund av invaliditet icke kunnat an-
vinda annat firdmedel 4n bil {6r sina
resor till och frdn arbetet. Han bor
darfor, 1 den man hans kostnader for
bilen icke varit storre an skaligt, er-
halla avdrag for sa stor del av dessa
kostnader, som med hinsyn till vig-
langd ma anses belopa pa resorna till
och fran arbetet. I enlighet hirmed
bor avdraget bestammas till 1.224 kr.
(RR:s utslag den 2/2 1966.)

Anm: Jfr t. ex. RA 1963 not. 1540
och 1964 not. 592 (Skattenytt 1964 sid.
115 och 544.

Realisationsvinst betraffande fastig-
het, som forvarvats av handelsbolag
men salts sedan ene delagaren uttratt
ur bolaget

Besviar av Tl angdende forhands-
besked. — Ett handelsbolag med tvi

deligare, A och B, hade i december
1953 kopt en fastighet vard lagfart
erholls i november 1954. Med till-
trade den 1 augusti 1963 silde B sin
andel i handelsbolaget till A. I sam-
band hiarmed anmaldes till handels-
registret att B uttritt ur rorelsen och
att rorelsen under ofordndrad firma
skulle fortsattas av A ensam. P4 fraga
om forsiljning av fastigheten skulle
foranleda realisationsvinstbeskattning
fann RN (i oktober 1965) att fastig-
heten alltjamt dgdes av handelsbola-
get och att vinst vid ifrigakomna for-
saljning inte utgjorde f6r A skatte-
pliktig realisationsvinst. — RR wvar
emellertid av annan uppfattning och
forklarade att, efter det A forvarvat
B:s andel i handelsbolaget, detta fick
anses upplost 1 varje fall innan den
nu tilltankta forsdljningen av fastig-
heten dgt rum. I anslutning till upp-
I6sningen fick fastigheten anses ha
overgiatt till A genom ett med koép och
byte jimforligt fing. Enar fastigheten
pa grund hirav vid forsiljningen va-
rit 1 A:s 4go mindre 4n tio ar, forkla-
rade RR att vinst vid f6rsiljning ut-
gjorde for A skattepliktig realisations-
vinst. (RR:s utslag den 25/1 1966.)

Fraga om galdrantor varit hanforliga
till mer an ett inkomstslag

Besvar angaende agronomen von
B:s taxering till kommunal inkomst-
skatt dren 1958 och 1960 — von B.
hade tillgodofort sig avdrag for gald-
rintor frin bdde inkomst av jord-
bruksfastighet och inkomst av kapital
pa ett sidant sitt att fér de bida
aren av kapital redovisades ingen be-
hallen inkomst respektive ett ringa
underskott. — PN hinférde diaremot

319

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-14 11:38:25



alla gildrantor till jordbruket, 1 foljd
varav von B, inte kunde utnyttja hela
procentavdraget for fastigheten. —
Hos KR anférde von B. att de gild-
rintor han hinfort till kapital avsdg
1&n som han tagit f6r finansiering av
aktieinnehav och att aktierna pantfor-
skrivits f6r lanet. TI invinde att det
upplanade kapitalet nedlagts i jordbru-
ket. Aktierna hade erhallits genom arv.
— Betraffande 1958 irs taxering till-
lampade KR med hinsyn till att utred-
ningen var otillrickig f6érdelning av
rinteavdraget mellan jordbruk och
kapital jamlikt 44 § KL. Betriffande
1960 irs taxering forklarade KR gild-
rantorna helt hinférliga till jord-
bruksfastigheten. — Till detta sist-
nimnda resultat kom RR betrdffande
sdval 1958 som 1960 drs taxering, da
det uppldnade kapitalet ansigs ha in-
vesterats i jordbruket. (RR:s utslag
den 19/1 1966.)

Extraordinar besvarsratt vid
eftertaxering

Besviar av TI angdende P. f6r ar
1957 &satt eftertaxering. PN hade den
10/2 1960 ogillat TI:s yrkande att P.
skulle f6r ar 1957 eftertaxeras for viss
inkomst. KR bif6ll dock yrkandet ge-
nom utslag den 5/3 1963. Hos RR yr-
kade TI efter ordindra besvarstidens
utging undanrdéjande av eftertaxe-
ringen med hinsyn till att P. blivit
beskattad tva ginger for samma in-
komst. — RR bif6ll yrkandet. (RR:s
utsag den 19/1 1966.)

Anm.: Den extraordinira besvirsti-
den rdknas fran utgingen av det dr dd
PN — som ju dr den forsta instansen
i friaga om eftertaxering — behandlat
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eftertaxeringen. Se hirom bl. a. Hedborg
m. fl. Taxeringshandbok 2:a uppl. sid.
281.

Ratt instans vid extraordinara besvar

L., som pa extraordinidr grund yrkat
nedsdttning av sina inkomsttaxeringar
dren 1957 och 1958, hade hanvisats
till RR, da L:s férmoégenhetstaxering
nimnda tvd ar varit féremdl f6r RR:s
provning. RR forklarade emellertid
att, enir L:s inkomsttaxeringar aren
1956 och 1957 icke varit féremdl for
provning i hégre instans dn TN, hand-
lingarna i madlet jamlikt 103 § TF
skulle 6verlimnas till PN {or vidare
handliggning. (RR:s utslag den 1/2
1966.)

Ranta a kvarstaende skatt

A., vars inkomst av rorelse enligt utslag
av RR skonsmaissigt uppskattats till
100.000 kr i stillet f6r uppgivna 23.300
kr, hade péforts kvarstiende skatt med
49.900 kr samt ranta & sidan skatt med
4.401 kr. Réntebeloppet nedsattes av RR
med 1.000 kr, endr omstandigheterna varit
sddana att A. bort forstd att deklarationen
skulle komma att fringis, men rinta med
hansyn till arten av verkstilld hojning och
ovriga forhéllanden, icke borde utgi 4 hela
den kvarstiende skatten. (RR:s utslag
den 16/11 1965.)

Anm.: Se prop. 1951: 203 s. 65, dir
departementschefen uttalar, att anledning
till rintebefrielse som regel torde foreligga
i de fall dar skonsmdssig hijning skett.

Om ranta vid skatterestitution enligt
KF ang. ackumulerad inkomst

Besvar av Karin J. angdende rinta
vid skatterestitution. — Karin J. hade
begart tillimpning av {férordningen
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om ackumulerad inkomst vid 1952 ars
taxering. PN avslog ansékningen men
efter besviar aterférvisade RR genom
utslag i februari 1959 maélet till PN
f6r ny provning. Enligt beslut i april
1959 nedsatte PN med tillimpning av
nimnda f6érordning den statliga in-
komstskatten enligt 1952 ars taxering
med visst belopp, som restituerades av
lansstyrelsen, dock utan rdnta, Karin
J. yrkade att fi rdnta pd det resti-

tuerade beloppet under aberopande av
bl. a. bestimmelsen i 69 § 2 mom. upp-
bordsférordningen, att den som jim-
likt 68 § 2 mom. samma férordning
ager aterbekomma f6r mycket erlagd
skatt skall erhdlla rianta dird efter
fem procent f6r 4&r. KR och RR: ¢€j
indring. (RR:s utslag den 10/2 1966.)

Anm.: 15 § forordningen om ackumu-
lerad inkomst sdgs uttryckligen att rinta
inte utgdr a restituerat belopp.
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