KAMMARRATTEN

Avdrag for larares arbetsrum
i hemmet

Liroverkslidrarinnan fru E inflyttade i
bérjan av ar 1962 tillsammans med sin
familj — make, dven han lirare, och tre
barn under 16 4r — i en med statliga lan
uppford egnahemsfastighet. Dylika fas-
tigheter fd i allmédnhet ej ha storre yta dn
125 kvm. De av makarna E till vederbo-
rande myndighet ingivna ritningarna, som
avsig en yta av c:a 140 kvm godkéndes
likval. Visst behov av arbetsrum ansigs
nimligen féreligga.

I sin deklaration ar 1964 yrkade fru E
vid beridkning av inkomst av tjanst avdrag
med 765 kr for hyra av arbetsrum under
nio méanader i den egna bostaden.

TN vigrade avdraget.

Hos PN yrkade fru E, att avdraget
skulle medges och anforde vidare. For att
pa ett tillfredsstillande sidtt kunna full-
gora arbetsuppgifterna med rattande av
skrivningar och lektionsforberedelse be-
hovdes ett arbetsrum, diar arbetet kunde
utforas ostort. Aven mannen E hade &t-
skilligt hemarbete.

PN avslog yrkandet. Kostnad f6r ar-
betsrum i egen bostad ansigs nimligen av
PN under forhandenvarande omstiandig-
heter sasom en vid taxering icke avdrags-
gill kostnad.

Hos KR fullféljde fru E sin talan.

KR medgav avdrag, enir klaganden
fick anses ha visat, att hon inte skulle ha
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haft arbetsrummet, om hon inte haft be-
hov av detsamma for sin tjanst. (KR:s
utslag den 4/4 1966.)

Aktiebolags skattskyldighet for berak-
nad ranta a fordran hos systerbolag

A/B B — som inte bedrivit nigon verk-
samhet under 1963 och i 1964 ars deklara-
tion inte redovisade nigon inkomst till be-
skattning — &dgde som enda tillging en
fordran hos ett systerbolag.

TN beskattade bolaget B for en efter
4 % beriknad rinta 3 fordringen.

Hos PN yrkade bolaget B undanréjan-
de av taxeringarna.

PN bifoll yrkandet.

Hos KR yrkade TI faststillelse av
TN :s beskattningsatgirder samt anforde.
Bolaget B hade under beskattningsiret
allenast forvaltat fordran & systerbolaget.
Négot inre sammanhang mellan de bida
bolagens verksamhet férelig inte. Ett bi-
drag bolagen emellan var darfor — fran-
sett normala forvaltningskostnader — inte
av avdragsgill natur. Vid angivna forhal-
landen torde enligt TI:s uppfattning un-
derlatenheten att uttaga ridnta utgéra ett
dylikt inte avdragsgillt bidrag.

KR faststallde i sitt utslag TN :s be-
skattningsatgirder och yttrade. Genom att
icke betinga sig rdnta & ifrdgavarande
fordran fir A/B B anses hava Overfort
medel till AIB N. Did medlen hos sist-
nimnda bolag, som under beskattnings-
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aret drivit rorelse, kunnat disponeras av
aktiedgaren pa annat sitt in genom utdel-
ning, fir overféringen anses hava sidan
sarskild betydelse i skattehdnseende, att
forutsittning foreligger f6r beskattning
hos A/B B av beriknad rinta & dess ford-
ran hos systerbolaget. (KR :s utslag den
9/6 1966.)

Jfr RA 1964 ref. 18 samt K. G. A.
Sandstrom — Beskattning vid aktieutdel-
ning mm s. 260 ff.

Avskrivning av fordran — kapitalfor-
lust eller driftkostnad?

A/B F yrkade i deklaration 1964 av-
drag med 58.110 kr f6r forlust & fordran
hos A/B L, vilka bida bolag dgdes av di-
rektor S.

Vid TN :s beriakning av inkomsten av
rorelse vigrades detta avdrag.

Hos PN yrkade bolaget F, att erhalla
avdraget.

PN limnade bolagets talan utan bifall
och anforde. Aktierna i sivil klagande-
bolaget som bolaget L. innehades av direk-
tor S. Det sistnimnda bolaget blev ar 1963
foremal for sanering i samband med att
bolaget erhéll ett 75 % :igt ackord med
varuborgenirerna och ett dnnu ligre
ackord med vissa ldneborgenirer. Bolaget
F yrkade avdrag med 58.110 kr, d v s med
det belopp, varmed bolaget avskrivit sin
linefordran pd bolaget L, under férme-
nande att friga var om en nedskrivning 3
forskottsfordran for dnnu ej levererade
varor. Linefordringen hade uppkommit
pa sa sitt, att bolaget L erhallit medel av
bolaget F, di bolaget L varit i behov av

likvider. Till {6ljd hidrav hade bolaget F
vid 1963 ars inging en sisom lanefordran
redovisad fordran pa bolaget L pa 176.992
kr. Medlen hade inte stillts till f6rfogande
i samband med bestallningar fran klagan-
debolaget. Fordringen var dessutom be-
tydligt storre dn innestdende bestéllningar.
Det kunde visserligen antagas att bolaget
L levererat varor till f{6rmanliga priser till
bolaget F, men enligt uppgift hade dessa
liga priser atminstone delvis utjimnats
genom tilliggsfakturor vid respektive ra-
kenskapsars utging (tilliggsfakturavirdet
hade de sista 4 dren uppgatt till samman-
lagt omkring 150.000 kr, medan bolaget F
gjorde gillande, att ytterligare 79.000 kr
behovts £6r full utjamning). Ackordsvins-
ten hos bolaget L uppgick till 354.946 kr
och motsvarades i runt tal till hilften av
inkurans i varulagret, till en fjardedel i
kundforluster och till en fjirdedel i av-
skrivningar 4 till representanter och agen-
ter {or bolaget lamnade forskott, for vilka
redovisning inte kunnat erhillas. D3 bola-
get L:s deklaration 1964 utvisade under-
skott, som Oversteg ifrdgavarande ford-
ringsbelopp, innebar det av bolaget F yr-
kade avdraget, att beloppet skulle undan-
dragas beskattning. P4 grund av vad si-
lunda férekommit kunde det avskrivna be-
loppet inte anses sidsom driftkostnad for
bolaget F.

Reservation anmaildes av en av PN:s
ledaméter. Denne ansig, att besviren bor-
de bifallas ( forlusten —omkostnad i ro-
relsen).

Hos KR fullfljde Bolaget F sin talan.

KR: ej dndring (KR :s utslag den 31/5
1966).
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