STOCKHOLMS STAD:

Gift-kvinna-avdrag

1. Gift kvinna, som levt tillsam-
mans med sin man och som under
stérre delen av beskattningsaret va-
rit hir i riket bosatt, dger enligt nu
géllande bestdmmelser, om hon un-
der aret haft inkomst av rérelse eller
av eget arbete, atnjuta avdrag vid
den kommunala taxeringen med
hégst 300 kr, och vid den statliga
med hélften av inkomsten dock hogst
med 1000 kr.

Avdraget tillkommer alltsi endast
kvinna.

En gift man, vars hustru varit sys-
selsatt i hans rorelse, begirde dylikt
avdrag. TN végrade. PN medgav av-
draget trots att det icke ens var en
kvinna, som begéirde det. Tre leda-
moter anforde dock reservation och
ansag, att lagens bestdmmelser bort
foljas.

2. Gift kvinna med inkomst i form
av utdelning frdn kommanditbolag
begirde gift-kvinna-avdrag. TN vig-
rade dylikt avdrag. Tydligen ansag
den, att inkomsten ej harflutit av
eget arbete och ej heller av rorelse i
egentlig mening. PN medgav avdra-
get med hénsyn till bevillningsut-
skottets uttalande vid &rets riksdag,
enligt vilket avdraget skall schab-
lonmissigt medgivas utan mera in-
gdende kontroll och dylik inkomst
ostridigt skall deklareras som in-
komst av rorelse, fast den ju sakligt

sett ndrmast dr att jamstélla med
inkomst av kapital.

Arbetsrum

En journalist hade begirt avdrag
med 700 kr. for arbetsrum i bosta-
den. TN hade vigrat och darvid foljt
PN vid taxeringarna aren 1950 och
1951. KR hade emellertid medgivit
visst avdrag Dbetrdffande 1950 ars
taxering. Aven PN medgav nu av-
drag dock endast efter votering med
fyra roster mot fyra.

Flyttningskostnad

En ingenjor beordrades av arbets-
givaren att flytta till annan ort for
att dar tilltrdda ny tjinst. Han er-
holl ersédttning for flyttningskostna-
den av arbetsgivaren. TN upptog
denna ersédttning till beskattning och
medgav icke avdrag for flyttnings-
kostnaden. Detta torde std i full
overensstimmelse med foreliggande
prejudikat. Av bevillningsutskottets
uttalande vid 1944 ars riksdag synes
jamvil framgd att si dr fallet, men
utskottet uttalade di ocksa, att skél
kan foreligga for dndring och hem-
stéllde om utredning. Sddan har verk-
stidllts men har ej féranlett lagind-
ring. Man torde vil d& f& dra slut-
satsen, att avdrag ej borde medges.

PN medgav emellertid enhilligt av-
draget. Da det av diskussionen syn-
tes framga, att i vart fall TI ej kun-
de vara villig att gd med pa avdrag
i de fall, da ersdttning ej erhillits
eller di flyttningen skett frivilligt,
lat ledamoten Vanner till protokollet
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anteckna, att han ansage att avdrag
efter detta beslut borde medges for
. all skilig flyttningskostnad, da den
ju vore en forutsittning for inkoms-
tens férviarvande lika mycket om ar-
betsgivaren bestrede hela eller en
del av kostnaden som da ingen er-
sittning erhélls. Ej heller kunde na-
gon skillnad goras mellan de fall, d&
flyttningen skett frivilligt och da
den beordrats, ty i bada fallen vore
flyttningen givetvis en forutséttning
for den nya inkomstens férvérvande.
Det kunde dessutom icke vara rim-
ligt, att medge avdrag, da bidrag er-
hallits och den skattskyldige allts&
befunne sig i en nagot battre stall-
ning, men vigra avdrag, dia den
skattskyldige ej fatt ersidttning utan
sjilv mast bekosta flyttningen och
alltsd befunne sig i ett relativt sett
samre lage.

D4 den forsta forutsdttningen vid
ny anstéllning givetvis vore att flyt-
ta inkomsttagaren sjilv, syntes vida-
re denna kostnad, dvs resekostnaden, i
férstahand bora fa avdragas, vilket PN
hittills konsekvent végrat, dven da
anstdllningstiden varit relativt kort.

Rent principiellt kan det vél med
fog sigas, att avdrag for flyttnings-
kostnad kan motiveras med starka
skdl. En annan sak &r, att besvérliga
gransfall kan uppkomma, men de far
val knickas fran fall till fall. I alla
hindelser forefaller det mojligt att
i praxis komma fram till en férnuf-
tigare linje &n hittills utan att néd-
vindigtvis behova andra lagen. Den
ligger knappast hinder i vigen for en
siddan tolkning som den ovanstdende.

*

Senare har PN emellertid végrat
avdrag for flyttningskostnad, da den
bekostats av den skattskyldige sjilv.
Besluten ha icke varit enhélliga.

Inkomst av rorelse

I praxis upptages icke inkomst ge-
nom uthyrning av ett enstaka rum i
en bostadsliagenhet till beskattning.
Nimnderna har tydligen ansett, att
det vallar mera besvir dn vad en ev.
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beskattning kan ge. Emellertid hade
en person deklarerat dylik inkomst
och i varje fall icke under den ru-
briken erhallit avdrag for kostnader.
TN godtog deklarationen. Efter or-
dinarie besvérstidens utgang anférde
han besvir, sedan han kommit un-
derfund med radande praxis. PN
vagrade att préva besviren, sdsom
fér sent inkomna. Reservation anfor-
des av principiella skil. Det synes
nimligen kunna hédvdas, att om all-
mén praxis dr att taxera pa visst
séatt, men en TN helt oférhappandes
avviker frdn denna praxis, ett for-
biseende fran TN:s sida foreligger,
och da bor besvirsridtt ocksd finnas
inom natt och &r. Det synes nimli-
gen leda till ritt besynnerliga konse-
kvenser, om man beskattar det sto-
ra flertalet skattskyldiga efter en
metod men rakar taxera en och an-
nan efter en helt annan metod.

Skattskyldighet

En &tskilligt 6ver myndighetsil-
dern hunnen person hade under fle-
ra ar dsatts ansedd inkomst. Han ha-
de under denna tid vistats vid semi-
narium i utlandet och dar &atnjutit
fritt vivre och fri undervisning. Dess-
utom hade han erhallit periodiskt
understod fran fadern med visst be-
lopp per maénad, vilket fadern med-
givits avdrag for. Nu anférda besvar
upptogs av PN till provning, efter-
som han vistats utomlands, men han
taxerades for det periodiska under-
stodet.

Ar det for det forsta periodiskt
understéd, did mottagaren bedrev stu-
dier? Det synes kunna ifrigaséittas.
Den omsténdigheten att fadern fatt
avdrag kan ju knappast fi vara en-
samt avgorande, ty dven det kan ju
vara felaktigt. Men kan han vidare
betraktas som bosatt i riket, d& han
som sagt var langt 6ver myndighets-
aldern och under flera ar bott i ut-
landet? Aven det synes kunna ifra-
gasédttas. Men PN ftyckte tydligen,
att beloppet inte borde undgd be-
skattning.

Open access fran www.skattenytt.se, 2025-08-26 22:22:16



