Deklaration i ritt tid?

Besviar av Oskarstrom Sulphite
Mills Aktiebolag angdende inkomst-
taxering ar 1949. — Bolagets all-
ménna sjdlvdeklaration, som var da-
terad den 29/3 1949, inkom enligt da-
tumstimpel till linsstyrelsen den 1/4
s. 4. Sedan bolaget hos KR anfort be-
svar over av TN och PN gjorda av-
vikelser fran deklarationen, foérkla-
rade KR besviren icke kunna upp-
tagas till prévning sdsom inkomna
efter den 31 mars 1949. Hos RR abe-
ropade bolaget ett av postkontoret i
Oskarstrom den 29 mars 1949 utfir-
dat inlamningsbevis, enligt vilket da
ingivits ett brev till S. (TO). Frén
postkontoret i Halmstad inhdmtades,
att forsdndelsen ankommit dit den
30/3 1949 med postkupé med ordina-
rie ankomsttid kl. 10,23 och direfter
enligt bifogad avskrift av avin avise-
rats samma dag pd f. m. Avin torde
sedan omedelbart ha uppsorterats i
fack till Lansstyrelsen (ddr TO tjanst-
gjorde). Posten till linsstyrelsen av-
hidmtades & postkontoret tvad ganger
per vardag kl. 9 samt omkring kI
10,30. Vid “besvirstids utgang” bru-
kade posten dirjamte avhdmtas yt-
terligare en gang pa e. m. RR ater-
forvisade malet till KR, enir nume-
ra finge anses utrett, att avi om post-
férsindelse innehdllande bolagets
sjalvdeklaration inkommit till ve-
derbérande myndighet senast den 31
mars 1949, samt deklaration forty
jamlikt 2 § lagen den 21/6 1946 om
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ridtt att i mél och drenden som till-
hora stats- eller kommunalmyndig-
hets handldggning insénda handling-
ar med posten m. m. skulle anses in-
given senast nidmnda dag. Bolaget
hade foljaktligen icke férlorat sin be-
svirsriatt. (RR:s utslag den 12/6
1952.)

Periodiskt understod till make

A. Besvidr av TI angdende f. d.
justitierddet G:s inkomsttaxering ar
1949. — G., som yrkat avdrag for pe-
riodiskt understod till sin hustru, med
vilken han icke sammanlevde, for-
vigrades av TN detta avdrag. G.
upplyste, att han och hustrun haft
skilda hushéll sedan 1939, d& makar-
na pa grund av fortgdende sondring
i dktenskapet beslutat avbryta sam-
manlevnaden. Medling hade &gt rum
men ndgon rittslig hemskillnad hade
icke kommit till stdnd. Skélet hirtill
hade visentligen wvarit att ingen av
makarna dmnade ingd nytt dkten-
skap. Egendomsforhallandena hade
ordnats s att, sedan bohaget och
personliga tillhorigheter f6rdelats
mellan makarna, férvaltnings- och
dispositionsratten till vriga tillgdng-
ar tilldelats G. med skyldighet att till
hustrun utge visst underhall. — PN,
som antecknade, att av foreliggande
rittsfall framginge att RR icke i na-
got fall medgivit avdrag for perio-
diskt understod till make, dir ej
rittslig separation i nagon form fo-
revarit, antingen under beskattnings-
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aret eller efter dess utgang, medgav
icke heller avdraget. — Hos KR &be-
ropade G., att, sdsom sambeskatt-
ningssakkunniga (SOU 1949:47 s. 187
ff) framhallit, avfattningen av gil-
lande bestimmelser i &mnet (52 §
kommunalskattelagen) ndrmast tydde
pé att rent faktiska forhallanden —
gemensamt hushall eller icke — bor-
de vara avgorande for fragan, huru-
vida sambeskattning skulle ske. Sar-
skilt betriffande avdrag i anledning
av underhallsskyldighet hade dock
RR tillimpat bestdmmelserna restrik-
tivt. De sakkunniga anségo & sin sida,
att de faktiska forhallandena riatte-
ligen borde tillerkdnnas storre bety-
delse #n som skett i rattspraxis. KR
bif6ll G:s talan, endr G. med hinsyn
till de omstédndigheter, under vilka
han under beskattningsdret utgivit
underhallsbidrag till sin hustru, finge
anses berittigad till avdrag for bi-
draget sdsom for periodiskt undersdd.
RR: ej édndring. (RR:s utslag den
10/6 1952.) Enligt utslag samma dag
pa besvir av fru G. och TI, var for
sig, ldmnade RR utan &dndring KR:s
utslag, varigenom fru G. ansett skatt-
skyldig f6r mottagna understddet.

B. Besviar av TI angdende fru J:s
inkomsttaxering aren 1949 och 1950.
— Hos PN yrkade TI, att fru J. mat-
te vid 1949 ars taxering beskattas for
periodiskt understéd & 11.057 kr, som
hon under &r 1948 uppburit fran sin
man. Fru J. bestred, att hon fatt pe-
riodiskt understéd under sddana for-
hallanden att skattskyldighet upp-
kommit f6r henne. Mannen, med vil-
ken hon varit gift sedan ar 1924, ha-
de under hosten 1947 ldmnat det ge-
mensamma hemmet och hade sedan
dess icke atervint. I slutet av april
eller borjan av maj 1948 hade man-
nen vint sig till advokat for for-
handlingar om en eventuell skils-
miéssa. Fru J. hade ingalunda upp-
fattat det som en sjalvklar sak, att
mannens avflyttning frdn hemmet
skulle automatiskt medfora skils-
massa. Efter langdragna férhandling-

ar kom emellertid ett avtal till stand
i borjan av november 1949, varige-
nom makarna dverenskommo att so-
ka hemskillnad och #dktenskapsskill-
nad och varigenom mannen utféste
sig att retroaktivt frdn den 1 okto-
ber 1949 betala ett méanatligt under-
héllsbidrag till fru J. om 1.000 kr.
Dom & hemskillnad meddelades dér-
efter den 7 december 1949. Fru J.
hivdade, att den omstindigheten att
mannen betalat hyra for makarnas
bostad under hela 1948 och 16n till
hembitrdde, s& linge sddant var an-
stallt, icke kunde konstituera skatt-
skyldighet f6r henne. Icke heller ga-
ve gillande rittspraxis stod for upp-
fattningen, att de hushallspengar hon
fatt fran mannen skulle vara av-
dragsgilla f6r honom och beskatt-
ningsbara for henne. For avdragsratt
fordrades, att talan om hemskillnad
anhingiggjorts eller i varje fall att
bindande 6verenskommelse om atgir-
der for dktenskapets upplosning traf-
fats. Med hénsyn héartill ansag sig
fru J. icke skattskyldig for beloppet
11.057 kr, som avsett hyra, hembitra-
deslon och hushallspengar. — PN bi-
611 emellertid TI:s yrkande. — KR
undanrsjde taxeringarna. — RR ldm-
nade TI:s besvir utan bifall med f6l-
jande motivering: Val dr i malet upp-
lyst, att makarna levt &tskilda un-
der beskattningsaret, men enédr av
handlingarna icke framgar, att sam-
manlevnaden stadigvarande hévts
forrdn sedermera, samt vid sadant
forhallande och med hénsyn till 6v-
riga omstidndigheter i mé&let maste
antagas, att ifrdgavarande sésom
underhallsbidrag betecknade belopp
viasentligen avsett utgifter, som oak-
tat sérlevnaden varit gemensamma
levnadskostnader for makarna, lam-
nar Kungl. Maj:t besvdren utan bi-
fall. (RR:s utslag den 10/6 1952.) Vid
1950 ars taxering taxerades fru J.
av TN for 10.806 kr. avseende perio-
diskt understéd frén mannen. Fru J.
yrkade hos PN, att endast 3.000 kr,
avseende underhall for de tre sista
manaderna 1949, maétte beskattas.
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Forst genom avtalet triffades mellan
makarna en bindande &verenskom-
melse om &dktenskapets upplosning
och forst hirigenom fixerades belop-
pet av det underhallsbidrag, som
mannen hade att betala till hustrun.
PN avslog yrkandet. KR bifoll dar-
emot och nedsatte taxeringarna till
3.000 kr. RR: ej &dndring. (RR:s ut-
slag den 10/6 1952.)

C. Besvir av TI angdende fru F:s
inkomsttaxering ar 1949. — Fru F.
och hennes man hade levat atskilda
sedan den 1 oktober 1946, d& man-
nen overgivit hustrun. Den 7 janua-
ri 1948 domdes till hemskillnad mel-
lan makarna. Déarvid forpliktades
mannen att till hustrun utge under-
hallsbidrag dels retroaktivt fran och
med den 1 oktober 1946 och dels
fortsdttningsvis under hemskillnads-
tiden. I enlighet dérmed uppbar fru
F. under beskattningsaret underhalls-
bidrag for tiden oktober 1946—de-
cember 1947 med 3.750 kr och for
tiden januari—juni 1948 3.000 kr.
Déarefter aterupptogs sammanlevna-
den. TN beskattade fru F. for vad
hon uppburit frdn mannen, 6.750 kr.
Hos PN bestred fru F. skattskyldig-
het for det belopp om 3.750 kr som
hon fatt for tiden fére hemskillnads-
domen. PN: ej dndring. KR nedsatte
med 3.750 kr. RR: ej dndring. (RR:s
utslag den 10/6 1952.)

D. Samtaxering eller ej: tillimp-
ning av 128 § 1. mom. taxeringsfor-

ordningen
Besvir av kamreraren E. angdende
inkomsttaxering ar 1949. — E. och

hans hustru erhollo den 3 maj 1949
dktenskapsskillnad utan foregdende
hemskillnad. E. hade i sin ar 1949 av-
iamnade deklaration angivit, att han
var gift och hade tva barn. Avdrag
for periodiskt understéd hade icke
yrkats. Hustrun hade i sin deklara-
tion uppgivit, att hon sedan 6ver ett
ar icke sammanlevt med sin make.
TN taxerade E. sdsom gift skattskyl-
dig, som ej levt tillsammans med
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maka, och tillerkdnde honom tva hal-
va ortsavdrag for barnen. Hustrun
taxerades icke. E. underrdttades om
taxeringen forst genom debetsedeln &
slutlig skatt. Hos PN yrkade E. efter
ordinarie besvirstid avdrag f6r perio-
diskt understéd till hustrun med
4.200 kr. E. anforde bl. a., att under
1948 icke funnits nagot avtal anga-
ende underhéllets storlek, men han
hade till familjen varje ménad beta-
lat 400 kr jdmte hyra, telefon, gas,
elektricitet m. m. Sedermera fast-
stilldes underhéallet till 350 kr for
manad till hustrun férutom under-
hallet till barnen. Det totala under-
hallsbeloppet, som faststallts att gél-
la fran och med 1949, uppginge prak-
tiskt taget till samma belopp per mé-
nad, som han betalt under 1948. Med
anledning hidrav torde underhallet
till hustrun &dven for 1948 kunna
faststéllas till 350 kr f6r manad eller
4.200 kr for hela ar 1948. Hade E.
erhallit underrittelse i vederborlig
ordning si hade han blivit uppmark-
sammad p& felen i deklarationen,
nidmligen att han ej angivit den hav-
da sammanlevnaden med hustrun och
att han ej verkstillt avdrag for for
det underhdll han under 1948 lim-
nat henne. — Hustrun yrkade sam-
beskattning: Hon ansag sig ha varit
gift under 1948, ehuru makarna av
vissa omsténdigheter icke samman-
bott under aret. PN samtaxerade ma-
karna. E. fullféljde sin talan hos KR.
TI ansdg sig bora tillstyrka bifall
hartill och att makarna siledes tax-
erades sdsom av varandra oberoen-
de skattskyldiga. E. syntes dirvid
bora tillgodoféras avdrag for perio-
diskt understéd med 4.200 kr och
ortsavdrag for tva halva barn. I kon-
sekvens hirmed hemstilldes, att KR
med stéd av 128 § taxeringsférord-
ningen matte beskatta hustrun foér
det periodiska understodet och till-
erkdnna henne ortsavdrag med sam-
ma belopp som mannen. KR: ej &nd-
ring. RR bif6ll E:s fullféljda talan
och forklarade, att av handlingarna
i malet framginge, att makarna E.
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levt atskilda under hela beskattnings-
aret och att E. samma ar till hustrun
utgivit penningbelopp, dirav 4.200
kr finge anses sdsom periodiskt un-
derstdd at henne. Makarna borde for-
ty vid taxeringarna anses sdsom av
varandra oberoende skattskyldiga och
E. beridttigad till avdrag med sist-
ndmnda belopp. (Fér barnen “halvt”
ortsavdrag.) Hustruns taxeringar un-
danréjdes, d& vid denna provning for
hustrun faststilld taxerad inkomst
betriffande sdvidl den statliga som
kommunala inkomstskatten icke kom-
me att medféra beskattningsbar in-
komst. (RR:s utslag den 10/6 1952.)

Anm.: Bestimmelserna i 128 § 1
mom. taxeringsférordningen anses ic-
ke tillimpliga, ndr det gdller fragan
om beskattning hos mottagaren av
periodiskt understéd, for wvilket gi-
varen av KR eller RR tillerkdnts av-
drag. Jimfor RA 1942 ref. 43.

Ersidttning for avstadda undantags-
formaner

Besviir av f. d. godsdgaren C. an-
gdende inkomsttaxering ar 1944. —
Genom gavobrev den 1/3 1940 over-
14t C. till Foreningen Svenska Ton-
sdttares Internationella Musikbyra,
Stim u. p. a., fastigheten Helgerum
1'% i Vastrums socken jamte vissa in-
ventarier, mébler och husgerdd un-
der villkor bland andra att forening-
en skulle 6vertaga ansvaret for den i
fastigheten intecknade gélden, 70.000
kr, samt att foreningen under C:s
aterstdende livstid skulle tillhanda-
halla denne vissa naturaférmaner
avensom till honom manatligen ut-
giva angivet belopp i penningar. En-
ligt wuppgift utgjorde fastighetens
taxeringsvirde 65.000 kr. Enligt av-
tal samma dag mellan féreningen och
C. skulle C. pa nirmare angivna vill-
kor omhinderhava férvaltningen av
Helgerums slottsomrédde. Denna C:s
anstillning upphtrde med utgéngen
av september 1941 men &gde C. dn-
dock att enligt avtalet uppbira viss
ersdttning. I syfte att reglera samt-
liga mellanhavanden p& grund av

nidmnda gavobrev och anstéllnings-
avtal triffades den 26/1 1945 mellan
foreningen och C. en Overenskom-
melse, innebdrande — forutom att
ingendera parten dgde mot den and-
ra framstélla nagra ansprak pa grund
av anstidllningsavtalet — bl. a., att C.
avsade sig de i gavobrevet angivna
férménerna och att foreningen sa-
som gottgorelse hirfor skulle till C.
utbetala dels en engangsersittning
med 13.000 kr att erldggas fore ut-
gangen av januari 1945, dels ock 500
kr i manaden fr. o. m. den 1/2 1945
att utgd manadsvis i forskott sa
linge C. levde. — I sin deklaration
upptog C. ingen inkomst pa grund av
forenamnda avtal. Vid formogenhets-
berékningen angavs 24.000 kr utgo-
ra kapitaliserat vidrde av livrinta.
PN upptog sidsom gskattepliktig in-
komst bl. a. ett belopp av 18.500 kr,
som C under beskattningsaret upp-
burit fran foreningen i enlighet
med ovanndmnda G6verenskommelse
(13.000 + 11 + 500). Det kapitalise-
rade virdet av ovannédmnda livrinta
upptogs icke sdsom formogenhet. C.
yrkade undanr6jande. KR:ej dndring.
RR: ej dndring, endr de C. i ovan-
ndmnda gavobrev tillférsikrade for-
manerna maste betraktas sdsom un-
dantagsférmaner och forty varit att
rikna till skattepliktig intdkt, samt
vad i mélet férekommit far anses gi-
va vid handen, att det engangsbelopp
&4 13.000 kr, som enligt forberdrda
overenskommelse skulle utga till C.
utgjort ersdttning for att C under for-
flutna ar icke tillgodonjutit nyss-
ndmnda férmaner och beloppet sé-
ledes utgjort for C. skattepliktig in-
tékt, och da C. ej heller eljest visat
fog for sin i malet fullféljda talan.
(RR:s utslag den 19/6 1952.)

Ersiittning for goodwill eller skatte-
pliktig utdelning?

Besvir av dodsboet efter direkto-
ren C. angdende inkomsttaxering ar
1948. — C. overldt ar 1942 3 ett ny-
bildat aktiebolag en av honom bedri-
ven akeri- och kolugnsrorelse. C.,

311

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-15 06:33:59



som var verkstidllande direktdr i bo-
laget och som #dgde aktiemajoriteten,
forsdlde sedermera genom tre kope-
kontrakt, dagtecknade i april 1947,
dkerirorelsen med fyra lastbilar for
tillhopa 52.000 kr, darav 20.000 kr
angavs utgora ersittning for rorel-
sens goodwill-véarde och 32.000 kr er-
sdttning for bilarna. I kopekontrak-
ten stadgades vidare bl. a., att med
kopen foljde utan ersdttning av ve-
derborande myndighet utfdrdade tra-
fikrattigheter — vilka innehades av
C. — samt att kopen skulle atergi,
direst Overforing av rattigheterna
icke tilldtes. — I sina réakenskaper re-
dovisade bolaget ersidttningen for bi-
larna, 32.000 kr, under det att er-
sidttningen foér goodwill icke upp-
togs. — TN beskattade beloppet
20.000 kr hos C. sidsom inkomst av
tjanst. Vederbdrande taxeringskonsu-
lent anférde i anledning av C:s be-
svar, att d& det vore bolaget som
drivit rorelsen, borde ersidttningen
for goodwill ha upptagits i bolagets
rikenskaper. Det forhallandet att C.
personligen statt for trafikréttighe-
erna borde icke inverka hiérvidlag.
Det av C. uppburna beloppet 20.000
kr torde darfér bora betraktas som
utdelning och detta &dven om den
uppkommit genom foér bolaget skat-
tefri inkomst (jfr RA 1944 ref. 70).
Do6dsboet hidvdade, att bolaget aldrig
dgt trafikrattigheterna och kunde
foljaktligen aldrig sédlja dem. Dods-
boet hinvisade till bl. a. RA 1946 not
839—40. — PN beskattade beloppet
20.000 kr som inkomst av kapital fér
C. KR: ej dndring. RR nedsatte med
20.000 kr, endr de sdsom erséttning
for rorelsens goodwill-virde angivna
beloppen, tillhopa 20.000 kr, med
hénsyn till vad i malet férekommit
finge anses till huvudsaklig del hava
utgjort gottgorelse till C. for det den-
ne i samband med forsdljningarna
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avstatt frdn av honom personligen
innehavda rattigheter att bedriva yr-
kesmissig biltrafik, samt forty sak-
nats fog for den klandrade beskatt-
ningsdtgirden. (RR:s utslag den 17/6
1952.)

Representationskostnader

Besviar av TI angdende Overlaka-
ren R:s inkomsttaxering ar 1946. —
R. yrkade avdrag for representa-
tionskostnader med 1.000 kr. R. upp-
lyste, ‘att han i samband med sin
tjénstgoring som &verldkare vid den
nya och sedan nagra ar starkt frek-
venterade avdelningen for plastkirur-
gi vid S-lasarettet haft att vidkén-
nas dryga utgifter, samhorande med
talrika utlédndska ldkares besok i stu-
diesyfte. R. maste ta hand om dem
och m. a. 0. pa detta synnerligen ak-
tuella omrade representera svensk la-
karvetenskap. Det syntes vara med
billighet och rattvisa oOverensstam-
mande, att en ldkarvetenskapsman i
skattehidnseende icke borde vara
samre stélld &n en affdrs- eller fore-
tagsledare. — TN och PN végrade
avdraget. — KR medgav avdraget
med hinsyn till vad i maéalet blivit
upplyst om R:s stédllning inom den
av honom bedrivna speciella ldkar-
verksamheten. — RR Dbif6ll emeller-
tid av TI anférda besvir, enér enligt
vad i malet blivit upplyst ifragava-
rande representation utdvats gent-
emot utldandska ldkare och andra, vil-
ka bes6kt den lasarettsavdelning, dar
R. varit overlidkare, for att studera
den dir bedrivna liakarverksamheten
och med R. diskutera gemensamma
fackfragor, samt R:s utgifter for sa-
dan representation icke kunna anses
utgora omkostnader for -férvirvande
och bibehéllande av den deklarerade
intdkten av tjanst och i f6ljd harav
vid taxering avdragsgilla. (RR:s ut-
slag den 6/6 1952.)
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