Avdrag for fordyrade levnadskost-
nader i samband med tilltrade av
befattning a ny bostadsort

1) P& grund av 1948 ars riksdags beslut
omorganiserades det statliga justeringsvi-
sendet. Med anledning hédrav blev en sta-
tens justerare, har kallad X, som i staden
A utovade sin verksamhet, fr. 0. m. den 1
jan. 1949 forflyttad till staden B.

I sin &r 1950 i A avlamnade sjalvdekla-
ration uppgav X att han — som hade hust-
ru och tvd barn och icke hade uppburit
omplaceringstraktamente enligt kungorel-
sen den 10 jan. 1947 angiende omplace-
ringstraktamente 4t vissa befattningshava-
re i statens tjdnst — efter sin avflyttning
fran A pi grund av den i B raddande bo-
stadsbristen icke lyckats skaffa bostad it
familjen utan varit nédsakad att for fa-
miljens riakning ha kvar bostaden i A. P3
grund hirav yrkade X avdrag med 3.000
kr for merkostnader for kost och logi i B.

Vederborande TN medgav icke ifriga-
varande avdrag.

I besvir till vederborande PN yrkade X
att erhdlla avdraget. X anforde till stod
harfor bl.a. féljande. Sival mynt- och
justeringsverket som han sjilv hade gjort
allt for att skaffa familjebostad i B. Si-
lunda hade icke endast hyresformedlingar
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och hyresvirdar utan dven myndigheterna
i B och i vederborande ldn i saken blivit
kontaktade. Vid besvarsskriften hade X
fogat bl. a. ett intyg, utfirdat av ordfo-
randen hos stadsfullmaktige i B av inne-
hall, att bostadslidget darstides under be-
skattningsaret varit synnerligen svart och
att bostader dar knappast funnes att tillga
samt att det torde drdja minst ett ar, innan
nagon littnad i bostadsliget kunde véntas.

I forklaring Over besviren hemstillde
vederborande TO att dessa matte ogillas.
Denne anforde bl. a. f6ljande. Att det va-
rit omojligt £6r X att skaffa familjebostad
i B lamnades ostridigt, liksom att merut-
gifterna belopt sig till 3.000 kr. Emellertid
hade — sdvitt av tillgangliga uppgifter
framginge — X icke tvangsforflyttats till
B utan frivilligt sokt sig denna anstillning.
De utgifter, som X hirigenom asamkat
sig, exempelvis av nu ifrdgavarande slag
formenade TN icke vara avdragsgilla.

I sin 6ver besviren avgivna forklaring
avstyrkte vederborande TI bifall under
hinvisning till gallande rattspraxis.

Genom beslut den 29 dec. 1950 bifoll
emellertid PN X:s yrkande.

Hos KR besvirade sig harefter TT over
beslutet samt anforde bl. a. f6ljande. Till
stod for besviren hinvisade TI till att
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tydlig lagbestimmelse av innehill, att av-
drag av ifrigavarande slag under i mélet
foreliggande forhallanden kunde medgi-
vas, icke funnes och att ej heller nagot
fullt klarliggande prejudikat i frigan syn-
tes foreligga. Infor PN hade TI &beropat
K. Maj :ts utslag den 25 juni 1948. (R. A.
1948 not. 682 Fi), gillande makar, som
hade arbetsanstillning pa olika orter. Den
f6r dem uppkommande fordyringen 1 lev-
nadskostnader hade diarfor ett mera pé-
tagligt samband med forviarvandet av de-
ras skattepliktiga inkomster 4n som kunde
sigas vara fallet betraffande makarna X
(X:s maka hade namligen endast inkomst
av kapital). Materiellt sett vore T1 visser-
ligen bojd for att anse, att det ifrdgava-
rande avdrageet i och for sig icke vore
obefogat under de omstindighetr, som {6-
relige, men en annan sak vore, huruvida
avdraget kunde ségas vara tillitet med den
skattelagstiftning och rattspraxis, som
vore gillande. Det syntes nimligen kunna
ifragasittas, huruvida den — i och f6r sig
synnerligen besvidrande — situationen pa
bostadsmarknaden vore en omstindighet,
som borde tillitas inverka pa beskattning-
en. Sikerligen vore pd grund av bostads-
bristen manga skattskyldiga nodsakade att
underkasta sig onormala hyreskostnader
utan att fordenskull kunna erhalla nigon
som helst kompensation i form av ligre
beskattning 4n andra, som haft turen fa
disponera en bostad till en for deras in-
komstforhillanden mera normal kostnad.
— Med det anforda avsige TI icke att
ifrigasitta riktigheten av de faktiska upp-
gifter, som i mélet ldimnats av X, utan en-
dast att understdlla KR frigan om beho-
righeten av det ifrigavarande avdraget
under de omstindigheter, som uppgivits
foreligga.

Genom utslag den 27 maj 1952 utlit sig
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KR salunda: I malet vore upplyst, att X
pa grund av lidget pd bostadsmarknaden
icke kunnat erhalla familjebostad i B. Med
hansyn hartill finge den fordyring av X :s
levnadskostnader, som uppkommit till
foljd av hans tjanstgoring i B, anses si-
som kostnad for tjinsteinkomstens for-
viarvande och forty avdragsgill vid hans
taxering. Mot PN :s berdkning av de for-
dyrade levnadskostnaderna hade nagon
erinran icke framstillts, KR funne pa
grund harav icke skil att gora dndring i
X :s taxeringar.

2) En ingenjor, hir kallad P, intill den
31 aug: 1950 anstilld vid ett foretag i sta-
den C och dar boende, tilltradde den 1
sept. s. 4. ny plats i staden I.

P, som ingitt dktenskap den 22 julis. &.,
hade pa grund av i I ridande bostadsbrist
nddgats intill utgdngen av november ma-
nad behilla sin familjebostad i C samt un-
der samma tid i I {6r egen rakning forhyra
ett moblerat rum dvensom f6r fordyrade
matkostnader utgiva visst belopp.

I sin ar 1951 avlimnade sjalvdeklara-
tion begirde P, savitt nu ar i friga, avdrag
for nyssnimnda utgifter, vilket yrkande
vederborande TN emellertid icke medgav.

Sedan P hos vederborande PN yrkat
omprovning av TN :s beslut, beslot PN,
som fann skil for dndring av detta icke
foreligga, att avsld besviren. (Mot PN :s
beslut anforde en led. reservation under
uttalande att P bort medgivas ett till ett
skaligt belopp av 500 kr uppskattat avdrag
f6r fordyrade levnadskostnader.)

I besvar hos KR yrkade P hirefter att
erhilla berorda avdrag.

I forklaring Gver besviren hemstillde
vederbérande TI om avslag & desamma
under hianvisning till att kostnaderna ifra-
ga uppkommit i samband med att P anta-
git ett erbjudande om ny anstéllning.
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Genom utslag den 10 juni 1952 fann

KR icke skil att gora andring i PN:s
beslut.

f6ljande: I malet vore upplyst, att P icke

omedelbart efter det han tilltratt sin an-
stallning i I kunnat erhilla ndgon familje-

bostad dirstides. Med hansyn hartill finge
den fordyring av P:s levnadskostnader,
som till ett beleopp av 150 kr uppkommit
dédrigenom, att han under en tid av tre mé-
nader nodgats hyra bostad & tva orter, an-
ses som siddan kostnad f6r tjansteinkoms-
tens forvarvande, som vore avdragsgill vid
hans inkomsttaxering.

3) En person, Y, till yrket ingenjor,
hade den 1 nov. 1948 tilltratt en tjanst i
staden C efter att tidigare ha varit bosatt
i staden D, dir han jimte hustru och ett
barn bott i en honom tillhorig ligenhet i
en bostadsrittsforening. P4 grund darav
att Y blivit vigrad byta ligenheten hade
han forst den 1 juli 1949 lyckats skaffa
familjebostad i C.

I sin 4r 1950 avlimnade sjalvdeklara-
tion yrkade Y avdrag for extra utgifter
f6r mat och husrum under tiden den 1 jan.
—1 juli 1949 med 3.450 kr, varav 750 kr
avsag hyra for rum it Y sjilv i C och
aterstiende 2.700 kr fordyrade levnads-

kostnader i 6vrigt, berdknade efter 15 kr

for dag under 180 dagar.

Vederborande TN fann icke skil bevilja
det for okade levnadskostnader begarda
avdraget.

Under f6rmélan bl.a. att 'Y under den
tid, han i C varit utan familjebostad, sam-
kat sig stora skulder, varfor det begirda
avdraget vore av visentlig betydelse f6r
honom, hemstillde han hos vederborande
PN, att frigan om avdragsratt for ifraga-
varande merkostnader métte tagas under
fornyad provning. :

En led. var skiljaktig och anforde bl. a.

Icke heller PN fann Y berittigad till
avdrag for merkostnaderna i anledning
déarav att han icke kunnat erhilla familje-
bostad pa tjanstgoringsorten.

Hos KR besvirade sig hdrefter Y un-
der yrkande att komma i itnjutande av
avdraget, i forsta hand med det forut be-
girda beloppet samt, i andra hand, direst
Y :s levnadsst.ndard ansiges f6r hég och
beloppet silunda alltfor hogt tilltaget,
med ett med existensminimum jamforbart
belopp. I anslutning hértill meddelade Y
bl. a. foljande. Innan Y slutgiltigt accep-
terat sin befattning i C hade han genom
avtal om byte ordnat sin bostadsfriga men
da kontrakten for resp. ligenheter seder-
mera skulle upprittas, hade bostadsratts-
foreningen i D vigrat honom tillstind till
bytet. D& Y vid denna tidpunkt sagt upp
sin plats i D, hade det varit omojligt for
honom att stanna kvar dir.

TT hemstdllde i avgiven forklaring om
avslag & besviren, enir avdrag ej forfatt-
ningsenligt kunde medgivas for siddana
merkostnader, som kunde dsamkats Y dar-
igenom att han haft sin familj bosatt &
annan ort an hans egen bosittnings- och
verksambhetsort.

Genom utslag den 16 juni 1952 fann
KR att Y med avseende & vad i milet f6-
rekommit finge anses berattigad att erhilla
avdrag for fordyrade levnadskostnader
med ett sisom skiligt ansett belopp av
1.500 kr.

4) En tjansteman, hir kallad Z, an-
stalld hos ett storre bankbolag, var intill
den 15 okt. 1947 verksam vid bolagets av-
delningskontor i E kommun, di detsamma
indrogs, darvid Z blev forflyttad till F
kommun. D3 Z limnade tjinsteni E, 6ver-
lat han pd grund av dir ridande bostads-
brist sin vaning till landsfiskalen i orten.
Z trodde sig nimligen f6r sin del inom
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rimlig tid i F kunna anskaffa bostad at sig
jamte hustru och ett barn, vilket emeller-
tid icke lyckades forran den 1 sept. 1948.
Intill dess var Z, som hade sitt bohag ma-
gasinerat i E, med sin familj nodsakad bo
pa hotell 1 F. .

I sin 4r 1949 i E avgivna sjalvdeklara-
tion begarde Z avdrag {6r familjens ho-
tellvistelse i F under tiden den 1 jan.—30
aug. 1948 med 2.160 kr.

Vederborande TN medgav emellertid
avdrag for fordyrade levnadskostnader
allenast for en person eller med 720 kr.

Hos vederborande PN hemstéllde Z att
hela det begarda avdraget métte medgivas.

I avgivna yttranden hemstélldes, av ve-
derborande TO att besviren — vid det
forhallandet att familjens fordyrade lev-
nadsomkostnader ej kunde hinforas till
omkostnader for intdkternas forvirvande
och bibehéllande — matte ogillas samt av
vederborande TI, att Z :s taxeringar matte
hojas med 720 kr, endr TI for sin del an-
sag, att ifrdgavarande utgifter i sin helhet
vore hanforliga till ej avdragsgilla lev-
nadskostnader.

PN beslot i enlighet med TT :s hemstal-
lan.

Over PN :s tgard besvarade sig Z hir-
efter hos KR under yrkande tillika att det
i deklarationen begdrda avdraget matte
medgivas. :

TT hemstdllde i avgiven forklaring om
besvirens ogillande samt framhdll, att, da
av utredningen syntes framga, att Z jamte
sin familj varit bosatt & den ort, dir hans
arbetsplats varit beldgen, avdrag for for-
dyrade levnadskostnader icke lagligen
torde kunna medgivas.

Genom utslag den 13 jan. 1953 fann
KR icke heller skal att gora andring i
PN :s beslut.

En ledamot var skiljaktig och yttrade,

154

att han med hansyn till omstandigheterna
i malet funne Z skiligen bora medgivas
avdrag for fordyrade levnadskostnader
med 500 kr.

5) En byggnadsingenjor, har kallad A,
anstélld i enskild tjidnst och intill den 31
aug. 1948 boende tillsammans med sin fa-
milj — hustru och tva barn — i staden G,
tilltradde en statlig tjanst i staden H den
1 sept. s. a.

Vederborande TN vagrade A ett av ho-
nom i 1949 drs sjalvdeklaration med 700
kr yrkat avdrag f6r fordyrade levnads-
kostnader under vistelsen i H, medan fa-
miljen kvarbodde i G. Till stod for sitt yr-
kande meddelade A, att han pi grund av
laget pa bostadsmarknaden icke kunnat
uppbringa nigon ligenhet for familjen i
H under tiden den 1 sept.—den 31 dec.
1948. De direkta utgifterna hade darun-
der uppgatt till cirka 230 kr per minad.
Med avdrag f6r minskning av mat- och
matlagskostnaderna i hemmet i G berak-
nade A sina merkostnader 1 H till 175 kr
f6r manad.

I besvir hos vederbérande PN yrkade
A att f3 tillgodonjuta avdrag for sagda
merkostnad samt anférde bl. a. f6ljande.
Darest A icke tagit befattningen i H, hade
han icke heller fitt sina intikter hojda. De
hirav betingade merutgifterna vore enligt
A :s uppfattning icke beroende av frigan
om han tjanstgjort i H frivilligt eller efter
tvangsforflyttning.

I forklaring over besviren foreslog ve-
derborande TO, att A matte tillerkannas
avdrag for fordyringen med 100 kr per
manad eller salunda med 400 kr.

Vederborande TI avstyrkte daremot bi-
fall till besviren under framhallande dar-
av, att da en skattskyldig flyttat till annan
ort i och for tilltrdde av tjinst & den nya
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orten, praxis icke synes medge avdrag for
fordyrade levnadskostnader.

PN beslot likval i s3 matto bifalla be-
sviaren att dylika avdrag medgavs med
400 kr.

Hos KR anforde A besvar 6ver PN :s
beslut samt vidholl att det i deklarationen
upptagna avdragsbeloppet, 700 kr, matte
tillerkdnnas honom.

I avgivna forklaringar yttrade TO bl. a.
att han med hansyn till av TT i forklaring
till PN lamnad upplysning angdende praxis

icke ansige sig kunna tillstyrka bifall till
besvaren, samt TI — vilken formenade att
avdrag for fordyrade levnadskostnader
overhuvud icke bort medgivas — att han
under dberopande av vad vederborande TI
anfort vid drendets behandling i PN hem-
stillde om besvirens ogillande.

Genom utslag den 26 febr. 1953 fann
KR med hénsyn till i malet upplysta for-
héllanden skaligt att med bifall till besvi-
ren och med dndring av PN :s beslut be-
vilja det begirda avdraget.
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