Kammarritten

Rittsfall

Reklamkostnad eller bidrag till poli-
tiskt parti?

Ett A/B och vissa andra foretag inom
ett 1dn hade fortecknats i tva spalter pé ett
av uppslagen i en arsberittelse, som utgi-
vits av en till ett politiskt parti ansluten
forening. Forteckningen hade avslutats
med en uppmaning till ldsaren att gynna
privat foretagsamhet.

Bol tillgodoférde sig i sin deklaration
1958 for deltagande i nimnda forteckning
avdrag for annonskostnader med 1.000 kr.

Hos PN gjorde TI gallande, att kost-
naden i realiteten utgjort bidrag till det
politiska partiets verksamhet och darfor
inte var avdragsgillt. Bol ansig, att an-
nonsen haft ett inte ovisentligt reklam-
varde, d& publikationen, vars upplaga ut-
gjort c:a 1.500 ex, distribuerats till ett
stort antal industrichefer, som tillika var
bol:s kunder.

PN hinforde 500 kr till inte avdrags-
gillt bidrag till partiet och forklarade ater-
stdende 500 kr utgdra avdragsgill annons-
kostnad.

Hos KR yrkade TI, att avdrag helt
skulle vagras for beloppet. Han anférde
bla. Arsberittelsen syntes tydligt ge vid
handen, att den ifrigavarande “annonsen”
inte kunde anses utgora en normal reklam-
aktion sd mycket mindre som dir dven
fanns individuella annonser. Vad som
undanrojde varje tvivel om att friga var
om bidrag, var den omstindigheten, att
négot enhetligt “pris” f6r omnidmnande i

“annonsen” inte tillampats. Fran ett annat
i forteckningen upptaget bol hade inhim-
tats, att detta allenast inbetalt 100 kr for
att komma i itnjutande av exakt samma
”reklamforman” som klgdebol.

I sitt utslag forklarade KR att — oav-
sett att bol:s namn férekommit i arsbe-
rittelsen & en sdsom annons betecknad
sida — utgiften & 1.000 kr med hinsyn till
vad i malet bilvit upplyst inte till nagon
del kunde anses sdsom reklamkostnad eller
eljest vid taxering avdragsgill utgift.
(KR :s utslag den 24/11 1966.)

Gratis inkvartering av idrottsman —
reklamkostnad

Ett A/B i byggnadsbranschen, vilket
dven bedrev hotellrorelse, hade ar 1964
taxerats enligt sin deklaration.

Sedan taxeringsrevision agt rum, yrka-
de TTI hos PN, att bol skulle eftertaxeras
for s & for ett belopp av 2.500 kr, avse-
ende del av bokférda kostnader f6r fri in-
kvartering (rum, mat, kaffe mm) av en
del idrottsman i samband med att dessa
inbjudits till traningsliger och instruk-
tionsverksamhet 4 hotellet.

Bol genmailde. Efter langvariga for-
handlingar hade bol lyckats fa idrottsmin-
nen med tranare och instruktorer att for-
lagga sitt liger infor olympiaden i Tokyo
till hotellet. Denna inbjudan var upplagd
sasom en reklamkampanj. Virdet av re-
klamen hade sedermera visat sig, di ho-
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tellet haft ett flertal liknande liager och
instruktionskurser bl a civilforsvaret, var-
vid dock hotellet tagit betalt i vanlig ord-
ning.

PN bifsll TT:s yrkande, endr beloppet,
2.500 kr, berdknats motsvara bol:s sjilv-
kostnadspris — som av bol i och fér sig
lamnats obestritt — och inte utgjorde vid
taxeringen avdragsgill omkostnad.

Hos KR yrkade bol godkdnnande av
avdraget.

I sitt utslag forklarade KR, att kostna-
derna med hinsyn till i méilet upplysta
omstiandigheter utgjorde f6r bol avdrags-
gilla reklamkostnader. (KR:s utslag den
2/11 1966.)

Jfr RR 12|5 1965 ang. Ahlgrens Tek-
niska Fabrik AB ( SN 1965 s. 402).

Casinopersonals uniform

L innehade under 1964 tillfallig anstall-
ning vid ett casinoforetag och uppbar dar-
vid i 16n 440 kr. I sin deklaration 1965
upptog L beloppet till beskattning och till-
godoforde sig avdrag med 450 kr for kost-
nad for ink6p av smoking, vilken anvints
dd han tjanstgjort som croupier vid en av
foretagets rouletter.

TN vigrade avdraget.

Hos PN anforde L. Casinodgaren hade
begirt, att L. under sin tjinstgoring skulle
vara klidd i1 smoking. Denna hade emel-
lertid endast kunnat anvindas vid de till-
fallen, da han varit i tjanst hos foretaget,
eftersom ordet “croupier” fanns fastsytt
pa rockslaget.

PN avslog L :s yrkande med hinsyn till
att kostnad for arbetsdrikt inte var i taxe-
ringshanseende avdragsgill.

Hos KR fullféljde L sin talan.

KR : ej 4ndring, enir kostnaden {6r an-
skaffande av smoking i taxeringshinseen-
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de 4r att hinféra till personlig levnads-
kostnad och forty inte avdragsgill. (KR :s
utslag den 2/11 1966.)

Avdrag for fordyrade levnadskostnader
vid betald utbildning

I erséttning vid deltagande i pedago-
gisk kurs for utbildning av lirare uppbar
N — som var gift — under 1963 frin
Overstyrelsen for yrkesutbildning 7.700
kr.

I sin deklaration 1964 upptog N vid
berikning av inkomst av tjanst beloppet
7.700 kr sisom skattepliktig intdkt och
tillgodoforde sig avdrag for fordyrade lev-
nadskostnader under utbildningstiden med
3.950 kr (810 kr f6r hemresor, 900 kr
dubbelhyror, 2.240 kr okade matkostna-
der).

TN medgav ej avdraget for f6rdyrade
levnadskostnader.

Hos PN yrkade N, att — darest belop-
pet 7.700 kr ansigs skattepliktigt — han
skulle erhilla avdraget {6r f6rdyrade lev-
nadskostnader.

PN lamnade N :s talan utan bifall, enir
utgifter i samband med utbildning var att
hianféra till personliga, vid taxering inte
avdragsgilla kostnader.

N fullfoljde hos KR, som 1 sitt utslag
yttrade. N :s okade levnadskostnader un-
der genomgang av kursen ar visserligen
att hanfora till kostnader f6r hans utbild-
ning. Denna utbildning, som kan antagas
meritera huvudsakligen f6r hans tjanste-
bana som yrkeslirare, far emellertid hu-
vudsakligen anses ha karaktir av tjanst.
Vid sddant forhallande ma N anses berit-
tigad tnjuta avdrag f6r de 6kade levnads-
kostnader, som foranletts av utbildningen,
med yrkat belopp, vars skalighet lamnats
obestridd. (KR:s utslag den 26/9 1966.)
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Periodiskt understod

En direktor L yrkade i sin deklaration
1964 avdrag med 35.000 kr {6r periodiskt
understod till sin son.

TN medgav icke avdrag for nigon del
av det till sonen utgivna beloppet, enar —
med hinsyn till att utbetalningen till ho-
nom hojts med 29.000 kr eller fran 6.000
kr &r 1961 till 35.000 kr ar 1962 — perio-
diskt understéd inte ansigs foreligga.

Hos PN hemstillde L att erhalla av-
draget samt anforde, att understodet be-
tingats av de svarigheter i ekonomiskt av-
seende, vilka sonen rakat ut for, och att L
under ar 1963 utgivit understéd med 6.000
kr till sonens hustru.

PN avslog yrkandet, enidr understodet
enligt vad som framgick av handlingarna i
malet inte kunde anses vara av periodisk
karaktdr.

Hos KR fullféljde L sin talan.

I sitt utslag forklarade KR L med hin-
syn till omstindigheterna berittigad till
avdrag sisom for periodiskt understod till
sonen med ett belopp av 6.000 kr. (KR :s
utslag den 211 1966.)

En led var skiljaktig och forklarade, att
han {or sin del ej fann skil gora dndring
1 PN :s beslut.

Periodiskt understod

En pensionar B, vars dotter var gift i
utlandet, hade under ar 1964 till henne ut-
givit dels varor till ett virde av 250 kr,
och dels vid 6 olika tillfidllen kontantbe-
lopp 4 tillhopa 4.750 kr. S 3 hade B sisom
giva Overlamnat en fastighet till sin son,
vilken 1 samband darmed iklatt sig betal-
ningsskyldighet f6r bla ett intecknat
skuldebrev & 10.000 kr. Sonen hade f6r-
bundit sig att erlagga betalning for skul-

debrevet till systern, vilket dtagande dven
verkstallts.

I sin deklaration 1965 yrkade B avdrag
f6r periodiskt understod med vad dottern
salunda fatt, eller tillsammans 15.000 kr.

TN vigrade avdrag for beloppet 15.000
kr.

Hos PN yrkade B taxering enligt de-
klarationen samt yttrade. Anledningen till
att understddet blivit sd stort fick 1 huvud-
sak tillskrivas nodvdndigheten {6r dot-
terns make att anskaffa bil utan vilken
han varit oformogen skota sin tjanst.

Med hansyn till i malet upplysta om-
standigheter medgav PN avdrag for pe-
riodiskt understdd — inkl berdknat varde
av varuforsiandelser — med skaliga 5.000
kr.

Hos KR fullf6ljde B sin talan, i vad
den ej bifallits.

KR gjorde ej andring, enir 10.000 kr
av vad dottern erhillit inte kunde anses
vara av den karaktir, att avdrag darfor
kunde medges sasom for periodiskt under-
stod. (KR :s utslag den 10/11 1966.)

Forhandsbesked i fond-
skattearende

AB X, som lagligen var forhindrat att
efter 1/7 1934 forvdrva bundna aktier i
annat bol, 4gde sedan fore 1/7 1934 samt-
liga aktier i AB Y. Den 15/10 1965 traf-
fade X avtal om inkdp av samtliga aktier,
fria och bundna, i AB Z. Siljaren av ak-
tierna i Z fordrade, att avtalet skulle vara
genomiort fore utgingen av oktober 1965.
Som kopare av de bundna aktierna in-
sattes Y. Den del av kopeskillingen, som
skulle erlaggas kontant (c:a 47 %) er-
lades av X, som dven var ensamt betal-
ningsskyldigt for skuldebrev & resterande
delen av képeskillingen. Enligt Gverens-
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kommelse mellan X och Y holls darefter
extra bolagsstimma i Z 11/11 1965, var-
vid bl a beslutades sidan andring i bolags-
ordningen, att hinder for X att forvarva
Y :s aktier i Z inte lingre foreldg. Z dm-
nade till K M:t inge ansOkan om med-
givande till en dyl bolagsordningsindring.
Sedan en sidan ansokan bifallits samt bo-
lagsordningsindringen kunnat registreras
och verkstallas genom fristampling av de
bundna aktierna i Z, avsag X att overtaga
Y :s aktier. Kopeskillingen skulle darvid
Overensstimma med den vid Y :s {6rvirv,
vilken 1 avvaktan pa att aktierna skulle
Overtagas av X debiterats Y i X :s bocker.
Vid X:s och Y :s forvarv av aktierna 1 Z
hade upprittats fondnota och erlagts
stampelavgift. Enligt X och Y var ratts-
forhallandet dem emellan att betrakta som
ett uppdrag for Y att stilla sig till for-
fogande som agare av de bundna aktier-
na till dess forutsdttningar intratt f6r X
att forvarva dem. Uppdraget till Y hade
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siledes varit rent formellt. X och Y an-
holl om forhandsbesked, att fondstimpel
inte skulle erliggas vid Y:s Overlatelse
av sina aktier i Z till X.

Bankinspektionen yttrade: D4 de ifra-
gavarande aktierna i1 Z enligt avtalet
15/10 1965 salts till Y, dr sistnamnda bol
— oavsett att forsiljningen utgor led i en
transaktion, som slutligen syftar till att
overfora aktierna till X — att betrakta
som dgare till aktierna. Darfor miste X,
om bol senare enligt avtalet overtager ak-
tierna och dirvid kontant eller indirekt
genom reglering av sitt mellanhavande
med Y erligger nagot vederlag, anses ha
forvirvat aktierna genom kop. Avrak-
ningsnota skall alltsd upprittas aven vid
det senare forvarvet och forses med stim-
pel enligt 3 § a fondstampel F.

Hos KR fullfoljde X och Y sin talan.
KR: ¢j d. (KR:s utslag den 5[5 1966 ).
Jir Skattenytt 1966 sid. 93.
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