Regeringsréitten

Ritesfall

Statens uttag av grus for flygfaltsbygge

Kungl. Luftfartsstyrelsen (staten) har
med hinsyn till bestimmelserna i 53 § 1
mom. b) KL samt grunderna for ndmnda
lagrum inte ansetts skattskyldig f6r in-
komst genom uttag av grus frin omraden
avsedda for flygplatsanldggningar (stor-
flygplats). (RR:s utslag den 23/4 1968.)

Avsittning till semesterersattning

Besvir av Aktiebolaget V. angaende in-
komsttaxering ar 1961. — Bolaget yrka-
de vid berdkning av rorelseinkomsten av-
drag med 8.520 kr for avsdttning till se-
mesterersittning at tva anstillda, som
dven var huvudaktiedgare i bolaget. Av-
sattningen var, med utgangspunkt fran
* en méanadslon av 3.000 kr, berdknad ef-
ter en semester av 35 dagar. — PN med-
gav avdrag med 6.240 kr, berdknat efter
18 dagars semester. — Hos KR anforde
bolaget att foretagschefer i privat tjanst
borde ha ritt till samma semester som
statstjanstemdn 1 motsvarande loneklass.
— KR ldamnade bolagets besvir utan bi-
fall, da bolaget icke visat fog for sitt yr-
kande om hogre avdrag dn vad PN —
med beaktande av bestimmelserna 1 1945
ars lag om semester betraffande antalet
semesterdagar — medgivit. — RR: ej
andring. (RR:s utslag den 30/4 1968; en
ledamot ville bifalla.)

Anm.: Se semesterlagen 2 och 7 §S§,
Svensk Skattetidning 1945 sid. 177 och
af Klercker: Resultatutjimning sid. 432.
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Fraga om underskott i handelsbolag
genom en deligaren tillford ”16n”

Besvar av TI angdende C:s inkomst-
taxering ar 1962. — I ett handelsbolag
— dir C. och en annan person var del-
dgare — uppkom, sedan den andre till-
godoforts 12.000 kr, ett underskott av
1.624 kr som skulle delas lika mellan del-
agarna, varfér C. yrkade avdrag for un-
derskott i rorelsen med 812 kr. —TN och
PN vigrade avdrag. (Medeligaren be-
skattades for 12.000 - 1.624 kr = 10.376
kr.) — KR forklarade dock, att anledning
icke forelegat att vdgra C. avdrag for pa
hans andel i rérelsen belopande under-
skott, 812 kr. — Héarover klagade TI hos
RR och anférde bl. a. att avdrag i skatte-
hinseende ej vore medgivit for vardet av
det arbete som C. eller andra deldgaren
utfért i forvarvsverksamheten. C. invin-
de bl. a. att han pa grund av kommuna-
la uppdrag m. m. ej sjdlv utfort nagot ar-
bete i rérelsen under beskattningsaret.
RR: ej andring. (RR:s utslag den 25/4
1968; regeringsradet Paulsson anférde:
Enligt 8 § lagen den 28 juni 1895 om
handesbolag och enkla bolag skall bo-
lagsman i handelsbolag for varje raken-
skapsar tillforas, foérutom rinta, betingat
arvode for forvaltningen av bolagets an-
geldgenheter. Direfter uppkommande
overskott eller brist skall enligt 9 § anses
sasom vinst eller forlust. Handelsbolag
skall emellertid enligt 53 § 2 mom. KL
icke taxeras for sin inkomst utan denna
skall 1 stillet hianforas till de sérskilda
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deldgarnas inkomst med belopp, som for
en var motsvarar hans andel av bolagets
inkomst. Enligt TI:s mening bdr, vid
taxering av deldgarna i forevarande bo-
lag, till bolagets rorelseresultat, framrik-
nat i enlighet med 1895 ars lag, liggas
vad bolaget utgivit i 16n at en av deligar-
na. Vid detta betraktelsesitt skulle bola-
get visa vinst och — oavsett vad som
kunde ha &verenskommit mellan deldgar-
na — nigot for C. avdragsgillt under-
skott i roérelsen icke foreligga. TI stoder
sin uppfattning pa bestdmmelsen i 20 §
KL att vid berdkning av inkomst fran
sarskild forvirvskilla avdrag icke far ske
for vardet av arbete, som utforts av den
skattskyldige i hans forvarvsverksambhet.
Nimnda stadgande kan emellertid icke
anses utsdga nagot om hur rorelseresulta-
tet skall berdknas for ett handesbolag vid
bestimmande av deldgarnas inkomst av
bolaget. Av bestdmmelsen i p. 9 av anvis-
ningarna till 32 § KL att avloning till del-
dgare 1 bl. a. handelsbolag skall hanféras
till intdkt icke av tjanst utan av den for-
varvskilla, varur bolagets inkomst harflu-
tit, torde fastmera kunna slutas, att stad-
gandet i 20 § KL icke har avseende & ar-
bete, som deldgare i handelsbolag utfér
at bolaget; bestimmelsen 1 anvisnings-
punkten skulle eljest sakna mening. Ej
heller eljest foreligger anledning att vid
C:s
berikna bolagets rorelseresultat pa annat
satt an som skett 1 dess bokslut. (RR:s ut-
slag den 2/4 1968.)

bestimmande av inkomsttaxering

Hemsjukvardsbidrag som utgatt till
vardaren

Besvir av Lovisa P. angaende inkomst-
taxering ar 1965. — Lovisa P. uppgav
till beskattning ersdttning av 2.864 kr
som hon fatt fran Skogs kommun {or

vard i hemmet av sin 88-ariga, invalidi-
serade moder tiden 12/2—31/12 1964
samt yrkade avdrag fér omkostnader ef-
ter 90 kr/man. med 990 kr. Alternativt
yrkades skattefrihet sisom foér hemsjuk-
vardsbidrag enligt 19 § KL. — TN be-
skattade ersittningen samt vigrade av-
drag for omkostnaderna. — Hos PN yr-
kade Lovisa P. att ersdttningen matte
anses icke skattepliktig. — PN bif6ll yr-
kandet, endr beloppet syntes ha tillkom-
mit hennes moder, ehuru det utbetalats
till henne. — P4 fraga av Skogs kommun
uppgav Givleborgs lins landstings for-
valtningsutskott bl. a.: Enligt landsting-
ets bestimmelser om hemsjukvardsbidrag
utgdr bidrag till langvarigt sjuk i behov
av hemsjukvard. Till vardaren, som an-
skaffas av primidrkommunerna, utgar lon
enligt vid varje tillfdlle gillande kollek-
tivavtal for hemsamariter. Lonen utbe-
talas genom primirkommunernas férsorg
mot ménatlig arbetstidsuppgift. Till var-
daren utglr semesterersittning enligt lag
cch 1 likhet med vad som giller fér and-
ra arbetstagare erldgges sedvanligt ar-
tillaggspen-
sion samt sjuk- och yrkesskadeforsdkring.

betsgivaravgift for allmin
Till patienten utgar icke nigon som
helst ersittning. — Hos KR yrkade Skogs
kommun under hénvisning till ndmnda
yttrande, att TIN:s beslut matte faststil-
las. — TI ansag sig icke kunna bitrada
besvaren. — KR ansag ersittningen utgdo-
ra skattepliktig intdkt for Lovisa P. men
medgav avdrag for omkostnader med
500 kr.

Hos RR yrkade Lovisa P. att ej bli be-
skattad for ersittningen. RR: ej dndring
med f6ljande motivering: Enligt vad
handlingarna utvisar har ifrigavarande
hemsjukvardsbidrag utbetalats till Lovi-
sa P. sisom ersittning fér vard av mo-
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dern. Av utredningen framgér vidare att
den sésom 16n betecknade ersittningen
till Lovisa P. berdknats enligt gillande
kollektivavtal fér hemsamariter. Dartill
kommer att enligt vad som upplysts till
vérdare, varom hir ar friga, semesterer-
siattning utgar enligt lag samt att i lik-
het med vad som giller for arbetstagare
i allminhet sedvanlig arbetsgivaravgift
erligges av landstinget for allmin till-
laggspension och sjuk- och yrkesskadefor-
sakring. D4 mot bakgrunden av nu an-
givna forhéllanden ifrdgavarande belopp
har karaktdren av I6n till Lovisa P. fér
hennes syssla sdsom vardare av sin moder,
samt bidraget darfér omfattas av skatte-
plikt £6r Lovisa P. faststiller RR det slut
KR:s utslag innehaller. (RR:s utslag den
2/4 1968.)

Utrustningsbidrag och starthjilp
fran linsarbetsnimnd

Besviar av byggnadssnickaren R. anga-
ende inkomsttaxering ar 1964. — I sam-
band med flyttning fran Stensele till Vet-
landa, dir R. skulle f& nytt arbete, fick
R. frin linsarbetsndmnden i Visterbot-
tens lan utrustningsbidrag med 2.000 kr
och {fran ldnsarbetsndmnden i J6nko-
pings ldn ett belopp av 500 kr sésom
starthjalp. Utrustningsbidraget avsag av-
veckling av ekonomiska engagemang pa
hemorten och etablering pd den nya or-
ten. Starthjalp utgick under den férsta
anstillningstiden pa den nya arbetsorten
fér hyres- och etableringskostnader samt
uppehille i ovrigt. — PN och KR ansag
att beloppen skulle beskattas. — RR ldm-
nade R:s besvir utan bifall, enir ifriga-
varande utrustningsbidrag och starthjilp
fick anses utgora skattepliktiga intdkter
av tjanst. (RR:s utslag den 3/4 1968.)

Anm.: Jamfér RN 1964 nr 3:3.
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Okade levnadskostnader

Besvar av TI och timmermannen N.
angdende inkomsttaxering ar 1962. — N.,
som var gift och hade familjebostad i
Ange, var anstilld hos AB Skinska Ce-
mentgjuteriet med arbetsplats till den
1/11 1961 vid Arlanda flygfilt och un-
der resten av dret i Nacka. N. hade under
en f6ljd av ar haft Arlanda som huvud-
saklig arbetsplats men hade 4ven tjinst-
gjort pd andra platser. Han hyrde ett
rum i en av arbetsgivaren vid arbetsplat-
sen i Arlanda iordningstilld barackbo-
stad. — Som intdkt av tjanst — férutom
16n m.m. — uppgav N. traktamentser-
sattning for 329 dygn med 6.175 kr samt
yrkade avdrag for fordyrade levnadskost-
nader med samma belopp &vensom f{6r
kostnader for resor avseende besdk i hem-
met med 900 kr och f6r resor till och fran
arbetsplats med 300 kr. — RR yttrade:
I malet 4ar upplyst, att N. under be-
skattningsaret och en f6ljd av ar nirmast
dessférinnan varit anstdlld hos en och
samma arbetsgivare och fér dennes rik-
ning arbetat pa olika platser i stock-
holmsomradet. Aven om N. ej kunnat
forutse varaktigheten av arbetet pa var-
je plats, dr han darfér icke pd grund av
bosittningen i Ange berittigad till av-
drag for resor vid bestk i hemmet. (RR:s
utslag den 25/4 1968.)

Formogenhetsvirdet av en under
taxeringsaret fardigstilld villa

Besvar av R. anglende férmégenhets-
taxering ar 1961. — R. byggde under
1960 en villa som blev fardig under 1961.
— T 1961 ars deklaration upptog han vil-
lan som f6rmégenhet till ett virde av
50.000 kr och yrkade skuldavdrag for
byggnadskostnader med 68.325 kr. — PN
upptog villafastigheten till dess &r 1961
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asatta taxeringsvarde, 120.000 kr. — Hos
KR yrkade R. att fa bli taxerad enligt de-
klarationen eller, om detta inte kunde bi-
fallas, att
55.341 kr, avseende byggnadskostnader
som han under 1961 finansierat genom

fa ytterligare avdrag med

lan m. m. — KR ldamnade R:s talan utan
bifall, endr vérdet av ifragavarande fas-
tighet jamlikt bestammelserna i 4 § andra
stycket forordningen om statlig f6rmo-
genhetsskatt skall upptagas till det ar
1961 3asatta taxeringsvardet 120.000 kr,
samt med avseende & stadgandet i 5 § for-
sta stycket samma férordning avdrag for
skulder uppkomna efter beskattningsérets
utgang icke dr medgivet. — TI yttrade
hos RR: Det synes vara ostridigt, att fas-
tigheten vid sarskild fastighetstaxering ar
1961 pa grund av férdndrad virdering
asatts ett taxeringsvirde av 120.000 kr,
avseende fastighetens virde vid taxe-
ringsarets ingdng, samt att besvir icke
anforts 6ver denna atgird. Anledning
saknas att 1 forevarande maél till bedo-
mande upptaga fragan huruvida detta
varde ar oriktig. Det synes mig framga att
R. atndjts med beslutet ang. fastighetens
taxering. — RR: ej dndring. (RR:s ut-
slag den 25/4 1968.)

Formella forutsittningar for
eftertaxering?

Besvir av TI angaende eftertaxering
for ar 1961 av direktéren E. — Under
1960 var ett bolag som dgdes av E. fore-
mal for taxeringsrevision. Darvid fram-
kom att bolaget ar 1959 férvirvat en mo-
toryacht. I en sérskild promemoria note-
rades att E. uppgivit att baten endast an-
vants under en resa lings den bohusldnd-
ska kusten sommaren 1960. Syftet hade
varit att besdka spekulanter pa baten som
fortfarande var osdld. Da resan féretagits

i samband med semestern borde enligt
promemorian vid 1961 ars taxering iakt-
tas att batférman borde paféras E. un-
der inkomst av tjanst. — I sin deklara-
tion for detta ars taxering hade E. inte
uppgivit batférmanen men TN, som till-
stallts promemorian, taxerade efter det
att TO talat med E. denne for ett till 500
kr uppskattat virde av forménen. TN:s
beslut vann laga kraft. — Ar 1964 anfér-
de TI hos PN, att det sedermera utretts
att formanens viarde kunde uppskattas
till ett 2.949 kr hogre belopp eller 3.449
kr, motsvarande hos bolaget kostnads-
forda utgifter f6r baten. TI yrkade att E.
skulle eftertaxeras for ar 1961 i enlighet
darmed. — PN ogillade yrkandet. — KR:
ej andring (en ledamot, som ansig att E.
sjalv vallat sin for laga taxering genom
att bade i deklarationen fértiga batférma-
nen och hos TN lamna alltfér knapphan-
diga uppgifter, ville bifalla). — RR fast-
stallde KR:s utslag och yttrade: Vil ar i
malet utrett, att E. i sin sjdlvdeklaration
icke till beskattning uppgivit forméanen
att utnyttja bolagets motoryacht for pri-
vat bruk. Emellertid har TN det oaktat
taxerat E. for f6rmanen och dérvid upp-
skattat viardet av densamma till 500 kr. I
malet ar icke visat, att denna uppskatt-
ning grundas pa nagon av E. limnad
oriktig uppgift eller ofullstandig upplys-
ning. Vid nu angivna férhallanden kan
forutsidttningar for den yrkade eftertaxe-
ringen icke anses foreligga. (RR:s utslag
den 4/4 1968.)

Kan vite som forelagts av TN utdomas
sedan TN avslutat sitt arbete?

Besviar av TI angaende vite som fore-
lagts E. — Den 7/6 1966 utfirdade TO
foreldggande f6r E. att vid vite av 5.000
kr inkomma med allmin sjdlvdeklaration
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till 1966 Ars taxering. Forst den 29/12
1966 fick E. del av foreliggandet. Den
13/1 1967 begirde TI hos OA:t vitets ut-
démande, d& E. underlitit avlimna de-
klaration. — OA:t beslét dock att icke
forordna om vitets utdémande, enir vi-
tesforelaggandet delgivits E. vid en tid-
punkt di TN redan avslutat sitt arbete
och den infordrade deklarationen ej kun-
de tjana det med vitet avsedda syftet att
vara TN till vigledning vid &sdttande av
taxering samt da dndamalet med vitet
forty fick anses forfallet. — Hos KR ytt-
rade TT bl. a. att syftet med vitet icke fick
anses begrinsat till TN:s behov av de-
klarationsmaterial utan omfattade Zven
TI:s uppgift att, sedan TN:s arbete av-

slutats, verka for en i mojligaste man rik-

tig taxering. — KR: ej &dndring, enir
OA:s beslut fick anses vara lagligen
grundat. — RR utdémde vitet, enér fra-

gan om utdémande av vitet icke forfallit
i och med att TN:s arbete med 1966 ars
taxeringar avslutats samt att anledning
att ej utdéma vitet ej heller eljest fore-
legat. (RR:s utslag den 24/4 1968.)

Har vitesforeliggande forfallit genom
anstand med deklarationsavlimnande till
tid efter den som utsatts i forclaggandet?

Besvar av TI angéende vite som fére-
lagts H. — H hade fatt tre sirskilda fore-
ligganden att vid vite av tillhopa 6000
kr inom 8 dagar fran delfdendet ldmna
deklarationer for ett bolags inkomsttaxe-
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ringar aren 1964—-66. Foreldggandena
delgavs H. den 10/12 1966. Den 12/12
1966 anholl H. om anstand med avlim-
nandet, vilket medgavs till den 15/1 1967.
Da H. icke fullgjort sin skyldighet, an-
milde TT den 20/1 1967 vitet till utdo-
mande, varefter H. begirde ytterligare
anstand. — Lénsstyrelsen yttrade: Vid
det forhallande att TT medgivit H. an-
stand med avgivandet av sjilvdeklaratio-
nerna utdver 1 anmaningarna angiven
tid, far vitesféreldggandena anses ha f{or-
fallit. Med hansyn hartill finner LS vite-
na icke kunna utdémas. — Hos KR yrka-
de TI, att vitet matte utdomas och fram-
holl, att ett vitesforeldggande icke kunde
anses ha forfallit med mindre det aterkal-
lats samt att den omstdndigheten att TI
medgivit H. visst ridrum med avgivande
av deklarationerna icke kunde medféra
att vitesférelaggandena skulle ha forfal-
lit. — KR: utan bifall. — RR yttrade:
Beslutet om anstand kan icke anses ha
inneburit annat dn att den tid, inom vil-
ken deklarationerna enligt tidigare gjor-
da anmaningar skulle vara avldmande,
utstrackts till den 15/1 1967 och att si-
ledes vad som i Gvrigt foreskrivits i an-
skulle
Vad H. anfort i malet utgdr icke tillrack-

maningarna fortfarande gilla.
lig ursdkt for underlatenheten att av-
lamna deklarationerna. P4 grund av vad
som salunda anférts provar RR lagligt
att, med andring av KR:s utslag, forplik-
ta H. att utge de forsuttna viterna, tillho-

pa 6.000 kr. (RR:s utslag den 24/4 1968.)
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