Kammarritten

Rittsfall

Resor fran semesterort

O — som under ar 1965 innehaft ett of-
fentligt uppdrag — yrkade i sin deklara-
tion 1966 vid berdkning av inkomst av
tjanst avdrag for kostnader for vissa resor
med 897 kr.

TN medgav inte avdraget.

Hos PN yrkade O avdrag for resekost-
naderna med ovannimnda belopp. Han
uppgav att han varit tvungen att vid tva
tillfallen avbryta sin semester dels pa sitt
sommarstdlle inom landet och dels i Ita-
lien f6r att i egenskap av vice ordférande
i en statlig kommitté deltaga i viktiga
sammantriden. Det yrkade beloppet av-
sag resor till sammantriddesort i samband
med dessa avbrott i semester.

PN ansag kostnaderna vara hénférliga
till privata vid taxeringen inte avdrags-
gilla levnadskostnader.

Hos KR fullféljde O sin talan.

KR yttrade. I malet ar utrett att O un-
der beskattningsaret varit anfértrodd upp-
drag i en statlig utredning samt att han
darvid uppburit kommittéarvoden om
tillhopa cirka 12.000 kr. O har oemotsagt
uppgivit att han nédgats avbryta semes-
tervistelserna for att resa till sammantra-
den med utredningen samt att han dar-
efter atervéant till semesterorterna. Hand-
lingarna foranleda till antagande att O
vid planering av sina ledigheter ej kant
till nédr och var sammantradena skulle dga
rum. Det maste antagas att O skulle ha
gétt forlustig intakter som kommittéleda-
mot om han icke foretagit reserna. Vid
sadant forhallande maste utgifterna, 897
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kr, vara att anse som nddiga kostnader
for intakternas forvarvande, for vilka O
ar berdttigad atnjuta avdrag. (KR:s ut-
slag den 3/10 1968.)

“Jfr. RA 1940 Fi 444. G, som var sckre-
terare vid ett nordiskt skolmote i Stock-
holm, ddr han var bosatt, erholl avdrag
med 540 kr for bl. a. 3 resor mellan Stock-
holm och G:s sommarstille. Motet hade
dgt rum under G:s semester. Se dven RA
1965 ref. 48 (Skattenytt 1966 s. 237) an-
gdende kostnader fér resor Liverpool—
Goteborg i samband med instillelse till
reservofficerstjinstgoring.

Vite pa grund av underlatenhet att
deklarera

TI hade inhamtat att A/B M ar 1955
forklarats skola trdda i likvidation och
att 1 samband dirmed ingenjér A wvalts
till likvidator. I skrivelse 16/11 1967 an-
manade TI A att som ansvarig fér bol vid
vite av 500 kr till ledning for taxering
1967 inom 14 dagar efter anmaningens
mottagande avldmna allmin sjilvdekla-
ration samt i 30 § TF foreskrivna hand-
lingar f6r bol.

Delgivning av anmaningen verkstalldes
18/11. D4 A inte efterkom anmaningen
hemstéllde TT i skrivelse till LS 22/1 1968
om utdémande av det forelagda vitet.

A lamnades tillfdlle att inkomma med
forklaring, men lit sig inte avhora.

LS utdémde 20/3 vitet.

Hos KR hemstillde A om undanréjande

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-03 19:51:18



av LS:s beslut samt anforde. Vitet avsag
inlamnande av sjalvdeklaration ar 1967
fér bol i likvidation. Likvideringen pa-
bérjades for mer 4n tio ar sedan och bol
hade inte sedan likvidationen pébdrjades
bedrivit nagon som helst verksamhet. A
hade forsokt fa fram bol:s rdkenskaps-
handlingar, men detta hade inte lyckats
pa grund av den langa tid som forflutit.
Vid den tidpunkt d& yttrande &ver det
forelagda vitet skulle ha ingivits var A
sjuk.

TI anférde. Av tillgidngliga handlingar
framgar att bol ehuru dartill skyldigt un-
derlatit att avge deklaration aren 1953,
1954, 1956, 1957—64, 1965—66 (kursive-
rade artal avser fall dar anmaning utgatt).
Aren 1965—67 asatta skonstaxeringar sy-
nes inte ha Overklagats. Den med vites-
forelaggandet avsedda prestationen har
annu inte fullgjorts. Den omstidndigheten
att bol enligt uppgift inte bedrivit verk-
samhet under beskattningsiret medf6r
inte att bol ar befriat fran skyldighet att
avge deklaration.

KR: ej dndring. (KR:s utslag den 30/10
1968.)

Om kurs i foretagsekonomi

W — kontorist hos ett féretag 1 motor-
branschen — erhéll under 1964 och 1965
av arbetsgivaren som stipendium beteck-
nade belopp pa resp. 490 och 662 kr till
taickande av kostnader fér litteratur och
kursavgift vid deltagande i en hogre kurs
i foretagsekonomi. Beloppet 490 kr upp-
gavs till beskattning 1 deklarationen 1965.

I sin deklaration ar 1966 upptog W
som intdkt av tjdnst beloppet 662 kr. Han
tillgodoférde sig avdrag for kurskostnader
med (4904 662=) 1.152 kr och uppgav
att han for att f& behélla sin nuvarande
befattning var tvungen genomgéd kursen.

TN végrade avdraget.

Hos PN anférde W att han behovde
ga pa kursen for att vidmakthalla sina
redan f6érvdrvade kunskaper och for att
kunna f6lja med i den snabba utveckling-
en, som dgde rum inom omréadet.

TI yttrade. I W:s fall utgjorde kursen
ren grundutbildning, som striackte sig 6ver
en langre tidsperiod. Vid sadant forhal-
lande var kostnaderna av inte avdragsgill
natur, oaktat arbetsgivaren utgav for W
skattepliktigt bidrag till tickande av kost-
naderna.

PN avslog yrkandet, endr PN inte fann
visat att W:s utgifter f6r kursen utgjorde
kostnad for intdkternas férvirvande och
bibehéllande.

Hos KR fullféljde W sin talan.

KR yttrade. W:s uppgift att han del-
tagit i kursen for att tillfredsstillande kun-
na skota sina arbetsuppgifter har icke ve-
derlagts av utredningen i malet. Med hin-
syn dartill och till 6vriga omstdndigheter
ma han anses berdttigad till avdrag for
kurskostnader som under beskattningséret
bestritts med bidrag fran arbetsgivaren.
Endr handlingarna emellertid f&ranleder
till antagande att beloppet 490 kr 4r hian-
forligt till kostnader som bestritts ar 1964
och forty ej avdragsgillt vid férevarande
taxering, begrinsas avdraget nu till 662
kr. (KR:s utslag den 27/8 1968.)

En led var skiljaktig och ville {&r sin del
medge avdrag med yrkat belopp 1.152 kr,
endr i malet inte kunde anses tillforlitli-
gen utrett att nagon del av kurskostnaden
erlagts fore beskattningsaret.

Jfr. 19 § KL, vari bl. a. foreskrivs att
stipendier dr skattefria under forutsdtt-
ning att de utgdit till studerande vid un-
dervisningsanstalter cller eljest varit av-
sedda for mottagarens utbildning. Givet-
vis saknar i sédana fall rubriceringen be-
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tydelse. Skattefriheten torde vara ett ut-
fléde av den principiella skattefriheten for
gava. Karakteristiskt for ett stipendium
kan darfor anses vara att det dr benefikt,
alltsa att det dr lamnat mera av altruis-
tiska dn egoistiska motiv. Under bendm-
ningen stipendium fdr sdledes icke déljas
ersdttning for utfort arbete eller eljest en
loneférmdn. Som icke skattepliktiga sti-
pendier har bl.a. ansetts stipendier till
deltagare i akademiska fortbildningskur-
ser for folkskolldrare (RN 1954:8:3). Be-
triffande avdraget kan allmdnt sigas att
kostnad fér skol- och wuniversitetsstudier
eller annan utbildning for erhdllande av
anstdllning eller tjinst inte dr avdrags-
gill. Om ddremot en kurs genomgds inte
for att forvdrva kovalifikationer for wviss
tjgnst utan for att bibehdlla en redan er-
hallen tjinst kan ddremot kostnaden an-
ses avdragsgill. Sddana fall kdnnetecknas
i allmdnhet av att bevistandet av kursen
sker pd grund av kommendering e.d. i
tjidnsten samt att deltagaren bibehdller
sin lon eller i annan form dtnjuter ersitt-
ning frdn sin arbetsgivare under kursen.
— Se ocksé RA 1960 Fi 1502 (Skattenytt
1961 5. 145), jurist beskattades inte for av-
gift, som arbetsgivaren (advokatbyrd) er-
lagt for juristens deltagande i en skatte-
kurs, vilken den anstdllde pa arbetsgivarens
uppdrag bevistat.

Lektionsforberedelse under tagresa

B — adjunkt vid lararhégskolans &v-
ningsskola — yrkade i sin deklaration
1965 att vid berdkning av inkomst av
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tjanst erhalla avdrag for kostnader for
resor med tag i forsta klass mellan Upp-
sala och Stockholm med 1.620 kr.

TN godkinde avdraget.

Hos PN yrkade TI att avdrag for kost-
nader for resorna skulle medges med alle-
nast 1.080 kr, motsvarande avgiften for
resa i andra klass.

B uppgav att han under ar 1964 till
foljd av kridvande tjanstgéringsforhallan-
den varit tvungen att utnyttja restiden for
lektionsforberedelser m. m. Detta arbete
hade varit omgjligt att utféra vid fard i
andra klass.

PN limnade TI:s talan utan bifall och
anférde. Med hénsyn till de av B upp-
givna omstdndigheterna, som féranlett
jarnvigsresornas foretagande 1 forsta
klass, maste utgifterna for resorna anses
som sadana skiliga kostnader for resor till
och fran arbetsplats, som ar vid taxering

avdragsgilla.

KR fann ddremot av B anférda om-
standigheter inte utgora tillracklig anled-
ning till berdttigande till avdrag fér kost-
nader for resorna med hogre belopp dn
som motsvarade kostnader for tagresor 1
andra klass eller med 1.080 kr. (KR:s ut-
slag den 17/11 1967.)

Jfr. RN 1964: 1:4 och RN 1968:1:1,
sasom skdlig kostnad for resor till och frdan
arbetsplats bor vid taxering i regel anses
lagsta avgift for tillgingligt allmdnt kom-
munikationsmedel, sisom jarnvdg, sparvig
eller buss. — Se dven RA 1951 Fi 1891,
1956 Fi 847 och 1957 Fi 1730.
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