En fraga om TI-anvisningar

Av taxeringsintendenten Jan Sundin

Enligt de nya reglerna om beskattning
av dodsbo skall under vissa fGrutsdttning-
ar tillimpas sarskilda bestimmelser pa
storre dodsbon. Sddant dodsbo skall inte
taxeras, utan i stillet skall p4 dédsboet
tillimpas bestimmelserna om handelsbo-
lag, innebdrande att dodsboets inkomst
och formégenhet skall hdnforas till dods-
bodeldgarna. Dessa regler, som torde vara
kinda av de flesta, tillimpas f6r forsta
gangen vid 1969 ars taxering.

Det har uppmirksammats, att de nya
reglerna i vissa fall kommer att valla be-
svirligheter i fraga om tillimpningen av
skogskontoférordningen. Salunda far en-
ligt denna forordning deldgare i handels-
bolag inte gbra insittning pa skogskonto
for inkomst, som han &tnjutit av bolagets
verksamhet. Diremot far ett dédsbo gora
sddan insdttning. Fragan blir da, om ett
dédsbo, som skall behandlas som handels-
bolag i beskattningshénseende, far gora
insdttning pa skogskonto. Vidare stadgas
i skogskontoférordningen, att skogskon-
tomedel skall aterforas till beskattning
det ar, da dodsboet skiftas. Men man har
inte infort nagon regel om att aterforing
skall ske for det fall att ett dodsbo skatte-
massigt férvandlas till ett handelsbolag.
Opvisshet rader rérande dessa bada fragor.
Det har uppgivits, att lagstiftning mojli-
gen kommer redan under varen 1969.

Under de senaste manaderna har forste
taxeringsintendenterna 1 ldnen ldmnat
skriftliga anvisningar for taxeringsnimn-
derna. I regel har i dessa anvisningar
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lamnats en kortfattad redogérelse for bl.a.
de nya reglerna om ddédsbobeskattning. I
nagra fall har nagot berorts problemen
om dddsbo och skogskonto. I ett fall har
emellertid en forste TI direkt uttalat, hur
problemen skall 16sas. Enligt mitt forme-
nande — sdger denne — kan ddédsboet
icke sdtta in medel pa skogskonto. Det
torde ocksa — fortsdtter han — vara lo-
giskt att ndr beskattning skall ske sésom
for handelsbolag aterféra dodsboets pa
skogskonto innestdende medel.

Ingen torde kunna pastd annat dn att
dessa anvisningar kan diskuteras. Man
fragar sig, om det ar tillatet for en forste
TI att nédr det giller svartolkade bestam-
melser uttala en deciderad mening. Négot
lagligt hinder hiremot torde inte forelig-
ga. Man fragar sig vidare, om en TN ar
skyldig att f6lja dessa anvisningar. Den
fragan vill man girna besvara nekande.
Men den taxeringsfunktiondr, som ldst
landskamreraren Lillieskolds artikel ihéf-
te 1—2 av Skattenytt, har fatt ldra sig,
att TN ’givetvis” ar skyldig att f6lja T1:s
anvisningar likaval som PN:s eller RN:s
anvisningar.

Forvisso skulle man onska, att lagreg-
lerna kunde utformas tillrackligt tydligt
s& att nagot som helst behov av anvis-
ningar inte skulle foreligga. Om detta inte
ar mojligt, bor det ankomma pa riksskat-
tenamnden att utfarda anvisningar. Ingen
kan pastd, att det ar tilltalande, att en av
parterna i skatteprocessen skall ha moj-
lighet att ndr det giller svarbed6mliga
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frigor uttala en uppfattning, som ma-
hinda ar felaktig men som skall ligga till
grund for taxeringsnamndernas beslut.

Anm.: Om man dr skyldig eller inte
skyldig att félja anvisningar dr en gam-
mal tvistefrdga. Det ligger i sakens natur

att man normalt saknar anledning att
ifrdgasdita anvisningar, som utfdardats av
myndigheter. Men det kan inte undvikas
att det uppkommer sadana situationer,
da man kan ifragasitta en anvisnings rik-
tighet. Jfr SN 1966 s. 403 och 1967 s. 1.
Red.
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