Regeringsréitten

Ritestall

Formogenhetsvirdet pa aktier salda kort tid efter beskattningsarets utgang

Besviar av TI anglende disponenten F:s formégenhetstaxering ar 1962. — F.
dgde 775 av 800 aktier i ett bolag som bedrev tillverkning inom frys-, laminat-,
armatur- och plastbranschen. Aktiernas formoégenhetsviarde vid 1962 &rs taxering
berdknades efter substansvirdet till 1500 kr. for aktie. Den 19/2 1962 sildes ak-
tierna f6r ca 20000 kr. per aktie. — Hos PN yrkade TI att férmogenhetsvirdet
skulle berdknas efter forsidljningsviardet F. invinde att forsiljningspriset beriknats
med hdnsyn till képarens speciella méjligheter att utnyttja bolagets tillverkningska-
pacitet. For F. gillde daremot att utvecklingen inom branschen, det alltmer hard-
nande forsdljningsklimatet visade att F. hade att riakna med svarigheter att uppna
tillfredsstillande avkastning. Han hade darfér ingen anledning att vidta en annor-
lunda virdering Zn anlidggningstillgangarnas bokforda viarde. — PN = KR: ¢j
dndring.

RR yttrade: Aven om kopeskillingen vid férsiljningen av samtliga aktier i {ore-
taget den 19/2 1962 med hinsyn till de speciella omstiandigheter som darvid forelag
icke kan liggas till grund f6r bestimmande av aktiernas f6rmégenhetsvirde vid taxe-
ringen, méste aktiernas virde vid en forsiljning under normala forhallanden likvil
antagas ha viésentligt Gverstigit det av kammarritten upptagna virdet. Mot bakgrun-
den av bolagets omsittnings- och vinstutveckling bor aktiernas férmdégenhetsvirde
skéligen uppskattas till &tminstone 8 000 kr. per styck eller till ett sammanlagt belopp
av 6 200 000 kr. (RR :s utslag den 27/8 1968.)

Ackumulerad inkomst: forfattarinkomst

Besviar av forfattaren M. angdende skatteberdkning for ackumulerad inkomst. —
Hos PN begirde M. som ar 1960 taxerades till 74 080 kr. ink. av forfattarverk-
samhet — sarskild skatteberdkning for 48 327 kr. att fordelas pa sex ir. Intdkterna
hanférde sig till ett under 1954 pabérjat framarbetande av “’detektiviguren kapten
H.” med flera inom TV, radio, film och press samt i romaner utnyttjade serieges-
talter. Detta arbete hade under just beskattningsaret resulterat i ovanligt héga in-
komster, vilket framgick av &satta taxeringar: 1956 10660 kr, 1957 17 050 kr,
1958 27 480 kr, 1959 30 030 kr, 1960 65 610 kr och 1961 36 270 kr, allt till statlig
inkomstskatt taxerad inkomst. Friga var enligt M om ett fortlépande arbete. Aven
om det ofta rorde sig om olika verk och olika titlar, s& fanns dir en gemensam
faktor, den diktade gestalten H., hans hustru och hans medhjilpare. Aven fér ett

59

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-04-14 18:32:31



vart verk hade i flera fall legat arbete under mer #n ett ar. Hartill kom, att
manga verk blivit féremal f6r omarbetning frin en litterdar form till en annan. I ett
arvode for filmmanuskript hade bl. a. ingétt ersittning med 10000 kr. enbart foér
ritten till namnet H. TT bestred. De av M. under 1959 uppburna inkomsterna syntes
inte utgdra engangsinkomster. Den omstindigheten att en viss seriegestalt plotsligt
blivit populdr och att inkomsten pa grund harav Sverstigit tidigare ars inkomster av
samma slag, kunde inte foranleda att inkomsten skulle férdelas ssom ackumulerad.
— PN utan bifall.

KR hos vilken M. havdade, att nu ifrgavarande intdkter utgjort engéngsho-
norar — medgav sirskild skatteberdkning for 30 000 kr. som i brist pa tillforlitlig
utredning héanférdes till tre ar. — Hos RR anférde TI: Den omstdndigheten att
M. under manga ar utarbetat vissa typpersoner, som sedan varit gemensamma fér
bocker, film och radioprogram, borde inte féranleda att nu férevarande inkomst
skulle anses sdsom ackumulerad. Varje verk syntes hirvidlag utgbra en fristdende
enhet, fransett att viss bok anvints som underlag f6r film och radio eller vice versa
med kapten H. m.fl. sdsom det enda gemensamma. Ett bifall till M:s yrkande
kunde fa oanade konsekvenser, d& praktiskt taget var och en av de mer framstden-
de detektivforfattarna liksom f6r Gvrigt dven andra forfattare hade vissa personer
gemensamma i sin produktion.

RR ldmnade besvdren utan bifall och yttrade: I maélet 4r utrett, att M. under
beskattningsaret atnjutit inkomst bl. a. 1 form av engéngsbelopp for filmmanuskript
och foljetonger, som utgdr frukten av arbete hinforligt till mer dn ett ar, samt att
summan av dessa belopp uppgatt till dtminstone den av KR beriknade ackumule-
rade inkomsten. (RR:s utslag den 17/9 1968; en ledamot av RR ansig att med
hinsyn till den omfattning i vilken M:s forfattarverksamhet bedrivits inkomsten
under 1959, dven om den var stdrre dn under tidigare ar, inte kunde anses som
ackumulerad.)

Anm.: I proposition 1962:114 sid. 72 framhéll departementschefen pd tal om
inkomster av férevarande slag att det kunde Gverldtas dt rdtispraxis att liksom for-
ut goéra grinsdragningen i det enskilda fallet.

Foni@ﬁafbrgts_attnmgar for eftertaxering

Besvir av TI angaende eftertaxering for ar 1959 av dodsboet efter byggmaistare
K. RR yttrade: Av omstdndigheterna far anses framga, att fastigheterna E
m. fl. i O. kommun utgjort omsittningstillgdngar i K:s byggnadsrorelse. Kopeskil-
lingen vid forsdljningen av fastigheterna, 125 000 kr., 4r déarfor att hanfora till in-
tékt i rorelsen. I 1959 érs sjdlvdeklaration har dédsboet visserligen uppgivit att fas-
tigheterna salts under beskattningsaret efter mer an tio ars innehav. Dédsboet har
emellertid tillika uppgivit, att ingen rérelse bedrivits under ar 1958. Enir dédsboet
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hirigenom far anses ha limnat sddant oriktigt meddelande, som avses i 114 § TF,
skall boet eftertaxeras fér vad som genom férfarandet undergétt taxering. (RR:s
utslag den 27/8 1968.)

Arbetsgivare med skyldighet att verkstilla skatteavdrag?

Besvir av hemmansigaren E. angfende ansvarighet for arbetstagares skatt. —
H., som fatt debetsedel for preliminir A-skatt for ar 1955, hade under 4 manader
utfort vissa snickeriarbeten &t E. pa dennes fastighet. H. hade fatt visst belopp av
E. per vecka och resten nir arbetet var slut. H., som fatt tillhopa 5201 kr. av E,,
hade enligt egen uppgift varken pa grund av avtal eller de faktiska arbetsférhal-
landena varit forhindrad att samtidigt arbeta at andra arbetsgivare. For E:s rak-
ning hade han &tagit sig en bestamd arbetsuppgift av tillfallig natur och han be-
stimde sjilv sin arbetstid och sattet for arbetets utférande. — Lénsstyrelsen och
KR ansdg att E. i egenskap av arbetsgivare fér H. var ansvarig for kvarskatt som
paforts H. pa grund av 1956 ars taxering.

RR yttrade: Savitt av utredningen i malet framgar, har den H. tillkommande
ersdttningen icke bestamts pa grundval av viss timl6n eller daglén eller eljest pa ett
vid arbetsanstéllning vanligt sdtt. PA grund hirav och med beaktande av 6vriga i
maélet upplysta forhéllanden finner RR &6verviagande skl tala for att H. icke kan
anses ha innehaft tjanst hos E. utan far antagas ha fullgjort arbetet pa entrepre-
nad. Endr det darfor ej dlegat E. att verkstdlla skatteavdrag vid utbetalande av
ersittning till H. provar RR ridttvist att befria E. fran den honom &lagda betal-
ningsskyldigheten. (RR:s utslag den 3/9 1968.)

Byggnad med tva bostadsligenheter men som till ca hilften anvénts for annat &n
bostadsindamal

Besvir av TI angiende teleférestandaren S:s inkomsttaxering ar 1962. — S.
dgde en tvavaningsfastighet med ett taxeringsvirde av 31000 kr, vilken inneholl
utom tva bostadsldgenheter dels expeditionsrum och vintrum, uthyrda till Telever-
ket, dels ock lokaler for lanthandelsrorelse (affir, kontor, magasin, kéllare och
lagerbodar). S:s son, som Overtagit den av S. tidigare bedrivna lanthandeln, skulle
enligt kontrakt betala 1200 kr i hyra per ar, darav 600 kr belopte pa lokaler for
lanthandeln och 600 kr for den ena bostadsligenheten. — KR, som foljde S:s
deklaration, yttrade: S&vitt handlingarna diri utvisar ar ifrdgavarande fastighet
icke inrittad allenast till bostad for en eller tva familjer. Enédr bestimmelserna i 24
§ 2 mom. KL forty icke &dr i férevarande fall tillimpliga, bor taxering ske jamlikt
bestimmelserna i 24 § 1 mom. samma lag.

RR yttrade: Enligt vad handlingarna i malet utvisar ar fastigheten inrittad till
bostad at hogst tva familjer. De bruttointikter som S. erhallit genom uthyrning av
vissa utrymmen 1 fastigheten, vilka upplatits for annat dndamal &n bostad, har
under beskattningsaret icke Overstigit 1200 kr. Sadant fall, som avses i 24 § 2
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mom. sista st. KL, jamfoért med p. 6 tredje st av anv. till samma paragraf, forelig-
ger darfor ej. Vid sddant forhallande skall inkomsten av fastigheten berdknas med
tillampning av bestdmmelserna i 24 § 2 mom. och 25 § 3 mom. KL (dvs villa-
schablonen). (RR :s utslag den 22/4 1969).

Utbyte av ladugardsinredning

Besvir av lantbrukaren A. angéende inkomsttaxering ar 1965. — A. yrkade av-
drag med 14 376 kr, motsvarande 75 proc. av nedlagda reparations- och for-
battringskostnader — TN medgav avdrag med 50 proc. av kostnaderna eller med
9 575 kr. — PN och KR begrinsade avdraget till 5 000 kr enligt TI:s yrkande.

RR yttrade: Av handlingarna framgar att férutvarande ladugardsinredning jim-
te golv, godselstad och urinbrunn reparerats till f6ljd av forslitning. I samband
didrmed har enligt vad tillgingliga ritningar utvisar tidigare utrymme f6r 26 upp-
bundna nétkreatur jamte ungdjur i 16sdrift inretts med 36 basplatser, varjamte ti-
digare forefintliga 4 svinboxar ersatts med 3 nya. Vidare har gédselrdnnan i golvet
nagot fordjupats for att mojliggéra sd kallad svamutgddsling samt godselbassang
anlagts i stdllet for godselstaden och urinbrunnen. Enligt obestridd uppgift i malet
rymmer ladugarden emellertid samma antal nétkreatur och svin som tidigare. Det
har vidare uppgivits, att kostnaderna f6r reparation av ladugéirden i dessa delar till
ursprungligt skick icke skulle ha understigit 14 376 kr. Med hénsyn till anférda
omstandigheter far omldggningen av golvet, bortsett fran férdjupning av gédselrdn-
na, samt utbytet av inredningen anses sasom reparation. De avdragsgilla kostnader-
na hirfér kan beriknas icke ha understigit 9 575 kr. (RR:s utslag den 24/4 1969).

Beskattningsort for entreprenadrorelse

Besvir av tridgirdsarkitekten B. angdende taxering till kommunal inkomstskatt
ar 1963. — B. var bosatt i Gévle och bedrev rorelse i Sandviken (avstand 25 km).
I rorelsen utférdes huvudsakligen griv-, sprangnings- och planeringsarbeten. Sedan
B. deklarerat inkomsten av rorelsen i Givle samt PN foretagit avsevird hojning
dirav, yrkade B. hos KR att taxeringen for ndmnda inkomst matte ske i Sandvi-
ken. — KR ansig PN:s atgird att upptaga B:s inkomst av rérelse for taxering till
kommunal inkomstskatt i Gavle, savitt handlingarna utvisade, ritteligen grundad.

Sedan berérda kommuner beretts tillfdlle att yttra sig i frAgan bifcll RR besva-
ren med féljande motivering: Av handlingarna framgér, att B. i Sandviken dispo-
nerat en kontorsbarack med telefon, ansluten till Aktiebolaget Sandvikens Jernverks
telefonvaxel, att 1 baracken funnits skrivmaskin och riknemaskin, att B. i baracken
forvarat arbetsritningar, entreprenadhandlingar, fakturor m. m., att avloningarna ut-
betalats dir, att B. vid behov av kontorshjalp anlitat tillfillig arbetskraft i Sandvi-
ken samt att B. ej haft sdrskilt kontorsrum i sin bostad i Gévle. Det &dr vidare upp-
lyst att B. sedan ar 1956 icke utfért nagon entreprenad utanfér Sandviken, att
verksamheten varit omfattande, att B. dagligen befunnit.sig i Sandviken samt att
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till rérelsen hérande bilar och maskiner férvarats i forhyrda lokaler & nimnda ort.
Av anforda skal far rorelsen anses ha utovats fran fast driftstille i Sandviken och
skall sadlunda inkomsten av rorelse beskattas kommunalt i Sandviken och icke 1

Gavle. (RR:s utslag den 24/4 1969).

Anm.: Gentemot exempelvis RA 1941 not. 809, dér utgdngen blev den motsatta,
foreligger den skillnaden, att B. ej haft ndgot kontor annorstides dn i Sandviken.
Jfr Gven RA 1934 not. 78 samt R4 1954 not. 496.

Ombuds behorlghet styrkt forst i RE)

B. var styrelseledamot 1 ett férsdljningsbolag. Styrelsen utgjordes i Gvrigt av kam-
reraren L. samt ytterligare en person. B. forelades vid vite av 500 kr. att avlamna
sjalvdeklaration for bolaget till 1967 Ars taxering. Genom beslut den 20/3 1968
utdémde linsstyrelsen det férsuttna vitet. B. delgavs linsstyrelsens beslut den 1/4
1968. Hos KR yrkade L. den 10/4 1968 att lansstyrelsens beslut matte undanrdjas.
Linsstyrelsen anmodade den 7/5 1968 L. att styrka sin behorighet att féra B:s ta-
lan. L. genmilde — utan att styrka behorigheten — att han skdtte bolagets kame-
rala uppgifter och att han helt patog sig ansvaret for bolagets deklarationsférsum-
melse. Liansstyrelsen hemstéllde att besvdaren ej matte prévas. — KR upptog icke
besviren till prévning, endr, L. ehuru han beretts tillfalle dartill, ej styrkt sin beho-
righet att i malet f6ra B:s talan.

Hos RR yrkade L. med foreteende av fullmakt fér B., att KR:s beslut skulle
undanrdjas. — RR yttrade: L. har i KR underlatit att inom forelagd tid styrka sin
behdrighet att fora B:s talan. Den omsténdigheten, att L numera foretett en av B.
utfirdad rittegangsfullmakt foér honom, medfor icke att B. kan anses ha i veder-
borlig ordning fort talan i KR mot lansstyrelsens beslut. Vid sddant férhallande l1am-
nar RR besviren utan bifall. (RR :s utslag den 24/4 1969).

Ersattning for flyttningskostnader

Besvir av diversearbetaren O. angdende inkomsttaxering ar 1962. — O., som
sedan sept. 1955 av ett bolag arrenderat ett s. k. huggartorp (se nyttjanderattslagen
49 § andra st.) frantrddde arrendet i mars 1961. Han fick da fran bolaget efter
forhandlingar ett belopp av 5.000 kr. O. hivdade att en stor del av beloppet ut-
gjorde gottgorelse for flyttningskostnader. En del av beloppet betecknades som “ett
mera allmént skadestdnd”. — PN ansag hela beloppet utgéra fér O. skattepliktig
inkomst. — KR: ej dndring.

RR forklarade att av den av jorddgaren utgivna ersdttningen en viss del maste
anses utgora gottgorelse f6r O:s flyttningskostnader. Denna del, som skiligen kunde
uppskattas till 2 000 kr., borde enhgt RR 1cke upptagas till beskattnmg (RR s ut-
slag den 2/9 1969). . , AN
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Anm.: Jamfor t. ex. RA 1966 ref 1 (Skattenytt 1966 sid 317). Ersittning i sam-
band med att stad inléste fastighet i vilken bedrivits viss rorelse ansdgs inte utgora
skattepliktig inkomst till den del ersitiningen avsdg kostnader och oldgenheter i
samband med flyttning av rorelsen.

Kreatursforsiljning vid frantride av arrende

Besvdar av hemmansigaren A. angiende inkomsttaxering ar 1965. — A., som
hade 4,5 har egen aker och arrenderat 7,5 har aker och bete, hade vid 1963 ars
utgang 6 kor och 3 ungdjur. Han frantrddde arrendet och redovisade {6r 1964 {or-
siljning av 3 kalvar for 1618 kr. som 16pande forsiljning och hénférde forsiljning
av 5 kor fér 5980 kr. till skattefri realisation. — PN godkinde A:s redovisning
men KR upptog beloppet 5 980 kr. till beskattning. — RR fann ej skil bifalla A:s
besvir haréver, da antalet under beskattningsaret férsalda kor och ungdjur varit

ungefir detsamma som under de nirmast foregiende aren (RR:s utslag den 3/9
1969).

Ersittning f6r skador pa mark och fréodling m m

Besvar av hemmansidgaren H. angiende inkomsttaxering ar 1960. — Enligt ett
forlikningsavtal 1959 mellan ett flertal fastighetsigare och Bolidens Gruvaktiebolag
forband sig bolaget att till fastighetsdgarna utbetala 275443 kr. sasom full ersdtt-
ning f6r de skador och oldgenheter som kunde ha uppkommit eller kunde berdknas
uppkomma till f6ljd av utsldpp i en & av avloppsvatten som var arsenikhaltigt. H.
uppbar pa grund hirav 20 118 kr, under 1959 f6r skador pa mark och fréodling.
H. yrkade att hela ersdtiningen skulle undantas fran beskattning di ersdttningen
avsag bestaende skador pa fastigheten.

Enligt RR:s utslag fick med hinsyn till innehallet i avtalet samt &vriga 1 malet
upplysta omstiandigheter antas att viss del av den H. tillerkinda markskadeersdtt-
ningen avsett ersittning fér bestdende skada pé fastigheten. RR férklarade nimnda
del av ersdttningen, som skiligen kunde uppskattas till 5000 kr, utgéra skattepliktig
inkomst fér H.

H. yrkade vidare att fran ett belopp om 3 718 kr., som avsidg ersittning for
markskador som under mer an 20 ar uppstatt pd hans jordbruksfastighet, fa avrak-
na dels 762 kr. som han av ersittningen utbetalat till en féregiende 4gare av en
del av fastigheten och dels 185 kr. for advokatarvode i anledning av dennes an-
sprak pa ersittning. — RR bif6ll H:s yrkanden. (RR:s utslag den 4/9 1969).

Forsiljning av hist i samband med traktorbyte

Besvir av TI angdende hemmansigaren J:s inkomsttaxering ar 1962. — J. hade
under 1961 bytt traktor och samtidigt salt sin sista hést. — Han yrkade avdrag f6r
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hela mellanskillnaden vid bytet, 10 762 kr. och hinforde vad han fatt f6r hésten
1973 kr. till skattefri realisation. — PN upptog sistndamnda ersittning till beskatt-
ning, enir den nya traktorn fick anses ersitta bade den gamla traktorn och hésten.
— KR undanréjde dock beskattningen. — Hos RR yrkade TI att PN:s beslut
skulle faststdllas. Enligt TI syntes J:s atgdrd att under samma ar som traktorbytet
skett avyttra histen ha ett sddant samband med traktorbytet, att likviden fér has-
ten borde beskattas. J. bestred sambandet. — RR: ej dndring. (RR:s utslag den
4/9 1969).

Avdrag for traktorbyte?

‘Besvir av lantbrukaren A. angiende inkomsttaxering ar 1962. — A., som arrende-
rade en jordbruksfastighet 6vertog &r 1960 f6r 1 000 kr. en begagnad traktor. Denna
traktor hade tillhért en maskinstationsrorelse, som A. bedrev tillsammans med en bror
och var helt avskriven i rorelsen. A. bytte ut traktorn i juli 1961 mot en fabriksny
traktor med ett inkOpspris av 16 107 kr. For den gamla traktorn erhdll A. vid bytet
1 000 kr.

A. yrkade avdrag for hela mellanskillnaden 15 107 kr, och uppgav bl. a. Da han
1960 inkopte den begagnade traktorn hade han for avsikt att anvidnda den en
langre tid. P4 grund av besvirliga arbetsforhallanden under den regniga hosten
1960 anstrangdes traktorn mycket hart och bl. a. forstérdes lyften i januari 1961.
D3 ett utbyte av lyften skulle bli mycket kostsam, beslét han att byta traktor, i
synnerhet som han fick ett mycket f6rmanligt erbjudande pa den nya traktorn.
Den gamla traktorn var icke nedsliten vid forvirvet. — PN vigrade avdrag da
med hénsyn till omstidndigheterna inkdpet av den nya traktorn fick anses hanfor-
ligt till nyuppsittning. — Hos KR uppgav A. att han renoverat den gamla trak-
torn f6r 1 500 kr. — KR och RR: €j dndring (RR :s utslag den 4/9 1969).

Avdragsgillt ingaendevirde?
Overlatelse av rorelse eller andelar i handelsbolag?

Besvir av L. angdende inkomsttaxering ar 1961. — L., som ar 1951 tillsammans
med en person S. startat en rorelse, hade den 25/9 1969 enligt avtal med S. kopt
S:s andel 1 firman” for 20 000 kr. I handelsregistret hade antecknats att S. uttrétt
ur firman och att rérelsen fortsattes av L. ensam. Enligt avtal den 21/4 1960 sélde
L, den “under firma ... drivna rdrelsen med inventarier och varulager” fér 40 000
kr. I handelsregistret antecknades forst att koparen intrdtt som deldgare i handels-
bolaget och nigon manad senare att L. uttrdtt ur firman. L. betraktade kopeskil-
lingen som likvid for andelar i handelsbolaget och uppgav (med utgangspunkt fran
da gillande regler) inte beloppet till beskattning. — TN och PN upptog hela be-
loppet 40 000 kr. till beskattning sasom rorelseinkomst. L. vidholl sin uppfattning
att hans &verlatelse avsett andelarna i handelsbolaget och att nagon skattepliktig
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inkomst inte uppkommit. I vart fall borde avdrag medges fér de 20 000 kr. som
erlagts till S. o

KR yttrade: Annat forhallande kan icke anses framgéd i malet @n att L. genom
ifrdgavarande avtal Gverlatit rorelsen med inventarier och varulager, icke andel i
handelsbolag. Vid sidant férhallande ar L. skattskyldig sdsom for rérelseinkomst
for genom avyttringen uppkommen vinst. — Pa grund hirav och da vinsten, sdvitt
handlingarna utvisa, blivit riktigt berdknad av PN, samt L. icke kan anses beritti-
gad vare sig att vid berikning av inkomst av rérelsen erhélla avdrag med belopp,
som han erlagt vid f6rviarv av S:s andel i handelsbolaget, eller att pa4 annan grund
erhalla avdrag fér beloppet — ej dndring.

RR: ej dndring. (RR:s utslag den 2/9 1966; tva ledamoter ansdg att L. fran den
bokforingsmaissiga forsdljningsvinsten, 32 672 kr. borde fa avdraga det till S. erlag-
da beloppet 20 000 kr. minus beriknat oavskrivet virde pa dirvid férvirvade in-
ventarier eller 3 664 kr.).

Anm.: Jamfor t. ex. R4 1966 ref. 2. (Skattenytt 1966 sid. 316) dir ende kvar-
varande deldgaren i ett handelsbolag inte ansdgs berdttigad till avdrag fér avskriv-
ning pd den ersdtining han erlagt till den uttrddande bolagsmannen, enligt uppgift
avseende rorelsens halva goodwillvirde. Se dven RN 1956 nr 1:14 a) ang. for-
handsbesked, innebdrande att vid vinstberdkning pa grund av forsiljning av sjilva
rorelsen avdrag inte kunde medges for kosinader for férvirv av andelar 1 handels-
bolag vari rorelsen tidigare ingdit.

Amorteringar pa tidigare varufordran — intikt av rorelse?

Besvir av képmannen L. angiende inkomsttaxering ar 1962. — L. var under
1961 obegrinsat ansvarig deldgare (komplementidr) i ett kommanditbolag med en
dotter f6dd 1949 som kommanditdeldgare. Bolaget drev handel med bl. a. fastighe-
ter och hade 1956 salt en fastighet f6r vilken betalning delvis erlades med en re-
vers pa 120 000 kr. Bolaget som samma &r silde reversen med sikerhet pa offentlig
auktion till L. avskrev resterande 90 000 kr. i rdkenskaperna. Under aren 1961,
1962 och 1963 Aterbetalade fastighetens képare resp. 12 000 kr., 12 000 kr. och
20 000 kr. till L.

TI yrkade hos PN att 12 000 kr. skulle beskattas hos L. som inkomst av rorelse,
d& friga var om belopp som influtit pd varufordran i rérelse. PN biféll yrkandet.
— KR limnade L:s besvir utan bifall. — Likasd gjorde RR som yttrade: P3
grund av vad i malet upplysts om fordringens tillkomst och dess Gverlitelse samt
omstandigheterna i 6vrigt far vad L. uppburit utdver vad han erlagt f6r fordringen
anses utgora skattepliktig intikt av rorelse. (RR :s utslag den 11/6 1969).

Facklitteratur i rorelse?

Besvir av makarna M. angdende inkomsttaxering ar 1960. — Vid berikning av
underskott pd en av hustrun bedriven rorelse i bl. a. fotobranschen vigrades avdrag
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for prenumeration av tidskriften Skattenytt med 14 kr. Kostnaden ansags inte ut-
gora en avdragsgill driftkostnad i rorelsen (RR:s utslag den 13/5 1969).

Anm.: Jamfér deklarationskostnader som inte dr avdragsgilla, se t. ex. RA 1947
not 770, 1952 not 706 m fl

Okade levnadskostnader

Besvir av bilskolldraren W. angéende inkomsttaxering ar 1963. — W. som var
gift och hade familjebostad i Virnamo var anstdlld som bilskolldrare i Vimmerby
under tiden den 1/2 1962 — den 19/7 1963. — W. yrkade avdrag {or ckade lev-
nadskostnader i Vimmerby med 2 500 kr. efter 10 kr fér dag. — TN vigrade av-
drag. PN som ansag att anstéllningen till en borjan varit av tillfallig natur medgav
avdrag med endast 590 kr. (59 X 10 kr.). KR: ej bifall.

RR bifoll W:s talan och yttrade bl a.: Med hénsyn till vad W. upplyst om sin
avsikt att 6ppna egen bilskola i Virnamo och om sina férsék att vinna erforderlig
kompetens harfér samt till vad som upptagits i ett intyg av innehavaren av bil-
skolan i Vimmerby far anstéllningen vid bilskolan under 1962 anses ha varit av
tillfdllig natur. Vid sddant foérhallande 4r W. berittigad till avdrag f6r fordyrade
levnadskostnader under tjanstgéringen 1 Vimmerby sistnimnda &r Anledning fore-
ligger icke till erinran mot det av W. i sddant hinseende yrkade beloppet 2 500 kr.
(RR:s utslag den 28/8 1969).

Ersattningsfastighet?

Besvir av en skytteforening angdende férhandsbesked. — Foreningens fastigheter
med dira befintliga skjutbanor m. m. skulle delvis tagas i ansprak fér vigindamal.
Foreningen avsag att silja fastigheterna till V. stad, varvid staden enligt preli-
mindrt kopekontrakt skulle erldgga dels kopeskilling & 300 000 kr., dels 6verldmna
ett markomrade vart 100 000 kr. och dels betala ytterligare 350 000 kr., de bada
sistndmnda som ersdttning for skjutbanan med anordningar samt for skada och
intrang. Foreningen dmnade investera c:a 800 000 kr. pad det nya omradet for
skjutbaneanordningar o. dyl.

RN yttrade: RN finner att, om sckanden pa sdtt i ansokningen angives till V.
stad Overlater sina ifrdgavarande fastigheter, friga fir anses vara om sadan
tvangsavyttring, som avses 1 35 § 2 mom. andra stycket KL. Skattepliktig realisa-
tionsvinst, som ma uppkomma pa grund av avyttringen, utgor forty sadan realisa-
tionsvinst, som avses i tredje stycket namnda stadgande. RN finner vidare att, om
sokanden fran staden férvigrvar omradet, fraga far anses vara om f6rvirv av sddan
ersittningsfastighet, som avses i férordningen den 6 juni 1968 (nr 276) om upp-
skov i vissa fall med beskattning av realisationsvinst. RN finner ater att kostnaden
fér de investeringar, som ar nddvindiga for att det nya omradet skall fylla samma
funktion i sokandens verksamhet som de avyttrade fastigheterna, icke ar att anse
som kostnad for forvdrv av ersittningsfastighet som nyss sagts. P4 grund av det
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anférda forklarar RN att, vid tillimpning av férordningen om uppskov i vissa fall
med beskattning av realisationsvinst, allenast kostnaden fér forvdrvet av ifraga-
varande omrade skall anses som kostnad for forvarv av ersdttningsfastighet.

Hos RR yrkade foreningen, att utéver 100 000 kr. som utgor markanskaffnings-
kostnad jamval resterande 650 000 kr., som atgar till anldggning av en erséttnings-
skjutbana, skulle anses utgdra kostnader for f6rvirv av ersittningsfastighet. — RR:
ej andring. (RR:s utslag 19/8 1969).

Anm.: Av utgingen i detta mdl torde folja att, om t.ex. en villafastighet
tvangsavyttrats och den skattskyldige till ersdtining for den avytirade fastigheten
inom foreskriven tid forvdrvat obebyggd tomtmark i tanke att senare bygga en ny
villa byggnadskostnaden inte fdr medriknas i vederlaget for ersdttningsfastigheten.

Det s. k. 3 000 kr-avdraget vid realisationsvinst pa fastighet

A: 1 mal angiende férhandsbesked var friga om berikning av realisationsvinst
vid forsdljning av en jordbruksfastighet. P4 fastigheten fanns utom mangardsbygg-
naden #dven en byggnad som tidigare varit arrendatorsbostad. Vid 1965 ars allmin-
na fastighetstaxering utbr6ts denna till en sdrskild taxeringsenhet och asattes tax-
eringsvirde sdsom annan fastighet. I malet uppkom frigan om siljaren skulle fa
tillgodordkna sig mer #Zn ett 3000 kr-avdrag vid realisationsvinstberdkningen.
Svaret blev jakande och sdljaren forklarades berdttigad att fr. o. m. 1965 vid vinst-
berdkningen rikna med ett sidant avdrag dven pa den sdsom annan fastighet tax-
erade delen av fastigheten. (RR:s utslag den 4/6 1969).

B: Ett annat mal angéende férhandsbesked avsig en person som #gde flera fas-
tigheter, vilka tillsammans bildade en taxeringsenhet. P3 fastigheterna fanns flera
bostadsbyggnader uppférda fore 1912 och en villabyggnad uppférd 1953 som den
skattskyldige sjdlv bebodde. Den skattskyldige skulle silja fastigheterna utom villan
med tomt. Han ansigs ha ratt att vid realisationsvinstberikning tillgodordkna sig
ett sirskilt avdrag om 3 000 kr. for bostadsbyggnad per &r for tiden fore ar 1953
men inte {or tiden darefter. Den ar 1953 fardigstillda villan var namligen frdn och
med detta ar att anse som huvudbyggnad. (RR:s utslag den 21/7 1969).

Anm.: Se Skattenytt 1968 sid 35

C. Ett tredje mal angéende férhandsbesked géllde forsdljning av en fastighet som
forvarvats ar 1939, da en bostadsbyggnad uppférdes pa fastigheten. Denna bygg-
nad revs senare. I omedelbar anslutning dirtill uppférdes p&d samma plats en ny
bostadsbyggnad som blev fardig &r 1961. P4 fraga anglende realisationsvinstberik-
ningen vid forsidljning av fastigheten férklarade RN sdljarna vara berittigade till
3000 kr-avdrag fr.o.m. 1961, alltsd inte fr.o.m. 1939 di den forsta byggnaden
uppfordes. RR faststdllde RN:s beslut, dd utformningen av punkt 2 femte st. av
anv, till 36 § KL inte medgav att 3 000 kr-avdraget beriknades for tid fore det
kalenderar, di den nuvarande bostadsbyggnaden pa fastigheten uppfordes. (RR:s
utslag den 19/8 1969).
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G e T —
. Overflyttning av eftcrm
Besvir av TI angdende eftertaxering av E. for ar 1958. PN eftertaxerade R. for

ar 1958 f6r bl. a. en kostnadsersittning om 20 966 kr. — KR nedsatte dock efter-
taxeringen, da ersittningen inte blivit for E. tillginglig f6r lyftning forrdn under ar
1958 och alltsé inte varit att hinfora till beskattningsiret 1957 — Hos RR yrkade
TI bl a. att, om RR i likhet med KR skulle finna ersittningen hénférlig till be-
skattningsaret 1958, RR skulle enligt 105 och 116 § TF overflytta eftertaxeringen
till taxeringsaret 1959. — RR fann yrkandet inte kunna upptas till prévning, ef-
tersom frigan om beloppets eftertaxering for ar 1959 icke prévats inom fem ar
efter sistnimnda ar. (RR:s utslag den 2/9 1969).
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