Regeringsréitten
Rircesfall

Uttag ur byggnadsrorelse genom 6verlatelse av fastighet till barn

Besviar av TI och byggmistaren P. angdende inkomsttaxering ar 1963. — P.,
som drev byggnadsrorelse och fastighetsférvaltning, salde 1962 en fastighet till sina
3 barn. P4 fastigheten uppforde han en byggnad, som sedan ocks& 6verlits till bar-
nen. Fastigheten hade i rorelsens rikenskaper bokforts som tillgdng. I rakenskaper-
na 31.12.64 redovisades en totallikvid for fastigheten av 3 130 000 kr.

KR yttrade: Av den numera forebragta utredningen framgar, att P. belastat r6-
relsen med & ifrdgavarande fastighets konto direkt férda kostnader med 3 090 572
kr. Emellertid méste en del av rorelsens allminna kostnader aven anses hanforliga
till denna fastighet. P:s produktionskostnader for fastigheten bor darfor skattas till
atminstone 3 300 000 kr. Med hinsyn till att P. dverlatit fastigheten till sina barn
omedelbart efter fardigstdllandet och &vriga upplysta omstidndigheter kan saluvir-
det & fastigheten vid Overlatelsen i vart fall inte anses ha understigit P:s produk-
tionskostnader. P. maste darfér genom &verlatelsen anses ha gjort ett uttag ur ro-
relsen med (3 300 000 — 3 130 000 =) 170 000 kr, med vilket belopp det i deklara-
tionen redovisade resultatet bor Okas. — RR: ej édndring. (RR:s utslag den
23.3.71.)

Okade levnadskostnader

Besvir av TI anglende bilinspektoren B:s inkomsttaxering ar 1966. — B. hade
familjebostad i Malmé och var anstdlld vid Vag- och vattenbyggnadsverket. Han
var fran 1.6.64 stationerad i Vénersborg, dir han hyrde bostad. Han hade fatt
omplaceringstraktamente fram till 1.6.65. B. yrkade avdrag for Skade levnadskost-
nader under 127 dygn i Vénersborg med 4 925 kr. — TN vigrade avdrag. — B.
anférde hos PN att han varit anmild hos bostadsférmedlingen sedan april 1964
men ej anvisats nagon bostad. TI invidnde att B. endast sokt en enrumsldgenhet.
En sddan kunde inte vara avsedd till familjebostad. B. framhéll att bostadssituatio-
nen i Vinersborg var svar och att det darfér var lattare att skaffa en mindre 1i-
genhet. — PN medgav avdrag, eftersom det med hinsyn till de speciella omstan-
digheterna i malet inte skdligen kunde ifragasdttas att familjen skulle flytta till
Vinersborg. — TI yrkade i KR = TN. Han anforde att nir B. fatt tjinsten i
Vinersborg hade det aterstatt nistan 4 ar till B:s pensionering. Foér en sa lang
tidsperiod fick det anses skiligt att flytta till tjanstgéringsorten. Att B. dgde villa i
Malmé utgjorde inte sddan omsténdighet, som kunde medféra ritt till avdrag for
okade levnadskostnader pa grund av dubbel bosdttning. — KR: ej dndring.

RR bifsll TI:s talan och yttrade: Utredningen i malet visar, att B. sedan 1.6.64
varit stationerad i Vianersborg och bott ddr, medan hans familj bott kvar & hans
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foregdende tjanstgoringsort i Malmo. Sddana omstindigheter har icke visats forelig-
ga, att B. kan anses berittigad till yrkat avdrag for okad levnadskostnad i anled-
ning av hans och hans familjs skilda bosittning. (RR:s utslag den 10.3.71.)

Ersattning for hyresratt

Besvar av TI i mal angdende forhandsbesked. — A. och hans far dgde hilften
var av aktierna 1 bolaget B. A. hade genom skriftligt avtal hyrt affirslokaler av ett
bolag C., vars aktier han och fadern icke dgde, och hyrde sjélv ut lokalerna utan
skriftligt avtal till bolaget B. Bolaget C. ville att A. personligen skulle sta som hy-
resgist men bolaget B., som skottes av A. och hans hustru, betalade hyran direkt
till bolaget C. Nu ville bolaget C. &terta lokalerna for egen verksamhet och dmna-
de darfor ge A. (som ej sjalv drivit rorelse) ett visst belopp. Fraga uppkom om
beloppet utgjorde skattepliktig inkomst.

RN yttrade: RN finner att, savitt visats, hyresritten till ifrdgavarande lokaler
icke utgér tillgdng i nigon av A. bedriven rérelse. Ifragakomna ersdttning till A.
for avstdende fran hyresritten skall darfér behandlas enligt reglerna fér beskattning
av realisationsvinst. P4 grund hirav och da A. innehaft hyresritten till lokalerna
mer dn 5 &r forklarar RN, att ersdttningen i fraga icke utgor for A. skattepliktig
intakt. Harvid forutsittes dock, att ersdttningen icke inrymmer gottgorelse for flytt-
ningskostnader eller for av B. pa lokalerna nedlagda kostnader. (Ordféranden och
en ledamot av RN ansag ersdttningen utgéra skattepliktig intakt av rorelse for A.)
— RR: ej andring. (RR:s utslag den 30.3.71; en ledamot skiljaktig.)

Ritt beskattningsar for 1on eller tantiem fran famansbolag m m

A. Besvar av TI angaende kOpmannen J:s taxering ar 1967. — J. dgde samtliga
aktier i ett bolag ddr han med hustruns hjélp drev sportaffar och verkstad. I 1967
ars deklaration uppgav J. utom 16n dven i bokslutet per 31.12.65 avsatt tantiem,
12 500 kr. Av bolagets forvaltningsberittelse for 1966, daterad 2.3.67, och revisions-
berattelsen, daterad 15.3.67, framgick att rorelsen belastats, utom med l6ner, med
tantiem om 31 700 kr som upptagits sarskilt i utgdende balansrakning bland kort-
fristiga skulder. — TI havdade att J., som ensam Zgde bestimma lonens storlek
och tiden for dess utbetalande, borde beskattas for hela den 16n och tantiem som
belastats bolaget for 1966. Da det avsatta tantiembeloppet om 31 700 kr intjdnats
under 1966 borde detsamma dessutom upptas som fordran hos J.

RR ogillade TI:s talan, endr ifrdgavarande inkomst icke varit till sin storlek
kand fore bokslutets upprattande i mars 1967 och med hansyn hartill icke kunde
anses av J. forvarvad pa sidan tid att den bort upptagas till beskattning vid 1967
ars taxering. (RR:s utslag den 9.3.71.)

B. Besviar av konditorimistaren S. angdende inkomsttaxering ar 1967. — RR
yttrade: S. har i bolagets rakenskaper for beskattningsaret — ut6ver deklarerad 16n
— gottskrivits ett sdsom tantiem betecknat belopp av 16 700 kr. Omstandigheterna
ger emellertid vid handen att beloppet icke blivit till sin storlek bestimt forrdn i
samband med avslutandet av bolagets rakenskaper for ar 1966, vilket skett forst i
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slutet av febr. 1967. Oavsett att S. under beskattningsaret av bolagets medel utéver
I6nen gjort uttag med belopp 6verstigande det honom sdsom tantiem gottskrivna,
kan ifrégavarande intikt icke anses ha kommit honom till godo & sidan tid att
den skall tagas till beskattning vid 1967 ars taxering. (RR:s utslag den 9.3.71; tva
ledaméter av RR skiljaktiga.)

C. Besviar av TI angiende képmannen J:s inkomsttaxering ar 1965. — J., som
drev radio- och TV-forsiljning, overforde rorelsen till ett bolag som skulle ha
brutet rakenskapsar 1.10 — 30.9. ]J. deklarerade 1965 den hos bolaget under det
forsta rakenskapsaret bokférda 16nen pa 36 000 kr. J. upplyste pa forfragan att han
under sista kvartalet 1964 uttagit 5 587 kr kontant hos bolaget, som dock inte bok-
forts som 16n utan pa avrikningskonto for reglering vid bokslutet 1965 med hénsyn
till rorelsens resultat. TN tillade ndmnda belopp .— PN fann pé talan av J. utred-
ningen inte ge tillrdckligt stéd fér den O&verklagade beskattningsatgdrden och
nedsatte darfér taxeringen. — KR: ej dndring. — Hos RR anférde TI bl a att det
uttagna beloppet torde viasentligt ha understigit J:s normala 16n under ett kvartal
och ovedersdgligen uppburits av J. RR: ej dndring. (RR:s utslag den 10.3.71.)

D. Besvir av rorledningsentreprendren B. angaende inkomsttaxering ar 1968, —
B. arbetade i och dgde alla. aktier i ett virme- och sanitetsforetag. I deklarationen
uppgav B. 42 400 kr som 16n fran bolaget. P4 grundval av vad som framkommit
vid taxeringsrevision, som dven avsag beskattningsaren 1965 och 1966, yrkade Ti
hos PN att B:s inkomst av tjanst skulle héjas med (65 304 — 42 400 =) 22 904 kr.
Han anférde att av utredningen framgick att B:s konto vid bolagets bokslut
31.3.67 krediterats f6r 16n med 42 800 kr. Under tiden 1.4—31.12.67 hade bolaget
omkostnadsfort uttag till B. om sammanlagt 29 731 kr. Dessa l6neuttag hade vid
bokslutet 31.3.68 omforts till 1an och 400 kr krediterats 16ner. D3 B. skulle deklare-
ra 16n per kalenderar, borde han {f6r 1967 ha uppgivit 16n fran bolaget med 65 304
kr (= 42800 + 29 731 — 7 227). Avdrag med 7 227 kr var en 6ljd av TI:s yr-
kande om eftertaxering for &ren 1966 och 1967 med tillsammans 7 227 kr. (Sam-
ma forfaringssitt betridffande l6neuttag hade anvints av B. under de eftertaxerade
beskattningséren.) I erinringar anférde B. att hans uttag under tiden 1.4 —31.12
inte varit avsett som loneuttag, eftersom lonen fran bolaget bestimdes i efterhand
vid varje ars bokslut med hinsyn till rorelseresultatet. Han medgav att de bokforts
under fel kontobeteckning, men att detta rittats vid boksluten. — PN bifoll TI:s
talan. — KR: ej dndring.

RR yttrade: Utredningen ger icke vid handen, att ifrdgavarande uttag efter den
i bolagets riakenskaper gjorda omféringen belastat rorelsens resultat eller inneburit
uttag av vinstmedel. Vid sadant férhallande saknas anledning att vid 1968 ars tax-
ering beskatta ifragavarande belopp 4 22 904 kr hos B. (P4 samma grunder undan-
rojdes eftertaxeringarna.) (RR:sutslag den 10.3.71.)

E. Besvar av skeppsklareraren R. angaende inkomsttaxering &r 1967. — R. ar-
betade i och dgde med sin hustru alla aktier i ett bolag som drev skeppsmiklerirs-
relse.

RR yttrade: Av handlingarna framgar att bolaget i sitt bokslut f6r ar 1963 redo-
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visat en 16neskuld & 44 400 kr, innebédrande for R. en fordran pa 16n mot bolaget.
Hirav synes R. vid foérevarande taxering ha deklarerat 3 792 kr. Mot beskattning
av ytterligare del av fordringen har R. invént att denna till stérre delen hérrért
fran tidigare beskattningsar och att den finge anses ha varit tillgénglig for lyftning
i den mén den uppkommit, eftersom den kunnat kvittas mot bolagets lanefordran
4 honom. Denna invindning stir dock i strid mot de av R. och bolaget limnade
deklarationsuppgifter, som legat till grund for deras taxeringar avseende dessa tidi-
gare ar. Det foreligger med hénsyn hartill icke anledning att pa grund av vad R.
anfort frangd den bedémning som gjorts vid dessa taxeringar. R. har ej visat att
den éaterstdende l6nefordringen icke varit tillginglig for lyftning under nu ifraga-
varande beskattningsar. (RR:s utslag den 10.3.71.)

Anm.: K. G. A. Sandstrom, Inkomst av tjinst s. 87—88; Englund: Om rdtt be-
skattningsar vid kontantmdssig inkomstberdkning s. 81—85, 89—99, 192—200;
K.G. A. Sandstrom, Om férmégenhetsskatt s. 154, 157, 160, 162—63; Svensk
Skattetidning 1968 s. 91 (Nordlund), 307 (Flodhammar och Lindén), 469 (Nord-
lund).

Periodiskt understod till dotter pa ungdomshotell

Besvar av X. angaende inkomsttaxering ar 1966. — X. hade yrkat avdrag med
6 500 kr for periodiskt understod till en dotter, fodd 1946. Understddet avsag kost-
nader i samband med dotterns sjukdom och vistelse pa ett ungdomshotell. — TN,
PN och KR vigrade avdrag.

RR yttrade: Av handlingarna i mélet framgar, at¢ dottern i maj 1965, da hon
var ndra 19 ar gammal, flyttat fran foérildrahemmet till ungdomshotell, att hon
fortfarande bodde p& ungdomshotell i okt. 1968 samt aft hon under 1965 till {6ljd
av depression var helt ur stand till bade férvarvsarbete och studier. Dotterns vistel-
se & ungdomshotell har salunda icke varit allenast tillfdllig och hon kan darfor icke
anses ha tillhért X:s hushall efter flyttningen i maj 1965. Da utbetalningarna till
dottern ej heller kan anses ha utgatt f6r hennes undervisning eller uppfostran, Ar
X. jamlikt 46 § 2 mom. 1 st. 1) KL berittigad till avdrag fér vad som utgjort
periodiskt understdd till dottern, eller med &tminstone ett belopp av 5500 kr.
(RR:s utslag den 11.3.71; en ledamot av RR ville vdgra avdrag med féljande mo-
tivering:

Det understod X. limnat sin omyndiga dotter har utgatt under tid di hon pad grund av
sjukdom icke kunnat undergd utbildning eller ha forvarvsarbete. Hon har sedermera
dterupptagit sin utbildning. Med hidnsyn hartill maste understodet anses hanforligt till sa-

dant understéd till annans undervisning eller uppfostran, for vilket avdrag icke far at-
njutas enligt 46 § 1 mom. 1 st. 1) KL.)

Handrickning vid taxeringsrevision utan foregaende vitesforelaggande

Besvir av skrothandlaren J. angdende handriackning. — T1 férordnade 16.9.1970
om taxeringsrevision hos J. betrdffande beskattningsaret 1969. Vederbérande tax-
eringsassistent, som inte tidigare varit i foérbindelse med J., infann sig 19.10.1970
vid dennes bostad och bad att fa ta del av hans rakenskaper for 1968 och 1969. J.

531

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-25 03:53:05



pekade di pa en hog med rivningsvirke fran en nedriven byggnad och sade att
rikenskaperna 18g dir. TI bedomde ett vitesforeliggande vara utan gagn och hem-
stillde om handrickning. — Lénsstyrelsen (LS): Av handlingarna framgick att J.
inte efterkommit begiran att fér taxeringsrevision tillhandahélla 1968 och 1969 ars
riakenskaper for den av honom bedrivna rorelsen. Pa grund dérav och da grundad
anledning fanns att anta att J. innehade rikenskaperna, vilka var av visentlig be-
tydelse for hans taxering, beslot LS om handrickning for deras eftersbkande och
omhzndertagande. — J:s bostad genomsoktes men nagra rikenskapshandlingar fér
1968 och 1969 kunde inte patriffas. J. uppgav da att dessa fOrvarats i ett dldre
boningshus, som han rivit med lastmaskin. Handlingarna hade f6ljt med rivnings-
virket och brints upp tillsammans med detta.

Hos RR yrkade J. att beslutet skulle undanrdjas och aberopade bla att vites-
foreliggande inte foregatt handrickningen. LS anférde i yttrande Gver besviren
bl a att friga varit om en offensiv revision i samband med taxeringsrevision hos ett
antal andra skrothandlare i linet och att LS funnit det osannolikt, att J:s raken-
skapshandlingar skulle ha férkommit p& det sitt som han uppgivit. — RR: utan
bifall. (RR:s utslag den 28/1 1971.)

Anm.: Se dven prop. 1961:62 sid. 12—16, 20 och 37—39.

Fraga om preskription av innehallen, men ej inbetald preliminir A-skatt

Besvir av Berta P. anglende betalningsskyldighet for innehallen preliminirskatt.
— Lokala skattemyndigheten faststéllde 4.5.1964 att Berta P. i egenskap av arbets-
givare for Gunn P. var betalningsskyldig for verkstdllda men ej redovisade skatte-
avdrag avseende preliminidr skatt f6r 1959 och 1960. — Liansstyrelsen och KR: ej
andring. — Hos RR yrkade Berta P. under dberopande av 71 § UF att RR skul-
le f6rklara att skatterna inte fick tas ut.

RR ldmnade besviren utan bifall samt yttrade: I anledning av gjord invindning
om preskription erinras om f6ljande. Berta P:s betalningsskyldighet for ifragavaran-
de bada skattebelopp har faststillts genom beslut av den lokala skattemyndigheten
4.5.1964. Bestimmelserna i 71 § 2 mom. sista st. UF om f{6rldngd preskriptionstid
avser allenast sddana fall, dir betalningsansvarigheten &lagts arbetsgivaren forst
genom KR:s eller RR:s utslag, och ir sélunda icke tillaimpliga i forevarande fall.
Atgirder fér uttagande av skatten m3 dirfor icke vidtagas senare in fem ar efter
utgédngen av det uppbordsir, under vilket lokala skattemyndigheten faststallde
ovannimnda betalningsskyldighet, silunda icke efter 28.2.1970. (RR:s utslag den
27/1 1971.)

Sam- eller sirtaxering samt periodiskt understod betriffande makar utan gemen-
samt hushall

Besvar av metallarbetaren J. angdende inkomsttaxering aren 1965 och 1966. —
J. hade gift sig 1963 och hade i dktenskapet en dotter, f6dd 1963. P4 grund av
bostadsbrist hade makarna inte kunnat fa nigon familjebostad. J., som arbetade i
Gimo, hade darfor bott tillsammans med tre anhdriga i en enrumsligenhet i Jo-
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hannesfors, Osthammar. Hustrun och dottern hade bott i hustruns foraldrahem i
Vavd, omkring tre mil frin Johannesfors. J. yrkade att bli samtaxerad. Om han
inte skulle samtaxeras borde han férutom avdrag for periodiskt understod till dot-
tern med 1000 kr f& avdrag for belopp, motsvarande aterstdende del av skillnaden
mellan det hogre och det ldgre ortsavdraget, d vs 1300 kr, sdsom avdrag for an-
tingen periodiskt understod till hustrun, okade levnadskostnader pa grund av dub-
bel bosittning eller nedsatt skatteformaga. — KR ldmnade J:s yrkanden utan bi-
fall (sdrtaxering, ej avdrag for ckade levnadskostnader eller periodiskt understod;
avdrag for underhall till dottern hade redan medgetts).

RR yttrade: Av handlingarna framgir att makarna fore aktenskapet bott pa
skilda orter och icke haft gemensamt hushéll samt att ndgon Zndring i berdrda
hinseende ej intratt under tiden frn Zktenskapets ingéende till beskattningsarets
utgadng. Makarna far vid sddant forhallande anses ha levt atskilda under beskatt-
ningsaret. Makarna skall darfor sdrtaxeras. P4 grund hidrav och med hinsyn till
omstandigheterna i ovrigt far J. anses berittigad till avdrag for periodiskt under-
stod till hustrun med 1300 kr och fo6r underhallsbidrag till dottern med tidigare
medgivna 1 000 kr. (RR:s utslag den 25.3.71.)

Forutsiattningar for eftertaxering

Besviar av TI angdende eftertaxering av byggmaistaren O. fér ar 1959. — PN
eftertaxerade O. genom beslut 29.6.64 for inkomst av rorelse med 8800 kr pa
grund av verkstdlld kontantberikning. — KR undanrgjde eftertaxeringen och ytt-
rade: Utredningen giver vid handen, att O:s 1959 avlimnade deklaration varit
behidftad med saddana brister, att O:s inkomst av rorelse icke kunnat tillforlitligen
berdknas. Den av O. numera ingivna deklarationen fir anses utvisa, att O :s inkomst
av rorelse vid 1959 ars taxering beraknats till ett for lagt belopp. DA emellertid vid
den tidpunkt, da PN fattat det 6verklagade beslutet, det icke kan anses hava varit
utrett, att O. ldmnat oriktigt meddelande till ledning f6r sin taxering, har forut-
sittningar icke forelegat att eftertaxera O. Tiden f6r asittande av eftertaxering
har numera gatt till &nda.

RR bifsll TI:s yrkande om eftertaxering med 7 200 kr och yttrade: Sasom KR
funnit, har O:s inkomst av rorelse vid 1959 ars taxering beraknats till f6r lagt be-
lopp. Av handlingarna i malet far anses framgd, att detta foranletts av att O.
lamnat oriktigt meddelande till ledning f6r taxeringen. Forutsittningar har darfor
forelegat att asitta O. eftertaxering for inkomst, och friga om eftertaxering har
provats inom fem ar efter det ar, d& taxering ritteligen bort verkstillas i forsta
instans. De av O. limnade uppgifterna ar icke av beskaffenhet att kunna laggas
till grund for en riktig taxering. Inkomsten skall darfér beriknas enligt skon, och
det av TT yrkade beloppet far anses skiligt. (RR:s utslag den 10.3.71.)

Hemresor vid betydande avstand till hemmet
Besvir av 6veringenjéren H. angéende inkomsttaxering ar 1965. — H., som arbe-
tade i Lulea och hade familjen bosatt i Karlstad, hade fatt avdrag fér 6kade levnads-
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kostnader: Han yrkade emellertid dven avdrag for tvA hemresor f6r manad med flyg.

RR medgav avdrag for en hemresa per manad med tag. (RR:s utslag den 4.3.71;
en ledamot av RR ville medge en hemresa per ménad med flyg, da H. fick antas ha
varit nddsakad att féreta hemresorna med flyg.)

Representation for prast i frikyrka

‘Besvir av TT angdende pastorn H :s inkomsttaxering ar 1965. — H. fick fran Fila-
delfiaférsamlingen, férutom 16n, ersittning for representation med 1.500 kr och drog
av samma belopp i deklarationen. — KR medgav avdraget och yttrade: H. har upp-
givit att representationsersittning utbetalats till honom fo6r att han skulle kunna forse
arbetsgivarens gister med forplignad och i vissa fall logi. Han har vidare uppgivit
riamnet pa 42 personer, som bestkt férsamlingen 1964, men ej angivit vare sig vilka
tider eller vilka kostnader han haft i samband darmed. Tillrickliga skil kan dock icke
anses foreligga att i denna del frang4 deklarationen.

T1 yrkade hos RR att avdrag skulle vigras i forsta hand darfor att fraga inte var
om representation med affarsférbindelser och i andra hand darfor att H. inte lamnat
utredning.

RR fann H. icke ha férebragt sidan utredning, som erfordrades for att det av
honom i deklarationen gjorda avdraget for representationskostnader skulle kunna
godtagas. H. fick emellertid i sidant hinseende skiligen anses berattigad till avdrag
med ett till 500 kr uppskattat belopp. (RR:s utslag den 23.2.71.)

Rinteavdrag for medlem i bostadsrittsforening? -

Besvir av TI i mal angdende férhandsbesked. — X. hade erbjudits bostadsritt till
en lagenhet i en nyuppford fastighet. Kopeskillingen 253.294 kr skulle erlaggas genom
att X. tog tva lan pa tillsammans 204.400 kr och betalade 48.894 kr kontant. Botten-
lanen hade férdelats pd bostadsrdtterna i proportion till resp. ldgenhets andelstal.
Lanen skulle bli personliga och f6éreningen skulle teckna borgen for skuldférbindelsen.
Enligt bostadsrattsféreningens stadgar skulle bostadsréttshavare som upptagit 1an med
foreningens borgen, nir si féreningen beslutade, vara skyldig bl a att lata foreningen
eller annan som foreningen dartill utsag formedla inbetalning av ridnta och amorte-
ring till vederbérande kreditinstitut. X. anhéll om besked om han var berdttigad till
avdrag {or riantorna pa lanen.

RN fann att lanen i fraga — oavsett att bostadsrattsféreningen tecknat borgen fér
lanen samt betriffande det ena lanet dven stallt sdkerhet i form av inteckning i f6r-
eningens fastighet — var X:s personliga 1an for vilka han var skyldig att erligga
amortering och rinta. Vid sddant forhallande saknades laga grund att vigra X. av-
drag for rinta pa lanen. — RR: ej dndring. (RR:s utslag den 22.2.71; tva ledaméter
av RR ville viagra avdrag da lanen enligt deras mening i realiteten maste anses utgéra
en foreningens egen lanefinansiering av dess fastighetsférvarv. De ansag att den hér
valda lanekonstruktionen framstod som ett kringgéende av den i KL stadgade schab-
lontaxeringen fér innehav av bosstadsréttsladgenheter. )

Jfr ocksd s 643 i detta nummer.
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Nedlidggande av rorelse eller ej?

Besvir av kopmannen J. angaende skatteberikning for ackumulerad inkomst vid
1964 ars taxering. — J. hade en {6ljd av ar drivit en mindre herrkonfektion med nagra
anstdllda, bl a en dndringsskrdddare. Under rakenskapsaret 16.2.63-29.2.64 avveck-
lade han 15.2.64 den gamla rorelsen genom att forsélja hela varulagret med undan-
tag for ett fatal inkuranta plagg och siga upp sina anstillda. Han holl stingt 15.2—
3.3.64, da han i samma lokal men under nytt firmanamn 6ppnade herrekipering efter
s k lagprissystem med begrénsat sortiment. Den tidigare forestandaren ateranstilldes.
Andringsskridderiet aterupptogs ej. — J. redovisade vid 1964 &rs taxering 76.536 kr
sasom framtagen dold reserv vid férsiljningen av lagret och ansdkte hos PN med hin-
visning till att den gamla rorelsen nedlagts, att beloppet 76.536 kr skulle férdelas sa-
som ackumulerad inkomst pa 10 &r. TT ansig att nigon verklig avveckling av den
tidigare rorelsen inte skett och bestred bifall. — PN bifoll J:s ansékan men KR upp-
hivde PN :s beslut. .

RR faststillde dock PN :s beslut och yttrade: Av handlingarna framgar att. J. lagt
ner den av honom bedrivna herrekiperingsrérelsen under det beskattningsar som slu-
tade 29.2.64 och att han bodrjat ny rorelse forst efter beskattningsarets utgang. Vid
sadant forhallande saknas skal att betraffande ifragavarande belopp & 76.536 kr vigra
honom skatteberakning f6r ackumulerad inkomst. (RR :s utslag den 18.2.71.)

Uttag av skogskontomedel

Besvir av Karin E. angdende inkomsttaxering ar 1964. — Karin E. hade vid be-
skattningsérets ingdng skogskontomedel pa fem olika konton i tre banker till ett sam-
manlagt belopp av 20.248 kr. For att samla skogskontomedlen till ett konto tog hon
ut 7.686 kr som fanns pa konto i en bank och 6verforde aterstiende medel hos de
bada andra bankerna, 12.562 kr, till ett nySppnat skogskonto hos en fjirde bank samt
tog darifran ut 8.000 kr. — Under aret upplit Karin E. avverkningsritt till skog for
6.313 kr. :

RR ansdg Karin E. skattskyldig f6r intdkt genom uttag fran skogskonton med
20.248 kr och medgav henne (kvittningsvis) avdrag for 3.700 kr, for vilket belopp
hon ansdgs berittigad till uppskov med beskattningen (60 % av 6.313 kr). (RR:s
utslag den 18.2.71.)

Anm.: Se dven RA 1970 ref 35 (Skattenytt 1971 sid 104). Overféring fran skogs-
konto i en bank till skogskonto i annan bank anses alltsé som skattepliktigt uttag. Det
saknar betydelse om vanligt uttag sker med dérefter foljande inséttning eller om med-
len Sverférs mellan tvd banker eller mellan tvd avdelningskontor inom samma bank.

Forutsittningar for eftertaxering?

_Besvir av B. angéende eftertaxering for ar 1958. — B. hade tagit upp ett antal aktier
i formoégenhetsbilagan till 1958 ars sjdlvdeklaration och angett deras virde i formu-
liret. Men pa raden ”summa tillgangar” i samma kolumn hade B. endast tagit upp
summan av Svriga redovisade tillgingar, inte aktiernas totalvirde. TN godtog dekla-
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rationen men PN eftertaxerade B. f6r belopp motsvarande aktiernas virde. - KR
faststallde PN :s beslut, da i malet fick anses utrett att B. obehérigen undgatt beskatt-
ning for formoégenhet och att detta foranletts av oriktiga uppgifter i deklarationen. —
RR: ej dndring. (RR:s utslag den 17.2.71.)

Delgivning av KR :s utslag med TI

Besvir av TT angéende H :s inkomsttaxering ar 1965. - RR yttrade : H. har i forsta
hand bestritt, att besviren upptages till provning, enir de enligt hans mening inkom-
mit for sent till finansdepartementet. — I malet dr utrett, att H. besokt 1:e TI i linet
den 14.10.68 och da f6r honom uppvisat KR :s dverklagade utslag. Sedan 1:e TI
genomlast utslagen och dirunder gjort vissa noteringar, hade utslagen vid besoket
aterlamnats till H. Det for vederbérande TT avsedda exemplaret av KR :s utslag hade
inkommit till tax.sektionen den 22.10.68. — Enir besvirstiden for TI bor raknas fran
sistnimnda tidpunkt och besvérsskriften inkommit till finansdepartementet den
19.12.68 eller alltsd fore besvirstidens utgang, lamnar RR H:s invindning utan av-
seende. (RR :s utslag den 23.2.71.)

Talan mot KR :s besvirshinvisning

Besvir av TI angdende KR :s besvirshinvisning i mal om R :s inkomsttaxering ar
1967. — Enligt besvirshinvisningen till KR :s utslag dgde R. ritt att utan prévnings-
tillstdnd f6ra talan hos RR. — Hos RR yrkade TI att KR :s besvirshidnvisning skulle
undanrdjas.

RR yttrade: Enligt 98 § 6 mom 2 st TF Ager klagande, som anser att KR :s under-
rattelse angaende provningstillstdnd &dr oriktig, pakalla provning av fragan i samband
med besvir Gver utslaget. Stadgandet far anses innebéra att fragan om vad part tap-
pat i KR icke kan i annat fall komma under RR :s bedémande. Pa grund hirav, och
da TI ej fort talan mot KR :s avgérande i sak, upptager RR icke TI:s besvir till
provning. (RR:s utslag den 3.3.71.)

Anm.: Se Welamson 1 Svensk Juristtidning 1953 s 713, Lagergren-Wennergren:
Skatteprocess s 188-189 och RA 1964 ref 45 samt RB 54: 15 2 st jfr 98 § 6 mom 2 st
TF i dess lydelse fore den 1.1.72.

Overgang fran bokforingsmissig till kontantmadssig inkomstredovisning i jordbruk
Besvar av agronomen P. angdende inkomsttaxering ar 1961. — KR yttrade: Av
utredningen i malet framgar att P., som i bolag med andra personer arrende-
rat vissa jordbruksfastigheter, efter skifte mellan deldgarna av huvuddelen av de
déda inventarierna i bolaget Overtagit arrendet till tvd av de av bolaget tidigare
arrenderade jordbruksfastigheterna samt att inkomsten av det av bolaget bedrivna
jordbruket berdknats enligt bokféringsmaissiga grunder. Vid ndmnda forhallande
kan P. icke anses berittigad att berdkna inkomsten av det av honom bedrivna
jordbruket enligt kontantprincipen med mindre inkomsten 6kas i enlighet med be-
staimmelserna 1 3 p. 3 st. av anv. till 21 § KL. Harvid bor de utskiftade inventa-
rierna i enlighet med av RN faststdllda normer vérderas till 294 936 kr, varav en
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tredjedel beloper pa P. D& de av P. 6vertagna inventarierna enligt P:s deklaration
upptagits till 1/3 av 91361 kr, skall tilligg vid taxeringarna ske med
(294 936 — 91 361):3 = 67 858 kr.

RR limnade P:s besvar utan bifall, eniar sdsom KR funnit, bestimmelserna i 3
p- 3 st. av anv. till 21 § KL i forevarande fall var tillimpliga och P. enligt den
foreliggande utredningen icke kunde anses ha blivit f6r hogt taxerad. (RR:s utslag
den 4/5 1971.)

Ersittningsanskaffning av hast

Besviar av arrendatorn B. anglende inkomsttaxering ar 1963. Under den tid da
B. arrenderade ett jordbruk i R. kommun salde B. en hist och uppgav likviden
som inkomst. I stillet hyrde han en sk ackordshdst. From den 14/3 1961 fran-
tradde B. arrendet i R. och arrenderade en fastighet i H. kommun, dérvid han
medforde levande och doda inventarier fran den férra garden. I 1963 ars deklara-
tion yrkade B. avdrag med 1950 kr for inkdp av en hést. — PN och KR vigrade
avdrag.

Hos RR uppgav B. att inkdpet avsag en unghidst som anskaffats sisom ersittning
for ackordshidsten. Forst 1964 hade unghisten blivit inkdrd och klar att anvinda i
jordbruksdriften. Samtidigt hade ackordshisten Gvergatt i B:s dgo efter ett tioarigt
innehav. Den hade da salts till slakt och likviden hade deklarerats som intékt.

RR bifoll B:s talan och yttrade: I mélet 4r upplyst att B. vid tilltrddet av arren-
det den 14/3 1961 medférde samtliga levande och déda inventarier fran den tidi-
gare arrenderade garden. Med hansyn hirtill och da B. fortlopande haft en hist i
jordbruksdriften far férvirvet av unghésten anses utgéra ersittningsanskaffning. B.
ar darfor berdttigad till avdrag for inkdpet med 1950 kr. (RR:s utslag den 4/5
1971.)

Forsiljning av goddjur — realisation eller 16pande forséaljning?

Besviar av lantbrukaren X angdende forhandsbesked. —X redovisade inkomst
genom arrende av jordbruk som han tilltrdtt 1966, d& han kopt notkreatur for ca
60 000 kr som han ej fatt avdrag for. I samband med arrendets upphérande avsig
X att salja samtliga Aberdeen-Angusdjur, 2 tjurar, 60 kor och ca 45 kvigor.

RN fann att X — savitt av utredningen framgick — sedan arrendet tilltriddes
1966 icke bedrivit mjolkproduktion utan endast uppfodning f6r kottproduktion.
Vid sadant forhallande forklarade RN att, om X silde notkreatursbesittningen,
avyttringen var att anse sasom l6pande forsiljning och att intakten ddrav jamlikt
21 § forsta st b) KL utgjorde for X skattepliktig intakt av jordbruksfastighet.

RR yttrade: Av utredningen i mélet framgér icke, att uppfodningen av god-
djursbesittningen bedrivits pa sddant sitt, att i besittningen ingdende djur till
nagon del ar att hanfora till stamdjur. Vid f6rsdljning av besittningen skall darfor,
sasom RN funnit, intdkten upptagas som skattepliktig intdkt av jordbruksfastighet.
(RR:s utslag den 18/5 1971.)
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Bostadshus och ekonomibyggnader som behallits vid férsiljning av jordbruk — vil-
laschablon eller konventionell metod?

Besvir av lantbrukaren C. angiende inkomsttaxering ar 1965. — C. hade vid
forsiljning av huvuddelen av sitt jordbruk behillit bostadshuset, som var inrittat
till bostad &t en familj, samt ekonomibyggnader och tillhérande tomtmark. C. ar-
renderade den salda marken och drev jordbruk. —TN och PN beriknade inkoms-
ten av bostadsfastigheten enligt schablonmetoden. — KR faststillde beslutet bla
da pa fastigheten fanns ett bostadshus som stadigvarande nyttjades som bostad at
C. och hans familj och icke heller nigon del av fastigheten anvindes i av fastig-
hetsdgaren bedriven roérelse.

Enligt RR maste emellertid anses att fastigheten i mer dn ringa omfattning bru-
kar utnyttjas i forvdrvssyfte pa annat sitt 4n for uthyrning till stadigvarande
bostad eller sdsom bostad for C. RR férklarade att nettointdkten av fastigheteri
darfor bort berdknas med tillimpning av bestaimmelserna i 24 § 1 mom. och 25 §
1 och 2 mom. KL (konventionell metod). (RR :s utslag den 11/5 1971.)

Forlust pa inteckningsfordran

Besvar av B. angéende inkomsttaxering ar 1963. -— B. innehade intecknings-
fordringar i en fastighet. Sedan fastighetsdgaren kommit pa obestand bildade hon
tillsammans med vissa andra inteckningshavare en intresseférening i form av en
fastighetsforening med visst andelskapital. Foreningen kopte 1951 fastigheten pa
exekutiv auktion. Till ett belopp av 6 500 kr tdcktes emellertid B:s inteckningar
inte av kopeskillingen. Sedan fastighetsféreningen salt fastigheten med vinst ut-
skiftades vinstmedlen i samband med foreningens likvidation. B. beskattades darvid
for den del av det utskiftade beloppet 17 500 kr, som Gversteg den inbetalda insat-
sen pad 700 kr for 7 andelar. B. yrkade avdrag for forlusten pid de intecknade
fordringarna eftersom inteckningarna utgjort en forutsdttning fér andelsteckningen.
— PN vigrade avdrag, enir beloppet inte utgjorde till féreningen inbetald insats,
bokford som andelskapital i foreningens rikenskaper, och ej heller aterbetalning av
skuld, som féreningen haft till henne. — KR och RR: ej dndring. (RR:s utslag
den 20/4 1971.)

Rintefritt lan till huvudaktiedgare — fortickt utdelning?

Besvar av TI angiende Aktiebolaget M:s inkomsttaxering ar 1961. — W. som
agde bolagets aktier och var dess verkst. direktér hade genom lan fran bolaget in-
16st gAvoreverser om ca 1/2 milj. kr till sina tre barn, fédda 1941—1944. Barnen
hade 1 stillet fatt en fordran p& bolaget. Bolaget betalade ranta till barnen, under
beskattningsaret 26 250 kr, medan W. inte erlade nagon rinta till bolaget. — TN
beskattade bolaget for 20 000 kr, motsvarande en efter 4 % berdknad rdnta pa
lanet till W. Bolaget invinde att rinteintdkten fick anses kvittad mot ett mot-
svarande hogre loneuttag av W. — PN avslog bolagets talan, endr ifrdgavarande
upplaning och utlaning inte kunde anses foretagna i bolagets rérelse. — KR bifoll
bolagets talan. TI anférde under &beropande av RA 1967 not. 1114 att uttag i
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form av réantefritt lan inte borde betraktas som 16n utan som fértackt utdelning. —
RR limnade TI:s besvir hirdver utan bifall. (RR:s utslag den 21/4 1971.)

Periodiskt understod i form av gavopaket till utlandet

Besviar av makarna X anglende inkomsttaxering &r 1966. — Makarna hade
yrkat avdrag for periodiskt understdod i form av gavor av kldder till anhériga i
Ungern, mannen med 1 700 kr och hustrun med 1500 kr. — TN végrade men PN
medgav avdrag.

TI yrkade hos KR att avdragen skulle nedsittas till vad som kunde anses rimligt
for gavopaket eller till 600 kr for vardera maken. Enligt TI hade makarna endast
foretett intyg fran personer som pastdtts ha besékt Ungern och dirvid medfort
klider. Att de anhériga mottagit kliderna framgick inte ens av intygen. — KR
bifoll TI:s talan. — RR limnade makarnas besviar hiaréver utan bifall. (RR:s ut-
slag den 4/5 1971.)

Anm.: Se dven RA 1948 not. 1015, dir avdrag medgavs for periodiskt understod
i form av gdvopaket till fordldrar i utlandet.

Tid for yrkande om avdrag for nedsatt skattefrmaga

Besviar av N. angiende inkomsttaxering ar 1966. — N:s hustru, som uppburit
folkpension, hade inte deklarerat. — TN medgav N. ortsavdrag med 4 500 kr. —
P4 yrkande av TI beskattade PN enligt beslut vid sammantride den 28/6 — 30/6
1967 hustrun f6r pensionen, dirvid den taxerade inkomsten bestimdes till 2 110 kr.
Till {6ljd harav héjdes N:s beskattningsbara inkomst med 2 100 kr, motsvarande av
hustrun numera utnyttjat ortsavdrag. — Hos KR yrkade N. den 21/7 1967 inom i
96 § TF angiven besvirstid, att f4 extra avdrag med motsvarande belopp. KR
aterforvisade till PN, endr yrkande om extra avdrag i forsta hand skulle prévas av
PN. - PN proévade inte framstéllningen, enidr den gjorts efter utgangen av den i
50 § KL angivna tiden, senast 30/6 aret nist efter taxeringsaret. '

RR yttrade i plenum: Bestimmelsen i 50 § 2 mom. KL angdende sista dag for
sarskild framstillning till PN om avdrag for vésentligen nedsatt skatteférméaga ut-
gor icke hinder for skattskyldig att i den utstrdckning som féljer av 95 § TF fa
senare framfort besvirsyrkande om nedsittning av taxering pd grund av nedsatt
skatteforméga. P4 grund hirav och d& N:s yrkande i sddant hanseende bor 1 {6rsta
hand bedémas av PN, undanréjer RR KR:s och PN:s nu férevarande beslut och
visar malet ater till PN fér ny behandling. (RR:s utslag den 27/4 '1971; tv3 leda-
moter av RR skiljaktiga.)

Investeringsfond : innestdende medel som fatt lyftas ej lika med inbetalning for ny
avsittning

Besvir av Aktiebolaget G. anglende inkomsttaxering ar 1964. — Bolaget hade i
sitt bokslut per 31/3 1963 belastat rorelsen f6r avsittning till investeringsfond med
296 000 kr och yrkade i 1964 ars deklaration avdrag harfér. Inbetalningen till riks-
banken hade gjorts forst 20.5.64. Samtliga instanser vigrade detta avdrag, enir
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inbetalningen inte skett inom lagstadgad tid (4 § 1955 ars férordning). — Alter-
nativt yrkade bolaget hos PN avdrag for sddan avsittning enligt f6ljande. Bolaget
hade enligt beslut den 26/4 1963 fatt tillstdind av arbetsmarknadsstyrelsen att ta i
ansprak 234 931 kr av tidigare i riksbanken avsatta medel till sddan fond. Bolaget
hade emellertid fram till den 17/2 1964 endast lyft 175 000 kr. Aterstiende 59 931
kr, som bolaget dgt ta i ansprék, borde bolaget fa tillgodordkna sig sdsom insatta
for den i deklarationen yrkade avsittningen. — PN medgav avdrag for avsittning
till investeringsfond med 130 285 kr, endr 59 931 kr (= 46 % av 130285 kr) an-
setts inbetalda och grunda avdragsratt jamlikt 3 § 3 st 1955 ars férordning. —
KR bif6ll TI:s talan och faststdllde TN:s beskattningsatgidrder. — RR: ej dndring.
(RR:s utslag den 21/4 1971.)

Fartygsfond: fraga om fonden tagits i ansprak for sitt andamal (kop av
”bohussnipa”)

Besvir av fiskaren B. angéende inkomsttaxering ar 1964. — B. salde 1960 sin
andel i fiskefartyget G. G. 41 "Polard” samt medgavs vid 1961 ars taxering avdrag
med 20000 kr for avsdttning till sdrskild investeringsfond for avyttrat fartyg. Ar
1963 kopte B. en sk bohussnipa for 7 050 kr och yrkade vid 1964 ars taxering att
beloppet omedelbart skulle avskrivas med anlitande av investeringsfonden. — TN
medgav inte att fondmedlen togs i ansprak f6r avskrivningen.

PN biféll daremot B:s yrkande samt yttrade: PN finner att den inkdpta bohus-
snipan dr att anse som fartyg enligt férordningen om investeringsfond. Det far anses
sannolikt att B. avser att anvinda detta fartyg {ér hemmafiske. Den omstindighe-
ten att B. pa grund av storsjofiske varit férhindrad att bedriva hemmafiske bor
enligt PN inte anses forta honom ritten att utnyttja investeringsfonden péa avsett
satt. PN finner salunda att B. insatt fartyget i rorelsen och att han darvid ar be-
rattigad att taga i ansprak 7 050 kr av investeringsfonden.

Hos KR yrkade TI att TN:s beslut skulle faststdllas, eftersom B. inte anvint
bohussnipan for yrkesmissigt fiske vare sig under 1963 eller 1964. KR bifsll TI:s
talan.

RR fann dock i likhet med PN B. berdttigad att ta i ansprak 7 050 kr av inves-
teringsfonden. (RR:s utslag den 4/5 1971; en ledamot av RR ville limna besviren
utan bifall.)

Utskiftningsskatt

Besvir av Stockholms Rederi AB Svea angdende utskiftningsskatt som ar 1966
paforts Malmo Rederi AB. — Svea hade alltsedan den 1/1 1940 #gt aktierna i
Rederi AB Staffan, Géavle. Det senare hade i sin tur gt aktierna i Malmé Rederi
AB alltsedan dess bildande 1946. Moderbolaget hade enligt avtal med ettvart av
dessa bolag efter vederborligt tillstdnd av resp. radhusritter enligt 174 § 1 mom.
ABL 1965 fusionerat de bada bolagen med sig. — Pa talan av TI asatte PN
Malmoé-bolaget taxering till utskiftningsskatt 1966 for ett beskattningsbart belopp
av 43 000 kr. Som skl anférde PN i huvudsak att, endr moderbolaget inte haft
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den omedelbara dganderitten till aktierna i Malmo-bolaget, befrielse frin sddan
skatt inte kunde medges. — KR och RR: ej indring. (RR:s utslag den 30/3
1971.)

Anm.: Se SOU 1949: 56 5. 65—70, prop. 1950: 240 5. 68—72; K. G. A. Sandstrom,
Aktiebolagens utskiftningsskatt, s, 169—178, RA 1952 not. 730 (= RN 1952 nr 5: 8)
och 1955 not. 860.

Forlustutjamning — extraordindr besvarsratt?

Besvir av lantbrukaren A. angdende inkomsttaxering ar 1961. — A. hade av TN
medgivits visst forlustavdrag. Hos PN &beropade emellertid A. i en i juli 1965 in-
kommen skrift 100 § TF och yrkade ytterligare forlustavdrag med 14 000 kr. Till
stéd for yrkandet anforde A. att han i 1960 ars deklaration, som utvisat under-
skott, uppgivit ett periodiskt understdéd fran sin son. For detta understéd hade so-
nen enligt RR:s utslag i maj 1964 vigrats avdrag, varfér understodsbeloppet inte
heller utgjorde skattepliktig inkomst for A. TI inviande hos PN att bestimmelsen 1
10 § forlustutjamningsforordningen om &ndring av taxering som foranledes av
sadana dndringar som beslutats av PN, KR eller RR endast kunde avse dndring i
skattskyldigs egen taxering (RR:s utslag avsag ju sonens taxering). Aven om 10 §
var tillamplig hade besvirstiden 6verskridits. Om 100 § TF skulle tillimpas, var
det enligt TI ej ursdktligt att A. inte tidigare yrkat foérlustavdrag. PN och KR: ej
provning i enlighet med TI:s yrkande.

RR faststillde det slut vartill KR kommit i malet och yttrade: Med hénsyn till
innehallet i 5 § KF om ritt till f6rlustutjamning kan hinder icke anses foreligga mot
att anfoéra besvar enligt 100 § TF i sddant fall, varom i malet ar fraga. Savitt i
malet upplysta forhdllanden ger vid handen, kan A. till grund for sin talan abero-
pa endast omstiandighet som avses 1 100 § 1 st. 6) eller 7) TF. DA det icke fram-
star sasom ursaktligt, att A. underlatit att i 1961 ars deklaration yrka avdrag for
ifrigakomna f6rlust, kan emellertid jamlikt 2 st i sistndmnda paragraf hans talan
icke upptagas till provning. (RR:s utslag den 1/4 1971.)

Besvar till KR i ratt tid?

Besvir av L. angdende inkomsttaxering ar 1967. — L. fick del av PN:s beslut
den 29/7 1968. Hans besvir till KR, dagtecknade den 28/9 1968, stimplades i
PN:s kansli sisom inkomna den 1/10 1968. TI invinde att besvaren inkommit {6r
sent. L. genmalde, att han personligen mandagen den 30/9 lagt besvarsskrivelsen i
LS :s brevinkast i dess byggnad vid Résjotorget 1 Malmé. — KR deserterade.

RR faststillde KR:s slut pd féljande skdl: De till KR stdllda besvdren har
stimplats s&som inkomna den 1.10.68 till ”Lansstyrelsen, Malmo, PN:s kansli.” L.
har gjort gillande att han den 30/9 1968, som var sista besvirsdagen, nedlagt be-
sviarsskriften i LS:s brevinkast. L. har dock inte styrkt att besvdren sistnimnda dag
inkommit till vederbérande myndighet fore expeditionstidens slut eller eljest samma
dag mottagits av behorig tjansteman hos myndigheten. Besvaren maste darfér anses
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ha inkommit den _dag de stdmplats sasom inkomna och séledes efter besvarstidens
utgang. (RR:s utslag den 4/5 1971.)

Eftertaxering for flera ar i rad — ringa belopp?

Besvir av TT anglende eftertaxering av T. for ar 1962. — T hade av PN efter-
taxerats for aren 1961—1964 for belopp varierande mellan 430 kr och 807 kr. Det
for &r 1962 eftertaxerade beloppet uppgick till 445 kr och avsig liksom delvis de
for 1961 och 1963 eftertaxerade beloppen kostnader som T. berdknat fér extrain-
komster vilka dirigenom bortkvittats. — KR undanrdjde eftertaxeringarna for
1962 och 1964, enir de belopp som undgatt beskattning fick anses vara ringa.

RR faststillde dock PN:s beslut och forklarade bl. a. att det vid 1962 ars tax-
ering undanhallna beloppet, 445 kr, med hidnsyn till vad som framkommit i mal
angiende eftertaxering for aren 1961 och 1963 ej kunde anses sasom ringa. (RR:s
utslag den 29/4 1971.)

Forutsattningar for eftertaxering av hyresbillig bostadsformén

Besvar av chefsingenjéren B. angéende eftertaxering aren 1961—65. — B., som
av sin arbetsgivare for en arshyra av 1972 kr hyrt en fullt modern bostad om 5
rum och kék (170 kvm) i en villa, hade inte i sina sjalvdeklarationer upplyst om
bostadsférmanen. I kontrolluppgift hade dock uppgivits &rshyran exkl. brinsle. —
PN eftertaxerade B. fér 1500 kr for ar. — Hos KR yrkade B. att eftertaxeringen
skulle undanréjas och hinvisade bla till kontrolluppgifterna, som enligt B. maste
anses utgora en visentlig del av taxeringsmaterialet, varfér formella férutsittningar
saknades for eftertaxering.

KR och RR: ej indring. (RR:s utslag den 12/5 1971; en ledamot av RR fram-
holl bla att arbetsgivarens kontrolluppgifter med diri ldmnade upplysningar icke
utgjorde tillrdcklig grund f6r antagande att det oriktiga meddelandet i deklaratio-
nerna icke foranlett den for laga taxeringen; tvd ledamoéter ville undanrdja efter-
taxeringarna bl a med hinsyn till att B:s uppfattning att hyran ungefir motsvarat
bostadsférmanens virde icke kunde anses orimlig och att det darfor var tveksamt
om han genom att icke upptaga néagot viarde for bostadssubvention kunde sigas ha
lamnat en oriktig uppgift.)
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