Regeringsrﬁtten
Raircesfall

Redovisning av skattepliktig formdgenhet per beskattningsarets utgang vid brutet
rikenskapsar i rorelse resp. jordbruk

A. Besvir av fabrikéren S. angdende férmdgenhetstaxering ar 1967. — S., som
drev mekanisk verkstad med brutet rikenskapsar per den 1.4—31.3, upptog vid for-
mogenhetsredovisningen 1 sin sjdlvdeklaration ar 1967 samtliga sina tillgdngar och
skulder per den 31.3.1966. Darvid uppgav han bankmedel till 88 643 kr, varav
85 154 kr innestiaende hos K. lians Sparbank f6r hans och hans hustrus riakning. I ba-
lansrikningen for rorelsen per den 31.3.1966 redovisades inga bankmedel utan av
dylikt slag endast kassa- och postgiromedel till belopp av 3 678 kr. Sedan TN med
ledning av kontrolluppgift konstaterat att makarna vid 1966 &rs slut haft tillgodo-
havanden hos ndmnda sparbank pa tillhopa 98 896 kr, beslét TN att vid f6rmdgen-
hetstaxeringen gora tillagg for skillnaden, 13 742 kr.

Hos PN yrkade S. taxering enligt deklarationen och anférde att forandringen av
bankmedel vid rikenskapsarets utgdng och vid kalenderirets utging regelmissigt
berodde pa insdttning av rorelsens kontanta Gverskottsmedel.

PN limnade S:s talan utan bifall, enér enligt foreliggande rattsfall f6rmogenhets-
taxeringen syntes bora avse férhallandena vid kalenderarets utging, oavsett vilken
redovisningsperiod som tillimpades for viss férvarvskilla. — KR: ej dndring.

RR yttrade: Enligt 4 § KF om statlig férmogenhetsskatt skall virdesdttningen av
de i formogenhetsberdkningen ingfende tillgdngarna ske med hansyn till f6rhéllan-
dena vid beskattningsarets utgang och enligt 6 § samma fSrordning aligger skatt-
skyldighet vederborande f6r den férmégenhet han dgde vid beskattningsarets utgang.
Med beskattningsar forstas enligt 3 § KL det kalenderar som nirmast fGregatt taxe-
ringsaret eller, dir rikenskapsar icke sammanfaller med kalenderar, det rakenskapsar
som gatt till inda nirmast f6re den 1.3 under taxeringsaret. Dessa bestimmelser skall
enligt 1 § KF om statlig férmogenhetsskatt 4ga motsvarande tillimpning vid taxe-
ringen till fsrmogenhetsskatt. — Av handlingarna i malet framgar, att S. i fraga om
den av honom bedrivna rérelsen tillimpat ridkenskapsar som avslutas den 31.3, att
han i sin nu ifrigavarande sjilvdeklaration, avseende rikenskapsaret den 1.4.1965—
31.3.1966 sisom behillen formogenhet upptagit 240 592 kr, varav i bank innestétt
88 643 kr, samt att bankmedel vid utgingen av ar 1966 dkat med 13.742 kr. — Vid
formogenhetstaxeringen ar 1967 skall i enlighet med det ovan anférda tillgangar och
skulder 1 rérelsen upptagas till sina vérden vid rakenskapsarets utgang den 31.3.1966.
I maélet har icke visats annat an att ifrigavarande bankmedel haft sddant samband
med rorelsen att de skall anses ha tillh6rt denna. — P3 grund hirav nedsattes taxe-
ringen till deklarerat belopp. (RR:s dom den 18.5.1972.)

" Anm.: Se Lundevall Skattehandbok 5 uppl. s 11—15, Geijer, Rosenquist, Sterner
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Skattehandbok 7 upppl. s 15 och 722, K. G. A. Sandstrém: Om férmogenhetsskatt s
91 o.f. Se dven SOU 1969:5¢4 s 54—55 och 1971:46 s 13, 174—177 samt Svensk
Skattetidning 1943 s 339 och 1945 s 174 o. {. dvensom Taxeringsnimnden 1961 s 118
och 1962 s 129 o.f. Angdende réttsfall se RA 1941 ref 37, 1943 not 538, 1956 not
1350, 1958 ref 53, 1960 ref 14, 1966 not 480—81, 1967 not 1510—11 samt RN 1960
nr 3:4 och nr 4:3. :

B. Besvir av lantbrukaren J. angdende formdgenhetstaxering ar 1968. — J. redo-
visade inkomst av jordbruksfastighet med brutet rakenskapséar per den 1.7.1966—30.6.
1967. I sin deklaration upptog J. behéillen formégenhet i jordbruket till 125 946 kr
enligt utdrag ur inventarium och balansrikning per den 30.6.1967. Dirvid hade han
bland tillgdngarna upptagit fastigheterna till deras taxeringsvirde, sammanlagt
189 600 kr, (leverantorsskulder 45 121 kr och checkrakningskredit 153 934 kr). Han
upplyste att han enligt kopekontrakt den 7.11.1967 till O. koping férsalt 50 har av
fastigheterna dérstades f6r 500 000 kr i f6ljd varav av dessa fastigheter endast 5 har
med bostads- och ekonomihus kvarstod i hans 4go. Taxeringsvirdet av aterstoden
faststilldes till 90 000 kr. J. uppgav att han av kdpeskillingen erhallit kontant 200 000
kr den 22.12.1967, varav 40 000 kr anvénts f6r betalning av varuskulder och 12.000
kr lamnats i gavor till barn, medan aterstoden 88 000 kr insatts & bank.

TN beskattade vid formogenhetstaxeringen J. for hela képeskillingen med avrik-
ning av nedsittningen av taxeringsvirdet (+ 500 000 kr — 157 000 kr + 90 000 kr).

Hos PN yrkade J. att bli beskattad efter sin férmogenhetsstillning den 30.6.1967,
eftersom hans riakenskapsar for jordbruket da gatt till anda. PN nedsatte taxeringen
med endast 12 000 kr, motsvarande givorna till barnen enir férmogenhetstaxeringen,
oaktat rikenskapsaret utgatt den 30.6.1967, borde avse férhéllandena vid kalender-
arets utgang. — KR: ej dndring.

RR inledde med samma konstateranden angéende bestimmelsernas innehall som
1 fallet A. ovan och yttrade i fortsittningen. I férevarande fall har J. i sitt jordbruk
haft rakenskapsaret den 1.7.1966 — den 30.6.1967. — I malet har intet visats annat
an att den férmégenhet som hérror fran J:s fastighetsforsdljning under hosten 1967
varit knuten till det av J. alltjimt bedrivna jordbruket. Virderingen av férmdgen-
heten skall darfér hanfora sig till utgdngen av rakenskapsaret for jordbruket och
motsvara taxeringsvirdet for fastigheten, 157.000 kr. — P& grund hirav nedsattes
formogenhetstaxeringen till deklarerat belopp. (RR:s dom den 18.5.1972.)

Anm.: Samma hanvisningar som under A.

Utkop av fastighet fran fastighetsforening — fértickt utdelning

Besvir av R. angdende inkomsttaxering ar 1965. — R. forvdarvade den 20.3.1964
for 1.100.000 kr. fastigheten B. nr 2 av Fastighetsforeningen B nr 2 u. p. a., i vilken
forening R. Zgde huvuddelen av andelarna. Fastighetens taxeringsvirde utgjorde
den 1.1.1964 1.100.000 kr. och den 1.1.1965 1.300 000 kr. Fastighetens hos forening-
en bokforda virde utgjorde 1.227.845 kr.

TN ansag att fastighetens bokfoérda virde motsvarade det verkliga virdet och be-

33

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-10 06:09:57



skattade R. for skillnaden mellan detta virde och férsiljningspriset eller 127.845 kr.
sasom fortackt utdelning fran féreningen.

Hos PN yrkade R. att icke beskattas f6r beloppet och anférde. Priset verensstam-
de med det for fastigheten gillande taxeringsvardet, vilket var fastighetens verkliga
viarde. Avkastningen av fastigheten skulle férsdmras inom en snar framtid da en i
fastigheten beldgen biografrorelse skulle laggas ner. Bokforda virdet var darfor icke
representativt.

Hos PN yrkade TI att 1300 000 kr skulle anses som fastighetens verkliga vérde
och klaganden beskattas for fortickt utdelning fran féreningen med 200 000 kr. PN
avslog R:s talan och bif6ll TI:s yrkande, da fastighetens virde vid R:s forvarv av
densamma med avseende a den av TI i malet forebragta utredningen maste anses
ha Sverstigit 6verenskommen kopeskilling med atminstone 200 000 kr. — KR: ej dnd-
ring. — RR: ej dndring. (RR:s dom den 18.5.1972; en ledamot var skiljaktig och
ville bestimma virdet till 1227 845 kr eller samma virde som det bokférda.)

Anm.: Se K. G. A. Sandstrém: Beskattning vid aktieutdelning s 457 samt RA 1957
not 2061 och 1959 mnot 962.

Bolag har utfort arbeten pa aktiedgares byggnad — nir skall bolagets fordran
beskattas?

Besvir av Aktiebolaget L. Eltjanst angdende inkomsttaxering ar 1968. — Vid
taxeringsrevision anmarktes att bolaget under aren 1966 och 1967 utfért installa-
tionsarbeten pa en byggnad, som tillhdrde en av bolagets fem aktiedgare, vilken dven
var bolagets verkstillande direktdr. Arbetena, som kunde beriknas ha ett virde
av 57.366 kr, hade 1 nov. 1969 annu ej fakturerats eller betalats. — PN eftertaxerade
bolaget f6r inkomst av rérelse f6r 1968 f6r nimnda belopp. — KR: ej dndring.

Hos RR yrkade bolaget att ej bli eftertaxerat for beloppet och anforde: Installa-
tionsarbetena hade icke slutforts f6rrdn under varen 1968, dvs. efter utgangen av det
i malet aktuella rikenskapsaret. Bolaget hade fatt betalt for arbetena med 35 000 kr
under 1969 och med 10000 kr under 1970, vilka belopp upptagits till beskattning
1 1970 respektive 1971 ars sjalvdeklaration. Den Gverenskomna likviden, 45 000 kr,
hade givit bolaget full tickning f6r dess kostnader f6r installationsarbetena.

RR bif6ll bolagets talan och yttrade : Mot bolagets bestridande kan icke anses visat
att installationsarbetena fardigstillts under det aktuella rikenskapsaret den 1.2.1967
—31.1.1968. I malet har ej ens pastitts att bolaget under nimnda tid fakturerat ak-
tiedgaren for den genom arbetena uppkomna fordringen eller erhallit likvid {6r den-
samma. Bolaget skall darfor ej eftertaxeras for ar 1968 {6r beloppet 57 366 kr. (RR :s
dom den 29.5.1972.)

Anm.: Se K. G. A. Sandstrém: Om beskattning av inkomst av rorelse, s 121, af
Klercker: Resultatutjiimnihg mellan olika beskattningsdr, s 55, artikel i Skattenytt
1966 s. 289 av Helgesson: Synpdnkter pd den skattemdssiga bedomningen av pdigden-
de arbeten och d-conto-betalningar i konsultforetag samt SOU 1967:49, s 73. Se dven
RN 1970 I nr 6:3.
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Ortsavdrag som gift eller ogift samt avdrag for periodiskt understod
till familj i Polen

Besvir av A. angaende inkomsttaxering ar 1966. — I sin deklaration yrkade A.
avdrag fér periodiskt understdd till familjen (hustru och ett barn) i Polen med 3 200
kr. Hans enda intdkt var 16n 17 754 kr. — TN medgav avdrag for periodiskt under-
stod till barnet med 1 000 kr och ortsavdrag med 2 250 kr.

Hos PN yrkade A. att {3 avdrag fOr periodiskt understdd enligt deklarationen, al-
ternativt ortsavdrag med 4 500 kr. Han framholl att han var politisk flykting och
icke kunde f& Sver familljen till Sverige for ndrvarande. TI invinde bl a att da A.
icke levt atskild fran sin maka pa grund av sondring skulle avdrag {6r periodiskt un-
derstéd till henne vigras.

PN yttrade: A., som enligt uppgift forsorjde sin familj i Polen genom att lamna
regelbundna bidrag till familjens uppehille, torde icke kunna erhalla avdrag som
for periodiskt understod f6r de ldamnade bidragen, men borde vid nimnda férhallan-
den rimligen fa ortsavdrag sdsom gift med andre maken sammanboende skattskyldig.
A. borde emellertid dérvid icke f4 sirskilt avdrag for underhall till minderériga borta-
varande barn.

KR bifoll TI:s yrkande att TN:s beslut skulle faststdllas. KR yttrade: Av hand-
lingarna framgér, att A. under beskattningséret icke levt tillsammans med sin hustru.
Vid sédant férhallande kan A. icke medgivas hdgre ortsavdrag 4n som tillkommer
ensamstdende skattskyldig. Forutsittningar kan icke anses foreligga for avdragsritt
sdsom for periodiskt understéd f6r vad A. under beskattningsaret utgivit till sin familj
i Polen. Daremot far A. anses berittigad till avdrag for bidrag till underhall av sitt
didrstades bosatta barn med 1000 kr.

RR uttalade: Sdsom KR funnit kan hégre ortsavdrag dn som tillkommer ensam-
stdende icke medgivas A. Med hénsyn till de sdrskilda omsténdigheterna i mélet fir
A. anses berittigad till avdrag for periodiskt understdd till sin hustru med 2 200 kr.
Hirjamte ar han berittigad till det av KR medgivna avdraget & 1 000 kr f6r bidrag
till underhall av sitt barn. (RR:s dom den 5.5.1972.)

Anm.: Se SOU 1962:59 s 176 samt artiklar i Skattenytt 1966 s 403 (Aronsson),
1967 s 1 (Dahlgren), 1967 s 384 (Lindberg) samié i Taxeringsndmnden 1967 s 1
(Bjérne). Se dven RA 1959 not. 66 och 1964 not 868.

Utd6mande av vite enligt TF for underlatenhet att uppge borgenirs namn

Besvir av N. angaende vite. — N. och ett bolag vari N. var deldgare gjorde i de-
klarationer avgivna aren 1966—1968 avdrag for gildrinta utan att namnge borge-
niren. N. anmanades 1969 av TI att dels for egen del, dels i egenskap av firmateck-
nare for bolaget lamna uppgift om borgeniren. N. vigrade och uppgav darvid att
hans gentemot borgendren (en och samme betr. samtliga rintebelopp) forbundit sig
att ej uppge dennes namn. Liansstyrelsen domde ut férelagda viten. Utdémandet
provades av KR samt av RR (RA 1970 not 1123—25). Riantorna uppgick fér N:s
del vid 1966—1968 ars taxeringar till resp. 1970 kr, 4 568 kr och 4 700 kr. De ut-
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démda vitena uppgick till 1 000 kr, 3 000 kr och 3 000 kr. For bolagets del uppgick
rantorna till 2 115 kr, 2 110 kr och 2 050 kr. Viten avseende 1967 ars taxering men
aven 1964—1965 ars taxeringar hade utdémts med 5 000 kr.

I aug. 1970 forelades N. vid nya viten att ldmna uppgift om borgeniren fér ovan-
namnda taxeringsir. Sedan N. vigrat efterkomma féreliggandet, utdémdes nya vi-
ten av lansstyrelsen och — efter besviar av TI — av KR enligt féljande:

Utdomt vite

Tax.dr Forelagt vite enl. Istn enl. KR
1966 N 2 000 1 000 2000
bolaget 2 000 2 000 2 000
1967 N 4 000 3000 4 000
bolaget 2 000 2000 2000
1968 N 4 000 3000 4 000
bolaget 2 000 2 000 2000

Hos RR yrkade N. undanrdjande eller visentlig nedsittning av de nya vitena. (Han
uppgav att han fortfarande pa grund av sitt l6fte till borgendren var férhindrad att
lamna den begirda uppgiften samt anférde att utdémda viten, sammanlagt 26 000
kr, ej stod i proportion till den taxeringsmissiga betydelsen” av infordrad uppgift.
— RR: ej dndring. (RR:s utslag den 31.5.1972.)

Anm.: Betr. av N. dberopad proportionalitetsprincip se Hedborg m fl, Taxerings-
handbok, s 317; K. G. A. Sandstrém, Om taxering, s 172; Sundberg, Allmdn for-
valtningsrdtt s 681.

Invandning i RR om att TI-besvir sakprovats av KR fastan de inkommit for sent

Besvir av T. angéende inkomsttaxering &r 1966. — PN hade bifallit besvdr av T.
PN:s protokoll justerades den 17.4.1967. TI:s besvir, dagtecknade den 19.6.1967,
inkom enligt stampel till PN:s kansli den 20.6.1967 (tisdag). T. fick del av besviren
men yttrade sig icke 6ver dem. KR provade i sak och biféll TI:s talan. T. yrkade
hos RR att KR:s utslag skulle undanréjas, da KR icke bort prova TI:s for sent an-
forda besviar. Han framhdll bl a att han efter att ha fatt del av férendmnda besvar
ansett att PN:s beslut hade vunnit laga kraft och att TI:s besvar darfor maste betrak-
tas som en rattslig nullitet. TI (ej densamme som tidigare) tillstyrkte bifall till T :s
talan.

RR yttrade: Forfattningsenligt och jamlikt meddelad besvarshinvisning skulle TT:s
besvar 6ver PN:s beslut ha inkommit till PN:s kansli inom tvad ménader fran den dag
da PN:s protokoll justerades. PN:s protokoll justerades den 17.4.1967. Endr besvaren
inkom den 20.6.1967 och séledes for sent, hade KR icke bort upptaga TI:s besvér till
provning. Pa grund av det anférda undanréjer RR KR:s utslag, i £6ljd varav PN:s
beslut skall std fast. — (RR:s utslag den 5.5.1972.)

En ledamot av RR var skiljaktig och anférde: Av handlingarna framgér visser-
ligen, att TI:s hos KR anforda besvir inkommit efter besvérstidens utgang. Vad T.
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forst hos RR invdnt hirom finner jag emellertid icke kunna komma under bedéman-
de. Malet bor darfor enligt min mening prévas i sak.

Anm.: Samma dag avgjordes ett annat mdl av RR ddir den skattskyldige, sedan T1
anfért besvdr for sent till KR och KR prévat i sak, icke gjort ndgon invindning om
forseningen. I det fallet undanréjdes inte KR:s utslag. Se dven uppsatser i Svensk
Skattetidning 1957 s 162 (K. G. A. Sandstrém) och 1965 s 270 (Bjorne). Jamfor
Lagergren—Wennergren: Skatteprocessen s 65, 77 och Wennergren: Foérvaltnings-
processen s 118. Angdende rdttsfall se RA 1948 not S 50, 1961 not 1794 och 1969
not 2331.

Skattskyldighet for “valfardsstiftelse”

Besvir av Viskafors Gummifabriks AB:s Vilfardsstiftelse angéende taxering &r
1963. — Enligt sina stadgar har stiftelsen till uteslutande dndamal att genom olika
atgdrder och arrangemang bidraga till de av Viskafors Gummifabrik Aktiebolag
anstilldas och deras anhdrigas vilfiard. Vidare foreskrives bl a att den arliga av-
kastningen av stiftelsens medel efter avdrag av férvaltningskostnader skall, d& si
erfordras och i den mén stiftelsens styrelse s bestimmer, anvindas i enlighet med
stiftelsens Andamal samt att dven kapitalet i forekommande fall ma tagas i ansprak
for detta dndamal. — I stiftelsens sjalvdeklaration 1963 uppgavs stiftelsens intdk-
ter av kapital till 5057 kr och dess behallna férmégenhet till 84 292 kr. Stiftelsen
hade utgivit 3 665 kr sasom bidrag till tickande av omkostnader fér pensionirs-
hem, 27 kr till ranta och 1365 kr till skatter. Stiftelsen yrkade befrielse fran skatt-
skyldighet jamlikt 53 § 1 mom. d) eller e) KL. — TN ansag stiftelsen oinskrankt
skattskyldig for inkomst och férmégenhet.

I anledning av stiftelsens besvir hiréver anférde TI bl a: I princip var stiftelse
av hir ifragavarande slag oinskrankt skattskyldig. Mgjligen skulle stiftelsens @dnda-
mal kunna anses vara sddant att bestimmelserna 53 § 1 mom. e) KL (hjilpverk-
samhet bland behdvande) kunde bli tillimpliga. Enligt TI:s mening kunde forut-
sittningen for begriansning av skattskyldigheten ej anses uppfylld genom att stif-
telsen lamnat bidrag till pensiondrshem samt vissa gavor. Den krets av mottagare
som enligt stadgarna kunde komma i atnjutande av gavor och bidrag kunde ej
anses som behdvande. — PN ldmnade stiftelsens talan utan bifall.

KR yttrade: Enir ifrAgavarande stiftelse ej p&d grund av sitt dndamal kan anses
befriad fran skattskyldighet f6r inkomst av kapital och f6r férmdgenhet samt skl
ej heller eljest forekommit for undanréjande eller nedsdttning av taxeringarna,
lamnar KR besvdren utan bifall. — RR: ej dndring. (RR:s utslag den 4.5.1972.)

Anm.: Se SOU 1965:41 sid. 912, Skattenytt 1968 s. 485, RA 1964 not. 32, RA 1967
not. 380 och RA 1968 not. 11.
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