Rittsfall fran Kammarritterna

Hyrestillskott skattepliktig intakt

Besvir av dmnesldraren von Z—N angéende inkomsttaxering. — Enligt arbets-
marknadsstyrelsens cirkuldrskrivelse nr A 24/1969 utgér hyrestillskott (varom
foreskrifter meddelats i kungl brev 1969.04.25) under vissa angivna villkor f6r bo-
stadskostnader till familjeférsorjare som i samband med tilltrdde av anstillning pa
annan ort fatt familjebostad i eller i ndrheten av den nya anstéllningsorten. Hyres-
tillskottet ar enligt cirkuldret skattepliktig intdkt.

Linsarbetsnamnden i Luled utgav hyrestillskott med 1 560 kr till bostadskostnad
i Bengtsfors, dit den skattskyldige flyttat med sin familj. Beloppet ansigs som
skattepliktig intdkt av TN, lansskatterdtten och KR.

KR yttrade: Det fran ldnsarbetsndmnden i Luled uppburna hyrestillskottet har
utgtt pad grund av von Z—N:s anstillning som ldrare i Bengtsfors koping. Vid
sadant férhallande och da dylikt hyrestillskott inte genom bestdmmelse i 19 § KL
eller eljest undantagits fran beskattning, 4r hyrestillskottet att likstdlla med in-
komst av tjanst. (KR i Sthlm 9.10.72.)

Amerika-stipendium — fragor om skatteplikt och om 6kade
levnadskostnader under USA-vistelse

Besvir av forskaren G angéende inkomsttaxering ar 1970. G som var anstilld
som forskare pa Utrikespolitiska institutet hade under 1969 fatt ett stipendium
om 13.000 kr fran Sverige-Amerikastiftelsen. G hade 1.9.69-29.6.70 med sin familj
vistats i USA, dar han bedrivit vetenskaplig forskning (Internationella normer om
krig).

KR ansag stipendiet ej utgora skattepliktig inkomst. G ansags ej berittigad till
avdrag for okade levnadskostnader — utdver bostadskostnad — under vistelsen i
USA med hogre belopp dn LSR medgivit eller 50 kr for dag (dagsbeloppet upp-
raknat med hinsyn till penningvirdefériandring o d). Avdraget hade ej reducerats
med hinsyn till det skattefria stipendiet. (KR i Sthlm 27.10.72.)

Anm.: Angdende okade levnadskostnader 1 USA, se RN I 1966 nr 6:2. Se dven
RA 1962 ref 24, 1964 ref 12 (Skattenytt 1964 s 416), 1970 ref 8 (Skattenytt 1970
5 35¢).

Kioskbitrides bristande redovisning

Besvir av kioskbitradet Gunvor S. angaende inkomsttaxering 1968. — S som var
anstédlld hos AB Svenska Pressbyran yrkade avdrag med 300 kr f6r bristinbetal-
ning” till bolaget. — TN och PN végrade avdrag.

Hos KR aberopade S intyg enligt vilket det avdragna beloppet avsag skillnaden
mellan vad hon uppburit och vad hon redovisat. — TT invinde emot avdragsritt
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att S inte tillfredsstdllande redogjort for bristens uppkomst. Bristen kunde vara en
ej avdragsgill kapitalf6rlust. Enbart den omstdndigheten att S brustit i redovisning
var icke skl att medge avdrag. :

KR yttrade: Enligt obestridd uppgift i KR har S och annan befattningshavare
jamlikt bestammelse i kollektivavtal varit skyldiga att ersdtta bolaget brist i medel
for vilka de varit redovisningsskyldiga i tjansten oberoende av hur bristen uppkom-
mit. Av en sammanlagd uppgiven brist pd 5.000 kr har S styrkt att hon under 1967
betalt 300 kr till bolaget. Den omstidndigheten att orsaken till bristen ej utretts
utgor ej skal for att férvigra henne yrkat avdrag. Vid angivna forhéllande far hon
anses berdttigad till avdrag foér den forlust om 300 kr som hon lidit pd grund av
ersattningsskyldighet i tjansten. (KR i Sthlm 16.9.72.)

Anm.: Se Svensk Skattetidning 1961 s 411 ff (Rabe). Se dven Geijer m fl. Skatte-
handbok 7:e uppl s 106 och 412.

Ny bunn pa egen fastighet till ersdttning for vattentakt pa annans mark.

Besvir av L angaende inkomsttaxering. — L yrkade vid berékning av underskott
av annan fastighet (hyresfastighet) avdrag for kostnad for anlaggning av ny brunn
med 5 160 kr, vilket avdrag vigrades av TN.

Efter besviar av L anférde lidnsskatterdtten (LSR) i sitt beslut: Av utredningen
i malet framgar att L latit djupborra en brunn pa den egna fastigheten. Vid angivna
forhallanden finner LSR att kostnaderna for anliaggning av den nya djupborrade
brunnen i sin helhet bér hanfoéras till vid taxeringen inte avdragsgill kostnad for
nyanldggning och beslutar darfér lamna besvdren utan bifall.

Hos KR anférde L att den granne, pa vars mark den tidigare utnyttjade brunnen
var beldgen, aldrig nekat dem som bodde i L:s fastighet att anvdnda vattentdkten.
Grannen hade inte heller pafordrat att L skulle anldgga egen brunn. Vattentill-
gangen i den pa grannens mark beldgna brunnen hade emellertid minskat under
senare ar, varfor L ansett det nédvéandigt att borra egen brunn. — KR ej dndring.
(KR i Sthlm 11.10.72.)

Anm.: Se RA 1954:1343, 1968:427 1.

Har omstationeringstraktamente avsett att ticka resor till hemorten?

Besvar av mariningenjoren E anglende inkomsttaxering 1968. — E, som hade
familjebostad i Uppsala samt den 1.4.1967 omplacerats fran Stockholm till Vax-.
holm och i samband dirmed beviljats anstand med omstationering, hade under be-
skattningsaret 1967 uppburit omstationeringstraktamente med 5146 kr. Detta
traktamente var berdknat efter 26 kr per dygn. Vid kommendering utanfér Vax-
holm hade omstationeringstraktamentet helt eller delvis reducerats. Han hade inte
haft fria resor till hemorten.

KR ansag att omstationeringstraktamentet inte varit avsett att ticka utgifter for
resor mellan Vaxholm och Uppsala. Kostnader for hemresor till Uppsala ansags
darfor i och for sig avdragsgilla. Genom hemresorna hade E emellertid inbesparat
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utgifter som skolat tdckas med det icke skattepliktiga traktamentet. Da det fick
anses att de inbesparade utgifterna inte understigit kostnader for resor till hemmet
forklarades E inte berattigad till ndgot avdrag for kostnader for sddana resor. (KR
i Sthlm 19.9.72.)

Anm.: Se RA 1958 ref 14 (Skattenytt 1958 s 299), 1961 : 435, 1965 : 1806, 1966 :
36, 1968 ref 70 I och II (Skattenytt 1969 s 253) och 1969:1669.

Avdrag for resor till och fran arbetet for skattskyldig under utlandstjianstgoring for
SIDA med obeskattade utlandstilligg

Besvdr av TI angiende adjunkten N:s inkomsttaxering 1968. — N, som under
1967 varit anstdlld hos SIDA och arbetat i Nairobi, hade yrkat avdrag f6r kostnader
for resor till och fran arbetsplatsen med 1944 kr. — TN vigrade men PN medgav
pa N:s yrkande avdraget. Enligt PN kunde ett generellt uttalande som SIDA gjort
angdende férmodade férhallanden betrdffande utlandstilliggets tillracklighet och
SIDA :s beredvillighet att svara for resorna mellan bostad och arbetsplats inte till-
métas sadant vitsord att N :s besvér inte borde bifallas.

Hos KR aberopade TI 32 § 3 mom. 1 st KL samt p 4 1 och 2 st anvisningarna till
samma lagrum. TI yrkade att avdraget skulle vigras. - KR: ej dndring. (KR i
Sthlm 27.9.72.)

Faltflygares avdrag for resor mellan bostad och undervisningsanstalt under
kostnadsfri civilanstallningsutbildning

Besvir av S angdende inkomsttaxering 1970. — S var gift och bosatt i Nykoping.
Han var anstilld som féltflygare vid Kungl Sédermanlands Flygflottilj i Nykoping.
Under tiden 24.2—28.3 och 17.11—19.12 deltog han med oavkortad 16n i civil-
anstéllningsutbildning vid undervisningsanstalt i NorrkSping. Traktamente utgick
icke under utbildningstiden.

S yrkade vid berdkning av inkomst av tjdnst avdrag med 2 340 kr for kostnader
for resor med egen bil mellan bostaden i Nykoping och undervisningsanstalten i
Norrképing. — PN vigrade avdrag och anférde: S har icke visat att studierna
varit nédviandiga i och for tjansten som faltflygare. Vid sddana férhéallanden ar de
med studierna férenade kostnaderna icke avdragsgilla.

KR yttrade: Enligt vad handlingarna utvisar har S under tiden for utbildningen
i Norrkoping uppburit oavkortad 16n. S far under ifragavarande tid anses ha full-
gjort sin tjanst. Han ar darfor berdttigad till avdrag for kostnader for resor mellan
Nykoping och Norrkoping. Mot skiligheten av yrkat belopp har invidndning ej
gjorts. Med hinsyn hirtill och till vad i 6vrigt i malet forekommit far S anses be-
rattigad till avdrag for ifrdgavarande resekostnader med 2 340 kr. (KR i Sthlm
5.10.72.)

Anm.: Jfr Ekonomiska foreskrifter for flygvapnet C nr 55/1955.
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Riksdagsmans representationskostnader

Besvir av TI angaende riksdagsmannen H:s inkomsttaxering 1970. — H var
bosatt i K och hade i ersdttning for riksdagsmannauppdrag uppburit 53 256 kr,
darav 3 600 kr utgjorde kostnadsersdttning. H yrkade vid berdkning av sin inkomst
av tjanst avdrag for kostnader for uppdraget med bla 700 kr avseende represen-
tation. — TN medgav avdraget.

TT yrkade hos PN att avdraget skulle vigras och anforde: Ifrdgavarande utgifter
kan icke mot bestimmelserna i anvisningarna till 20 § KL och riksskattenimndens
anvisningar angiende avdrag for kostnad for representation och liknande dndamal
anses hinforliga till omkostnader i forvarvskalla.

PN lamnade TI:s talan utan bifall och yttrade: Tillrackliga skal att vigra H av
TN med 700 kr medgivet avdrag f6r kostnader for representation kan ej anses fore-

ligga.
Hos KR fullféljde T1 sin talan. Enligt TI kunde H ej anses ha haft avdragsgilla
representationskostnader i och foér uppdraget som riksdagsman. — H invénde: I sin

egenskap av ordférande i bade partidistriktet och landstingsgruppen fick han som
riksdagsman ofta besok i riksdagen for Overlaggningar i olika fragor. Detta med-
forde, att han med utévande av sedvanlig gidstfrihet fick kostnader som maste
tackas inom ramen for utgiende kostnadsersittning. Nagon i detalj specificerad
kostnadsredovisning f6r 1969 var han inte i stand att prestera.

KR bifoll TI:s talan, endar vad i malet forekommit inte utvisade att H fatt vid-
kannas sddana kostnader som vid inkomsttaxering var att anse som avdragsgilla
representationskostnader. (KR i Sthlm 13.9.72.)

(En ledamot av KR anforde till utveckling av sin mening: I anvisningarna punkt 2
till 32 § KL utsades att de sdrskilda omkostnader, som fullgérande av uppdrag som riks-
dagsledamot medférde, fick (utom i visst dir angivet hinseende) helt avdragas. For att
avdrag skulle kunna medges for representationskostnader erfordrades enligt 20 § KL att
friga var om omkostnader for intidkternas forvdrvande och bibehdllande. Vidare angavs i
anvisningarna till samma paragraf att utgifter f6r representation och liknande dndamal var
att hinféra till omkostnader i férviarvskilla endast om de hade omedelbart samband med
verksamheten. I detta sammanhang var att beakta de anvisningar som limnats av RN i RN:s
meddelande 1967 nr 7:2 angdende avdrag for representation och liknande #ndaméil. Sasom
en allmin synpunkt yttrade RN att begreppet representation hade en i viss méan obestamd
innebdrd men att i allminhet ddrmed torde avses den gistfrihet som p& grund av sedvidnja
forekom i kommersiella och liknande sammanhang. Vid overvigande av vad H anfort till
stod for att avdragsritt skulle féreligga fér kostnader, som han ansett sig bora i egenskap
av riksdagsman vidkdnnas for representation, framstod det sisom naturligt att H i viss ut-
strickning inte kunnat undandra sig sirskilda kostnader som gemenligen ej utgjorde levnads-
kostnader. Det kunde dock inte anses férenligt med bestimmelserna i KL att medge H avdrag
for ifrdgavarande kostnader.)

Anm.: Jamfér RA 1970 ref 36 (Skattenytt 1971 s 105). Riksdagsman fick avdrag
for hyreskostnader i Stockholm under tid da riksdagen ej var samlad.

Kostnad for psykoanalys

Besvir av leg. likaren B angaende inkomsttaxering 1970. — B tjénstgjorde under
1969 pa psykiatrisk klinik vid ett kommunalt sjukhus. Hon yrkade avdrag med
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5670 kr for psykoanalys. Psykoanalysen var en speciell psykiatrisk behandlingsform
som en del psykiater sjilva genomgick for att kunna &taga sig sdrskilt krdvande
behandling av patienter. Det kriavdes av ldkaren att han kénde till och kunde kon-
trollera sina egna reaktioner samt att han kunde uppritthalla den egna psykiska
balansen trots den péfrestning som behandlingen av vissa psykiskt sjuka patienter
innebar. Analysen kunde jimstillas med en skyddsitgird och var nédvindig for
intdkternas férvirvande. — PN medgav avdraget.

KR vigrade emellertid avdrag. KR aberopade samma motivering som RR anvint
i RA 1970 ref. 22 I (se Skattenytt 1970 s 491—92 och kom till slutsatsen att be-
handling eller undersdkning med psykoanalys icke kunde anses ha sadant samband
med B:s yrkesutovning, att kostnaden var avdragsgill vid taxeringen, varfoér TI:s
talan bifélls. (KR i Sthlm 5.10.72.)

Parkeringsavgifter vid bilresor till och fran arbetet

Besvir av N angaende inkomsttaxering. — TN medgav N avdrag foér kostna-
derna for resa med eget fordon mellan bostad och arbetsplats enligt riksskatte-
ndmndens anvisningar. Avdrag viagrades N f6r parkeringsavgifter, 50 kr f6r ménad.
— PN vigrade ocksa avdraget f6r parkeringsavgifter.

KR, dir N fullféljde sin talan yttrade: Avdrag for resa med eget fordon mellan
bostad och arbetsplats skall enligt punkt 4 andra st anvisningarna till 33 § KL
berdknas enligt schablon med for hela riket gillande belopp. Sadana sirskilda forut-
sdttningar for annan berdkning av avdraget som anges i tredje stycket samma
anvisningspunkt ar ej for handen. (KR i Sthlm 12.10.72.)

Anm.: Se Geijer m fl Skattehandbok I s 402 samt prop 1969:29.

Lirares inkop av bokverk

Besvir av ldroverksadjunkten T angiende inkomsttaxering 1970. — T yrkade
avdrag med 375 kr for inkGp av bokverket ”Den Svenska Historien”. Avdragsbe-
loppet avsig en tredjedel av kostnaden for hela verket, 1 120 kr. Hans avsikt var att
fordela kostnaden pa tre taxeringsar. — KR vigrade avdraget, endr — savitt visats
— bokverket inte varit nodigt f6r T:s fullgbrande av sin tjdnst som ldrare. (KR i
Sthlm 26.10.72.)

Inkop av plat for reparation senare ar

Besvir av B angéende inkomsttaxering 1967. — TN och PN vigrade B avdrag
med 7.936 kr for plat som skulle anvindas for omliggning av taket pa en ekonomi-
byggnad. PN uttalade att platen under beskattningséret (1966) ej anvints for sa-
dant dndamal att kostnaden f6r densamma vore avdragsgill.

Efter besvar medgav KR avdrag och uttalade: D& av utredningen i malet icke
framgar annat 4n att den plat som inkdpts under 1966 sedermera anvints fér un-
derhallsarbeten pa ekonomibyggnader, 4r B berittigad till avdrag vid nu foreva-
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rande taxering med 7936 kr for underhillskostnaderna i fraga. (KR i Sthlm
12.10.72.)

Anm.: Jimfér RA 1959 ref 23 dér frdga var om taktegel som ett dr inképtes
for att anvéindas till ombyggnad, dvs till icke avdragsgillt dndamdl. Den skattskyl-
dige kunde dd inte lagligen fd avdrag. Tre dr senare anvinde han det for repara-
tion och dd var det avdragsgillt i princip. Enligt kontantprincipen hade han dd
forsuttit avdragsmdijligheten. RR medgav avdrag under dberopande av att avdrags-
rdtt uppkom forst da kostnaden blivit avdragsgill, dvs dd arbetet utforts. — I det
nu aktuella mdlet skedde inképet for ett avdragsgillt dndamdl, ndgot som inte
bestritts. Dd foreligger avdragsritt med hinsyn till kontantprincipen sd linge man
inte har anledning tvivla pa dndamadlet. Jfr det i Geijer m fl s 498 nimnda fallet
RA 1940, Fi 8, dir en fastighetsigare fick avdrag fér inkép av brdder i och for
reparation for det dr da inképet skedde trots att brdaderna icke kommit till anvind-
ning samma dr. — Korrektivet kan vara eftertaxering om det visar sig t ex att brd-
derna i stillet anvinds for ombyggnad.

Riknas barn som hemmavarande 1.11 aret fore taxeringsaret
dven om fordldern da var bosatt utomlands?

Besvir av M angdende inkomsttaxering 1970. — M bodde och arbetade i Sverige
1968 och den 1.1-—den 21.7 1969. Sistnimnda dag flyttade hon till Finland och
atertog den faktiska varden av sitt barn, vilket hon fortldpande f6rsérjt genom fos-
terlon till barnets vardare i Finland.

KR ansdg M béra bedémas sdsom sidan ogift skattskyldig med hemmavarande
barn som enligt 48 § KL och 8 § férordningen om statlig inkomstskatt i bestim-
melsernas lydelse vid 1970 ars taxeringar dgde ritt till det hégre ortsavdraget. Orts-
avdrag och avdrag for sjukforsikringsavgift beraknades fér 7/12 av beskattnings-
aret, forvarvsavdrag for barn medgavs med 3 000 kr och skatteavdrag med 4 500 kr.
(KR i Sthim 20.9.72.)
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