Rittsfall fran regeringsritten

Fraga om tillampning av schablonregeln i anv. till 33 § KL om avdrag for okade
levnadskostnader svarande mot traktamente i fall da traktamentet lyfts av
aktieagare i famansbolag

A. Besvir av C angdende inkomsttaxering ar 1969. — C var anstilld hos ett bo-
lag i vilket han tillsammans med fadern dgde huvuddelen av aktierna. I sin deklara-
tion uppgav han som intikt traktamente (224 x 30 =) 6.720 kr, och yrkade avdrag
for 6kade levnadskostnader med samma belopp. — TN ville inte medge C avdrag
fér 6kade levnadskostnader, d C endast torde ha fortart matsick, och siddan inte
var avdragsgill — PN fann icke skil foreligga att forviagra C avdrag med yrkat be-
belopp. — P4 besvir av TI yttrade KR: Omstindigheterna i malet féranleder
till antagande att vad som under beteckning av traktamentsersittning utbetalats
till C 1 huvudsak icke utgatt f6r tickning av okning av C:s levnadskostnader i tjan-
sten. A andra sidan fir antagas att vid vissa tillfdllen férekommit avdragsgilla
okade levnadskostnader i anledning av tjinsten. I brist pA nidrmare utredning fran
C s sida kan dessa emellertid icke antagas ha Gverstigit 2.000 kr.

RR lamnade C:s besvar hiardver utan bifall och anférde: Med hansyn till G:s
uppgift, att han vid arbete utom bostadsorten stundom intagit sina maltider i ser-
veringslokaler men stundom haft matsick med sig, kan dkningen i hans levnadskost-
nader berdknas ha avsevdrt understigit det belopp, han erhallit sasom traktamente.
I malet har vidare uppgivits, att C och hans fader ar huvudaktiedgare i det bolag
dir de ar anstdllda. De har saledes ett avgorande inflytande i bolaget. Traktamen-
ten har utgatt till fadern med lika stort belopp. — Vid nu angivna férhallanden
far ifrdgavarande gottgorelse till C anses utgora annan ersattning adn traktamente.
Deni 2 st av p 3 i anv. till 33 § KL angivna schablonregeln ar darfor icke tillamp-
lig utan G 4r berittigad till avdrag for okning av levnadskostnaderna endast i den
méan han kan visa att sidan foreligger. — Vad i maélet férekommit ger icke vid
handen, att 6kningen av C:s levnadskostnader -Gverstigit det belopp KR angivit el-
ler 2.000 kr. (RR 1.2.1972).

B. Besvar av H angaende inkomsttaxering ar 1969. — H arbetade som gravma-
skinist hos ett aktiebolag i vilket han dgde aktier. Han var dven bolagets verk-
stallande direktor. I sin deklaration uppgav han som intdkt traktamente frin bo-
laget med (3.478 + 4.752 =) 8.230 kr. Harav avsag (47 X 74 =) 3.478 kr kort-
tidsforrattningar med 47 Overnattningar och (108 X 44 =) 4.752 kr langtids-
forrattningar med 108 6vernattningar. Han yrkade avdrag med uppburna 8.230 kr.
— TN medgav avdrag for 6kade levnadskostnader med 4.577 kr. TN anforde att
da H varit anstilld som anldggningsarbetare hade traktamentsersittningen, utdver
vad anldggningsarbetaravtalet stadgade, betraktats som fortackt lon. — PN ansg
att viss del av det belopp som betecknats som traktamente skulle hinféras till
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16n och forklarade att av TN uppskattat belopp fick anses skiligt. — KR: ej 4nd-

ring.
RR limnade H:s besvir utan bifall och yttrade: H har under ifrigavarande
tjansteforrattningar varit verksam huvudsakligen som anliggningsarbetare. — De

sdsom traktamenten betecknade belopp, som utbetalats till H, Sverstiger visentligt
de for branschen vanliga. H 4r huvudaktiedgare och verkstillande direktor i det
bolag, som utbetalat beloppen, och har silunda haft ett avgdrande inflytande vid
bestimmande av storleken av dessa. — Med hinsyn hirtill och till omstindigheter-
na i Ovrigt far ifrdgavarande gottgorelse anses utgdra annan ersittning 4n trakta-
mente. Den i andra st av punkten 3 i anv. till 33 § KL angivna schablonregeln &r
darfor icke tillimplig, utan H 4r berittigad till avdrag for 8kning av levnadskost-
naderna endast i den man han kan visa, att sidan foreligger. — Vad i malet fore-
kommit ger icke vid handen, att 6kningen av H:s levnadskostnader &verstigit det
av myndigheterna i sidant hinseende medgivna beloppet, 4.577 kr. (RR 15.6 1972).

Fraga om avdrag for okade levnadskostnader i samband med dagliga resor till
arbetsplats. Periodiskt understod till fistman.

Besvir av Inger P angéende inkomsttaxering ar 1967. — Inger P bodde i Lund
och arbetade som larare i Malmé och Hoor. Hon reste dagligen mellan arbetsplat-
serna och bostaden. Hon gifte sig 4.11.1966 och hade fére giftermalet lamnat un-
derhall till fastmannen. — I sin deklaration yrkade Inger P avdrag dels for 6kade
levnadskostnader 1 Malmé med 360 kr och i H66r med 540 kr, dels foér periodiskt
understéd med 3.600 kr. — TN vigrade avdragen.

PN avslog de besvir Inger P anfort och yttrade: I malet har icke visats, att
Inger P de tjanstgoringsdagar under beskattningsaret, dd hon firdats mellan bo-
staden och arbetsplatsen, intagit mer &dn en av dagens huvudmaltider & ort utom
hemorten. I Gverensstimmelse med praxis medges vid sddant forhéllande icke nagot
avdrag for férdyrade levnadskostnader. Enligt vad som framgar av handlingarna
i malet har Inger P under ar 1966 limnat ekonomiskt bidrag till sin fastman
under en tid efter det denne drabbats av en patvungen tillfallig arbetsloshet. Ut-
redningen i malet kan icke anses ge vid handen, att i férevarande fall fraga ar om
periodiskt understdd i skattelagarnas mening.

KR anforde: Inger P har icke gjort sannolikt att hon pa grund av sin tjinst dag-
ligen varit borta fran bostadsorten under s& lang tid att hon &r berdttigad till av-
drag for okade levnadskostnader. Vid sadant forhallande och da utgivet periodiskt
understod far anses ha utgatt i huvudsak for fastmannens studier lamnar KR Inger
P:s besvar utan bifall.

RR bif6ll delvis Inger P:s besvar och yttrade: Inger P, som &r bosatt i Lund, har
tjanstgjort under beskattningsérets forsta hilft vid lararhdgskolan i Malmo och un-
der dess andra hilft vid samrealskolan i H66r. Hon har dagligen firdats mellan bo-
staden och arbetsplatserna och dirvid anvint for resorna till och frdn Malmé all-
mint kommunikationsmedel och for resorna till och fran Hé6r — 42 km i vardera
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riktningen — egen bil. Enligt vad hon obestritt uppgivit har den dagliga bortova-
ron frin hemmet uppgitt till i genomsnitt elva timmar. — Med hénsyn till det
ringa avstandet och de tita kommunikationerna mellan Lund och Malmé saknas
anledning antaga att Inger P under forsta halvaret dsamkats dkad levnadskostnad
pa grund av att hon arbetat pa annan ort &n dér hon varit bosatt. Hon dr dirfér icke
berittigad till avdrag for okad levnadskostnad under tjanstgéringen i Malmé. Dir-
emot dger hon ritt till sdidant avdrag under tjanstgéringen i Hoor med yrkat be-
lopp. — Vad hirefter angar avdraget for till fastmannen utgivna 3 600 kr kan be-
loppet i friga med hénsyn till vad som upplysts om mottagarens utbildning och for-
hallanden i 6vrigt icke anses ha utgétt f6r dennes undervisning. Ej heller foreligger

annat skil att vigra Inger P avdrag f6r vad hon utgivit som periodiskt understod.
(RR 28.6.1972).

Bilkostnader

Besviar av TI angéende kopmannen H:s inkomsttaxering ar 1966. — Fran in-
komst av tjanst yrkade H avdrag for kostnad for egen bil i tjansten med 13.167 kr,
motsvarande vad han fatt fran sin arbetsgivare i bilersdttning. — TN medgav av-
draget.

Hos PN yrkade TI att avdraget skulle begrinsas till 10 713 kr, dd H inte kunde
anses berattigad till hogre avdrag 4n som motsvarade genomsnittlig ersattning un-
der 1965 f6r mindre bil till statliga befattningshavare. — H invidnde: Den bil jag
anviant under 1965 4r en Ford Taunus 17 M vars tjanstevikt dr 1 140 kg. Bilen ar
forsedd med dragkrok och anviands med sldpvagn i tjansten. Enligt bestammelser-
na for statlig bilersdttning dr det alltsd fran om storre” bil med tjdnstevikt Gver
1100 kg. Avdraget bor alltsa vara 13 546 kr. — PN bifoll TI:s yrkande. — KR
faststdllde TN:s beslut.

RR yttrade: Av utredningen i malet framgéar att en storre bil erfordrats vid
transport av maskiner och material med slipvagn. Aven om, sdsom H uppgivit, s&-
dana transporter inte férekommit i nagon storre omfattning, far det med hinsyn
till upplysta forhallanden anses befogat att H for tjansten anvint sig av en siddan
bil. H ar foljaktligen berattigad till avdrag for sin faktiska kostnad for resorna i
tjansten. Det har inte pastatts, att denna kostnad understigit det av H i deklaratio-
nen uppgivna beloppet harfér, 13 167 kr. Avdraget skall darfor bestimmas till detta
belopp. (RR 13.7.1972).

Periodiskt understod till hustru anstélld pa utlindsk beskickning i Sverige

A. Besvir av T angaende inkomsttaxering &r 1965. — I deklarationen yrkade T
avdrag for periodiskt understdd till sin hustru, som var fransk medborgare och sedan
den 1 juli 1964 var anstdlld vid franska ambassaden i Stockholm, med 7 700 kr.
Han uppgav att makarna bott i samma lagenhet hela beskattningsiret, men att
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hustrun under storre delen av aret maste anses bosatt i Frankrike och att makarna
darfor icke tillhort samma hushall. — PN och KR vigrade avdrag for det perio-
diska understédet med hinsyn till att makarna T haft gemensamt hushall. (T an-
sags enligt KR:s utslag ej berdttigad till ortsavdrag for gift med andra maken sam-
manlevande skattskyldig.)

RR yttrade: Jamlikt 18 § 1 mom férordningen om statlig inkomstskatt och 70 §
1 mom KL skall fru T sasom tillhérande Frankrikes beskickning i Stockholm anses
i beskattningshanseende icke ha varit har i riket bosatt. Under sidana omstiandig-
heter kan, oaktat de faktiska férhéllandena, ndgon hushallsgemenskap i beskatt-
ningshinseende icke ha bestatt mellan mannen T som varit bosatt i Stockholm och
fru T. Mannen T &r darfor i och for sig berittigad till avdrag for vad han kan visa
sig ha periodiskt utgivit till sin hustrus understéd. D4 mannen T emellertid inte
adagalagt att han utgivit sddant understod, faststdller RR det beslut KR:s utslag
innehaller. (RR 11.7.1972; tva regeringsrad ville ej gora andring i KR:s utslag.)

B. Besviar av samme T angdende inkomsttaxering ar 1968. — I sin deklaration
yrkade T avdrag med 20 000 kr f6r periodiskt understéd till sin hustru, som fort-
farande var anstilld vid franska ambassaden i Stockholm. Han gjorde gillande att
hustrun icke kunde anses bosatt i Sverige och att makarna darfor ej tillhoért samma
hushall. — PN och KR vigrade avdrag f6r understddet.

RR yttrade: T':s ritt till avdrag for periodiskt understod till sin hustru ar enligt 46
§ 2 mom forsta stycket 1) KL beroende av fragan om hushéllsgemenskap foreligger
mellan makarna. Det forhallandet att hustrun — vid bedémningen av omfattningen
av hennes personliga skattskyldighet i Sverige och av hennes rétt till vissa avdrag
m m — skall anses icke vara bosatt hir i riket, dr dérvid utan betydelse. Fragan hu-
ruvida hushallsgemenskap foreligger skall bedémas med utgangspunkt fran de fak-
tiska forhallandena.— I maélet 4r ostridigt, att makarna sammanlevt under en {6ljd
av ar och alltjamt sammanlever samt att de har gemensam bostad i Stockholm. T's
hustru tillhor siledes hans hushall. — Pa grund hirav lamnar RR besviren utan
bifall. (RR 24.1.1973; de tva regeringsrad, som i malet angéende 1965 ars taxering
uttalat den mening efter vilken RR:s dom den 11.7.1972 avfattades, intog hir sam-
ma stindpunkt som tidigare och instimde i det beslut vartill majoriteten nu kom-
mit med hinsyn till att det sdtt varpd utbetalningarna skett jamte omstiandigheter-
na i 6vrigt ej kunde anses ge vid handen att beloppet avsdg understéd at hustrun.)

Garantibelopp och formégenhetsvirde for gemensamt taxerade fastigheter av vilka
nagra salts under beskattningsaret

Besvir av T angédende inkomst- och formdgenhetstaxering ar 1965. — Vid in-
gangen av ar 1964 dgde T &tta stadsdgor. Dessa var f6r ar 1964 gemensamt taxe-
rade till 89 000 kr, varav byggnadsviarde 53 000 kr och markvirde 36 000 kr, samt
omfattade en areal av 4 845 dvm. Per den 1.3.1964 avyttrade han fem av stads-
agorna. Dessa var obebyggda och hade en areal av 3 018 kvm. De tre behallna fas-
tigheterna omfattade saledes 1827 kvi. T ansag att av taxeringsvardet 89 000 kr
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ett till 66 600 kr avrundat belopp belopte pad de behéllna fastigheterna (byggnads-
varde 53 000 kr + markvirde 1827/4 845 x 36 000 kr. — Vid 1965 ars allminna
fastighetstaxering asattes de tre behallna fastigheterna ett gemensamt taxeringsvir-
de av 143 000 kr. — I 1965 ars deklaration berdknade T garantibeloppet till 2,5 %
X 2/12 % 89000 + 2,5 9% x10/12 x 66 600 =) 1 760 kr. — TN beédknade garanti-
beloppet till 2,5 % x 89000 =) 2 225 kr och férmégenhetsvirdet till 89 000 kr. —
PN beriknade garantibloppet till 1 760 kr och férmégenhetsvardet till 143 000 kr.

KR yttrade: Jamlikt 47 § KL skall vid berdkning av garantibelopp fastighetens
taxeringsvarde &ret nist fore taxeringsaret laggas till grund. Nagra omstandigheter,
som bort reducera det vid beskattningsarets ingang gillande taxeringsvirdet eller
89 000 kr, ar icke for handen. Enligt 4 § 2 st KF om statlig formdgenhetsskatt skall
fastighet upptagas till det taxeringsvirde, som vid beskattningsirets utgang varit {6r
fastigheten gillande. Om under beskattningsiret omstiandighet intraffat, som kan
under taxeringsperioden pakalla fordndrad vardering, skall fastigheten upptagas
till det taxeringsvirde, som for taxeringsaret bliver densamma 3satt. I férevarande
fall har genom att delar av fastigheten under beskattningséret bytt Agare sidana
forhallanden intraffat, som jamlikt 12 § 1 mom KL bort foranleda nya taxerings-
varden. T:s kvarvarande fasta egendom vid beskattningsarets utgang hade enligt
forstnamnda lagrum och i enlighet med rittspraxis (RA 1958 not Fi 523) bort upp-
tagas till det taxeringsvirde som asatts egendomen for taxeringsaret, d vs ar 1965,
eller saledes 143 000 kr... (KR beriknade garantibeloppet till 2 225 kr och {6rmo-
genhetsvirdet till 143 000 kr).

'RR yttrade: Av utredningen i mélet framgér, att det av T deklarerade fastig-
hetsinnehavet vid ingéngen av ar 1964 omfattade atta stadsigor i Goteborg, vilka
tillsammans utgjorde en taxeringsenhet och var &satta ett gemensamt taxeringsvir-
de for ar 1964 av 89 000 kr samt att av dessa fastigheter fem stadsdgor avyttrades
till annan person med verkan fr o m den 1.3.1964. -— T skall icke beskattas for ga-
rantibelopp avseende de fem forsilda stadsigorna for tiden efter avyttringen. Ga-
rantibelopp for nimnda tid avseende de tre Gvriga stadsigorna skall beridknas pa
grundval av vad som av de atta fastigheternas gemensamma taxeringsvirde 89 000
kr kan anses belopa pa de tre nimnda stadsigorna. Anledning saknas att i detta
hénseende frangd T:s berdkning, innebirande att av det gemensamma taxerings-
virdet ett belopp om 66 600 kr &r att hdnféra till de tre (beh&llna) stadsigorna. Det
sammanlagda garantibelopp, for vilket T skall beskattas, bér i enlighet hirmed be-
riknas till av honom yrkade 1 760 kr. — Vid berdkning av T:s skattepliktiga for-
mogenhet skall sdsom tillgdngspost upptagas virdet av de tre (behéllna) stadsigor-
na. Aven om de icke var for sig varit taxerade for ar 1964, har de sisom ingéende i
den férut nimnda taxeringsenheten varit &satta taxeringsvirde fér nimnda ar. Vid
sadant férhallande skall de tre stadsidgorna icke upptagas till det dem for ar 1965
asatta taxeringsvirdet utan till pA dem bel6pande andel av samtliga itta fastighe-

ters taxeringsvirde for ar 1964 eller till nyssnimnda belopp 66 600 kr. (RR 13.7.
1972.)
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Skonstaxering da skattskyldig inte deklarerat och vigrat limna upplysningar under
processen

Besvir av TI angiende M:s inkomsttaxering 1967. M., som drev konditorirdrelse
1 Malmd med forsta verksamhetsér omfattande tiden 6.1.1965—31.5.1966, avgav ej
— trots anmaning — sjilvdeklaration ar 1967. — TN uppskattade rérelseinkomsten
efter skon till 15 000 kr.

Hos PN yrkade TI att M skulle beskattas for en berdknad inkomst av rorelse om
30 000 kr, enir enligt vad som framkommit en anstalld konditor i féretaget haft en
inkomst pa over 25 000 kr och, om M inte kunde visa annat, det fick antagas att
hans inkomst varit stérre dn den anstilldes. — PN: M har ej kunnat antriffas for
delgivning av besviren. Tillrackliga skil att fringd den av TN &satta taxeringen har
ej visats foreligga. (PN:s beslut delgavs en broder till M.)

Hos KR anférde TI bl a: Den av TN uppskattade rorelseinkomsten kan bedémas
som alltfor lag da den till allmén varuskatt skattepliktiga omséttningen enligt asatt
taxering overstigit 400 000 kr och en anstilld konditor haft en 16n pa 6ver 25 000 kr.
I samband med utredning av den anstillde konditorns avloningsférhallanden far
ocksa anses ha framkommit, att rérelsens rakenskaper icke forts pa tillfredsstiallande
vis da bl a flera olika uppgifter lamnades om hans verkliga 16n. (TI:s besvir delgavs
M:s fastmd.) — KR fann TT inte ha forebragt tillrdckliga skal for dndring i det be-
slut vartill PN kommit i mélet.

RR yttrade: M har icke avgivit allmin sjalvdeklaration till ledning f6r egen taxe-
ring ar 1967. P4 grund hirav skall inkomsten jamlikt 21 § TF uppskattas efter vad
med hinsyn till foreliggande omsténdigheter sisom verksamhetens art och omfatt-
ning finnes skiligt. Vid sddan uppskattning bestimmer RR med bifall till TT:s talan
M: s inkomst av rérelse till 30.000 kr. (RR: s dom 8.6.1972.)
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