Rittsfall fran regeringsritten

Ersittning for fornfynd

Besvir av G angéende inkomsttaxering 1969. Vid plojning av en aker hittade G i
augusti 1967 en silverskatt fran vikingatiden och #ldre medeltiden. C. hembj6d fére-
malet till staten och genom beslut av riksantikvarien inl6stes fyndet den 1 april 1968.
Dirvid erhéll C en erséttning om 18 500 kr. Av detta belopp avsdg 3849 kri 11 §
lagen om fornminnen foreskriven minimiersittning efter fyndets metallvirde och
resten 14 651 kr, sdrskild hittelon, vilken riksantikvarien enligt samma lagrum Zger
ratt att forordna om, nar skil dartill ar.

I sin deklaration upptog C inte ifrigavarande belopp som inkomst. TN beskatta-
de inte heller C darfor.

Hos PN yrkade TT att C skulle paforas beloppet sasom inkomst. — PN i Gotlands
lan bif6ll yrkandet. — KR: ej dndring.

Hos RR fullféljde C sin talan. — RR yttrade: Silverféremaélen har enligt 11 §
lagen om fornminnen tillfallit C den 16 augusti 1967 i och med att han da hittat dem.
I vad man skatteplikt foreligger for forvirvet ir icke féremal for prévning 1 malet.
— Sedan C i enlighet med sin skyldighet jamlikt samma lagrum hembjudit férema-
len till staten, har dganderitten till dem genom riksantikvariens beslut om inldsen
den 1 april 1968 &vergitt pa staten. Harvid har staten till C utbetalat 18 500 kr. Av
det utbetalda beloppet har 3 849 kr utgjort en i fornminneslagen foreskriven minsta
ersattning, beriknad pa visst sitt efter féremalens metallvirde, medan aterstoden,
14 651 kr, utgjort sddan sirskild hittelon, som enligt forendmnda lagrum efter riks-
antikvariens férordnande kan utgd utdver sagda ersittning, om skil dértill ar. —
Enligt den lagstiftning, som féregick lagen om fornminnen, utgick en enhetlig er-
sittning for fornfynd av ifrigavarande slag, benimnd inlésen. Forarbetena till den
nya lagstiftningen ger icke st6d fér antagande att avsikten varit att genom denna
tillskapa en form for ersittning som till sin karaktdr skilde sig fran tidigare inl6sen.
Av forarbetena framgir fastmer att med den i 11 § tredje stycket omformilda sir-
skilda hittelénen — vilken till skillnad fran hittelén i allminhet utgar till fyndets
Agare — en gottgorelse skall kunna utgd som med fog kan péréknas, om anslag fin-
nes. Med hinsyn till det anférda finner RR att den omstiindigheten att den till C
utbetalade ersittningen utgér summan av tvi pa skilda sitt bestimda belopp icke
skall féranleda att denna gottgorelse i mottagarens hand skall ses som annat dn en
enhetlig ersittning for overlatelsen av dganderdtten till féremalen. — C:s férvarv
av féremalen har icke skett genom saddant fing som enligt 35 § 4 mom KL kan
grunda skatteplikt for vinst vid avyttring av dessa. — P4 grund av vad séledes upp-
tagits faststillde RR med &ndring av KR:s dom och PN:s beslut TN:s beslut att
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icke beskatta G for vad han erhallit p& grund av fyndet. (RR féredr 21.3, dom 15.5.
1973.)

Anm.: Jimfor RA 1944 ref 10 (hittegods som tillfallit upphittaren ansdgs utgéra
skattepliktig inkomst) och 1964 mnot 198 (hittelon beskattades som inkomst av
tjdnst).

Periodiskt understod till nirstiende i utlandet

A. Besvir av arkitekten B angiende inkomsttaxering 1967. — TN medgav B av-
drag for periodiskt understdd till hans i Frankrike bosatta svirmoder med 12 000 kr
i stallet fér av B yrkade 36 000 kr. — Hos PN yrkade B att fa avdrag med sistnAmn-
da belopp.

TT anférde hos PN: B har foretett intyg fran skattemyndigheten i Nizza, som visat
att hans svirmor icke betalar nagon skatt didr. Vidare har han foretett intyg fran
svarmodern, som visar att hon méanatligen under 1966 erhillit 3 000 kr eller sam-
manlagt 36 000 kr. Han har emellertid icke styrkt, att svirmodern f6r egen del for-
brukat eller haft behov av si stort underst6d som det utgivna. Av svirmodern upp-
burna belopp har icke till nigon del anvints for erliggande av henne paférda skat-
ter. Beloppet kan vid sidant forhallande icke endast anses ha motsvarat skiliga lev-
nadskostnader. Forsorjning pa den nivé, som det utbetalade beloppet skulle kunna
ge mojligheter till, bor icke rimligen komma ifraga med st6d av i taxeringshinseen-
de avdragsgilla periodiska understéd. Det av TN medgivna avdraget om 12 000 kr
far med hinsyn till det anforda anses vara tillfyllest. — PN fann pa av TT anférda
grunder ej skil dndra TN:s beslut. — KR: ej dndring, — RR: utan bifall. (RR dom
8.2.1972.)

B. Besvir av tandldkaren S angiende inkomsttaxering 1968. — S var gift och se-
dan mer 4n 14 ar bosatt i H dér han hade tandlédkarpraktik. S. yrkade i deklaratio-
nen avdrag for periodiska understéd till sin moder i Tjeckoslovakien och sin svirmo-
der i Visttyskland med sammanlagt 10 561 kr. — TN medgav avdrag med 3 600 kr
for var och en av de bada mottagarna.

Hos PN yrkade S att fa avdrag enligt deklarationen och anférde: Understodet till
sviarmodern, som utgick med 7 200 tyska mark per ar eller 9 346 kr for 1967, utgjor-
de ett led i en affarsuppgdrelse. Han lanade 1963 av svarmodern 108 901 kr och fér-
band sig darvid muntligt att betala rinta med procent pa ett belopp om 77 961 kr
och med 8 procent pa aterstoden. Vidare férband han sig att utge periodiskt under-
st6d till svirmodern med 7 200 tyska mark for &r. Understodet till modern i Tjecko-
slovakien utgjorde 1 215 kr. — TI yrkade att S skulle vigras avdrag fér understodet
till svirmodern. Understédet fick med hénsyn till vad som avtalats mellan parterna
betraktas som en kapitalavbetalning pa S:s skuld till svirmodern. Vidare yrkade han
att S skulle medges avdrag for periodiskt understéd till modern med endast 1 215 kr,
vilket motsvarade till henne utgivet belopp. — PN limnade S:s yrkande utan bifall
och besl6t 1 enlighet med T1:s talan.
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KR lamnade S:s besvdr utan bifall, da S ej kunde anses ha gjort sannolikt att sa-
dana forhéllanden férelegat att det till svirmodern utbetalade beloppet om 9 346
kr utgjort vid taxeringen avdragsgillt periodiskt understod till henne. — RR: ej dnd-
ring (RR dom 8.2.1972; en ledamot av RR ville utsitta malet till muntlig férhand-
ling for vinnande av narmare utredning. )

C. Besvir av TI angdende leg. lakaren P:s inkomsttaxering 1966. — P hade i sin
deklaration yrkat avdrag for periodiskt understdd till sina fordldrar i Indien med
21 382 kr. — TN medgav avdraget.

Hos PN yrkade TT att avdrag for understodet skulle medges med endast 10 000
kr. — PN yttrade: I malet 4r upplyst, att P till sina fordldrar i Indien under beskatt-
ningséret utbetalat ett belopp av 21 382 kr. Vidare har framkommit, att féraldrarna
pa grund av sjukdom icke haft nagra inkomster under beskattningsaret utéver ovan-
namnda understéd. Av utredningen i mélet framgér dérjamte, att utgivet understod
icke varit foremal for beskattning i Indien. Med hénsyn till omstédndigheterna i malet
och med beaktande av rittstillimpningens restriktiva installning i hithérande fragor,
beslutar PN allenast i s3 matto bifalla TI:s talan, att avdrag for periodiskt under-
stéd medgives med sasom skéliga ansedda 15 000 kr.

Hos KR besvirade sig bade TI och P. — KR ansag att tillrdckliga skil icke fore-
legat att avvika fran P:s deklaration. (En ledamot av KR anférde: Av utredningen
i malet framgar visserligen att P under beskattningsaret Gversint belopp & tillhopa
21 382 kr till sina férdldrar i Indien. Enbart dirav kan icke anses styrkt att penning-
forsandelserna till stérre belopp dn PN funnit eller 15000 kr avsett periodiskt un-
derstsd till mottagarna. A andra sidan féreligger med hénsyn till omstdndigheterna
i malet — darvid sérskilt beaktats faderns arbetsoférméga till foljd av sjukdom
samt bada fordldrarnas kostnader i anledning av sjukdom — ej heller skil for anta-
gande att penningférsidndelserna till ligre belopp an férenimnda 15000 kr avsett
namnt understdd till féraldrarna. Pa grund hirav finner jag icke skil att i anledning
av vare sig TI:s eller P:s besvér gora dndring i PN:s beslut.)

RR, dir TI klagade: ej dndring. (RR foredr 8.11. dom 28.11.972.)

Anm.: Se SOU 1962: 59 s 183 samt Hellner, Periodiskt understdd och underskott
s 58. Jamfor dven RA 1969 not 603. Angdende foreslagen lagstiftning, se SOU
1972:87 (hdrom se Skattenytt 1973 s 210).

D. Besvir av TI angdende Gertrud K:s inkomsttaxering 1968. — I sin deklaration
yrkade Gertrud K avdrag f6r periodiska understéd med sammanlagt 21 616 kr till
personer i Tyskland. Av nimnda belopp avség 3 600 kr Albert H., 15.958 kr Wanda
T samt 2 058 kr “givopaket och kontantunderstdd till sliktingar i Tyskland”. —
TN medgav avdragen. — Hos PN yrkade TI att avdragen skulle begrinsas till sam-
manlagt 2 400 kr. Gertrud K anforde att Wanda T var 72 ar och dnka som levde pa
statspension. — PN fann Gertrud K berittigad till avdrag for periodiskt understod
till Albert med 3 600 kr och for gavopaket m m med ett skaligt belopp av 2 000 kr.

KR yttrade: KR har inhdmtat, att Gertrud K i sina sjdlvdeklarationer yrkat av-
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drag for periodiskt understod till Wanda T med 24 009 kr vid 1969 &rs taxering och
med 10 000 kr vid 1970 ars taxering och for gavopaket till tva andra sldktingar med
1 526 kr resp 1 869 kr. Tillrackliga skil kan icke anses foreligga att vdagra Gertrud K
avdrag for nagon del av i 1968 ars deklaration upptagna periodiska underst6d, sam-
manlagt 21 616 kr. — RR: ej dndring. (RR foredr 8.11, dom 28.11.1972.)

Skogstillvixten grundad pa fastighetens skogsvardsplan, ej pa
fastighetstaxeringsfaktorerna f6r kommunen

Besvir av V anglende inkomsttaxering 1963. — V, som 4gt sin fastighet sedan 1954,
salde 1962 skog fran fastigheten for 34 818 kr. I deklarationen yrkade han avdrag
fér viardeminskning pa skogen med 7 514 kr. Han uppgav ingaende virkesforrad till
3 048 m3sk, tillvixten till 79 m3sk per ar och avverkningen till sammanlagt 1 388
m3sk. Utgdende virkesforrad berdknades darfoér till 3 048479 8—1 388 =2 292
och minskningen av virkesforradet till 756 m3sk.

Hos PN anforde TI att V lagt en skogsvardsplan, som upprattats 1955, till grund
for sina berdkningar. Han hade emellertid avvikit frin planens uppgifter d& det
gillde tillvixten. Denna hade han baserat pa den godhetsklass som skogen asatts vid
fastighetstaxering. Planens uppgifter om tillvixten 120 m3sk per ar borde emellertid
anvandas och inte fastighetstaxeringens uppskattningsfaktorer. Férradsminskningen
blev da 428 m3sk. — PN fann att virkesférradets fordndringar bort beridknas pa
grundval av uppgifterna i skogsvardsplanen. PN besl6t dirfor att medge V avdrag
for minskning i skogens ingangsviarde med 4 242 kr. — KR: ej dndring. — RR ldm-
nade Vs besvar haréver utan bifall. (RR dom 21.11.1972.)

Anm.: RR:s skrivning kan ha berott pd ait avdraget kanske kunnat bestimmas
ndgot hogre med hinsyn till vad V uppgivit men att dndringen skulle blivit sd liten
att det ej ansetts foreligga skdl att medge storre avdrag. — Tillvixten pd fastighe-
ten cirka 4 % (rabattmetod) Oversteg vdsentligt riksskogstaxeringens uppskatining
for ifragavarande kommun, 2,6 %. (2,6 % av 3048 =79). Emellertid framgick av
skogsbruksplanen att skogen pd V:s fastighet var vdsentligt yngre dn genomsnittligt
och da dr tillvdxten stérre i procent av befintligt forrdd rdknat. — Med ledning av
fastighetstaxeringsfaktorerna skulle ingdngsforrddet ha berdknats till 5134 m3sk,
tillviaxten till 2,6 % hdrav (133 mdsk/dr) och forrddsminskningen till 296 m3sk. Se
vidare Skattenytts skriftserie nr 1 H Bjérne: Beskattning av inkomst av skogsbruk
3:e uppl s 91: kommentaren till RA 1958 not 1660.

Overforing fran ett skogskonto till annat inom samma bank ej likstélld med uttag
fran skogskonto

Besvir av skogsinspektoren O angéende inkomsttaxering ar 1967. O hade vid
1963 &rs taxering erhallit avdrag for insittning pa skogskonto. For kontot gillde de
villkor som banken tillimpade vid insittning pa kapitalrdkning med fyra manaders
uppsagningstid kompletterade med de sérskilda villkoren for skogskonto. Under

510

Open access fran www.skattenytt.se, 2025-07-16 09:41:02



1966 begarda O att medlen skulle féras 6ver pa kapitalrakning med 12 manaders
uppsdgningstid for att han skulle fa bittre ranta pa insatta medel. Banken utférde
overféringen och avslutade dédrvid O:s skogskonto nummer 57 och 6ppnade ett nytt
med nummer 68. For taxering 1967 sinde banken underrittelse om att skogskonto
nummer 57 avslutats och att innestende belopp uttagits. Fem dagar senare medde-
lade banken att tidigare uppgift var felaktig di medlen inte uttagits utan endast
overforts till nytt skogskonto med ldngre uppsdgningstid.

P4 yrkande av Ti upptog PN det 6verforda beloppet till beskattning: O har ge-
nom ifrdgavarande Gverfoéring av 4 skogskonto innestdende medel till annat dylikt
konto verkstallt sadant uttag som skulle uppges sasom intdkt av skogsbruk fér nu
ifrdgavarande beskattningsar.

KR yttrade: Jamlikt 6 § férordningen om taxering for inkomst av medel, som in-
satts & skogskonto, dger skattskyldig att fyra ménader efter uppsigning aterfa insatt
belopp. O har &verfort insatta medel fran skogskonto till ett konto, vilket icke &ar for-
bundet med skyldighet fér banken att godtaga nyssndmnda uppsdgningstid. Med
hénsyn hartill far O genom Gverféringen anses ha gjort sddan disposition av medlen
som 4r att jamstalla med uttag. Beloppet skall darfor, sasom PN funnit, upptagas sa-
som bruttointdkt av skogsbruk for ifrdgavarande beskattningsar.

RR yttrade: Ar 1963 6ppnade O skogskonto vid Svenska Handelsbankens kontor
i Sunne. For kontot gillde bankens bestimmelser for kapitalrakning med fyra ma-
naders uppsdgningstid samt sirskilda bestimmelser for skogskonto innebdrande
bland annat, att uttag fran kontot icke medgavs tidigare dn fyra méanader efter
uppsagning. Den 24.1.1966 begédrde O hos banken att betraffande hans skogskonto-
medel skulle gélla samma bestammelser som f6r tolv manaders kapitalrikning sam-
tidigt som for skogskonto géllande bestimmelser skulle iakttas. Sedan banken den
27.1.1967 lamnat lansstyrelsen uppgift om att O under ar 1966 & sitt skogskonto
nummer 57 uttagit 16 662 kr 64 6re meddelade banken sedermera den 1.2.1967
lansstyrelsen att bankens ovanniamnda uppgift sitillvida var felaktig som beloppet
icke uttagits utan 6verforts till ett annat skogskonto med tolv manaders uppsig-
ning i stillet for tidigare fyra ménaders uppsigning samt att nytt kontonummer
var 68. Banken har sedermera uppgivit att bankens rutin ej {6ljts i férevarande fall
samt att det berott pa ett forbiseende fran bankens sida att O:s skogskonto erhéll ett
nytt nummer. Det férhallandet att de & skogskonto insatta medlen Gverforts fran ett
konto till ett annat i samma bank med bibehéllande av f6r skogskonto géllande sir-
skilda bestimmelser féranleder ej att skattepliktigt uttag skall anses ha agt rum.
(RR foredr 1.11, dom 21.11.1972.)

Anm.: T o m 1969 drs taxering gallde for skogskonto en ovillkorlig uppsignings-
tid om fyra mdnader som mdste iakttagas innan skogsigare kunde disponera skogs-
kontomedel. Numera giller som villkor for skogskonto att medlen far disponeras
sedan de innestdtt fyra mdnader fran insittningen rdknat. Ndgon uppsigningstid
ar inte stipulerad men hinder mot att uppsigningstid avtalas mellan bank och in-
sdttare foreligger inte. — Av réttsfallet RA 1971 not 362 har dragits slutsatsen att
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uttag skulle anses foreligga om skogskontomedel overfordes mellan tvd konton
t samma bank. Skrivningen i detta fall som refererats visar att dverforingar kan ske
inom samma bank utan effekt i beskattningshinseende. Se vidare 1970 ref 35, 1970
not 1956 och 1971 not 362 (Skattenytt 1971 s 104 och 535).

Bidrag i samband med foretagsnedliggning till annat foretag for tickande av dess
kostnader for att Gverta fristalld personal — driftkostnad?

Besvir av allminna ombudet (AO) hos MKPN anglende Aktiebolaget M. i mal
om forhandsbesked. — Beslut hade fattats att det i M-koncernen heldgda bolaget Ak-
tiebolaget B. (i Bured) skulle nedliggas som ett led i ndédvindig rationalise-
ring av koncernens verksamhet. I samverkan med AMS hade 6verenskommelse trif-
fats med Aktiebolaget S. att S. flyttade sin verksamhet frin Stockholm till Burea.
Arbete skulle di kunna beredas ca 120 man. — For ett 6vertagande av personalen
i nimnda omfattning hade S. emellertid forutsatt att M. ldmnade S. ett bidrag som
avsags motsvara kostnader f6r den Gvertagna personalen. — Mot denna kostnad be-
riknade M. kunna géra visentliga besparingar av egna personalkostnader att forfa-
randet var starkt motiverat.

AO yttrade: En utbetalning, som var avsedd som bidrag f6ér att underlitta star-
tandet av ett nytt féretag pd den ort, dar sokandebolagets dotterbolag planerade
driftnedldggelse, saknade ett sddant samband med sokandebolagets eller B:s verk-
samhet, att bidragen kunde anses som driftkostnader f6r nagot av dessa bolag. Det
ifrdgasatta bidraget utgjorde nidrmast ett omlokaliseringsbidrag till ett utomstaende
foretag, en kostnad som ratteligen torde avila det allminna.

Riksskatteverket (RSV) fann att, om M. under i ansGkningen angivna omstan- -
digheter utgav ett bidrag pa ett angivet belopp till S., bidraget hade sddant samband
med M :s rorelse att detsamma fick anses hanforligt till driftkostnad i rorelsen. Pa
grund hirav férklarade RSV, att bidraget utgjorde en fér M. vid inkomsttaxeringen
avdragsgill omkostnad i bolagets rérelse. (Tva ledamoter av RSV ville vigra av-
drag.) — RR: ej dndring. (RR foredr 12.9, dom 28.9.1972.)

Nettometoden vid skatteberikning for ackumulerad inkomst pa grund av inventarie-
forsiljning i samband med rorelseavveckling

Besvir av chaufféren B angiende inkomsttaxering &r 1966. — Under &r 1965 for-
virvade B en lastbil for 61 480 kr. I utbyte limnade han en begagnad lastbil for vil-
ken tillgodordknades honom 26 480 kr. Den utbytta lastbilen var helt avskriven. Den
30.12.1965 avyttrade B i samband med &verlatelse av sin lastbilsrérelse den nya last-
bilen for 60 000 kr. TN taxerade B ar 1966 till statlig inkomstskatt fér en taxerad
inkomst av 41 770 kr och en beskattningsbar inkomst av 37 200 kr.

Hos PN anférde B att han avvecklat sin rorelse och yrkade att statlig inkomst-
skatt skulle begrinsas pa ett belopp av (26 480—1480=) 25000 kr enligt férord-
ningen om ackumulerad inkomst.

PN limnade B:s yrkande utan bifall och yttrade: Jamlikt 3 § 3 mom vid 5) for-
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ordningen den 30 november 1951 angiende berdkning av statlig inkomstskatt for
ackumulerad inkomst #r intdkt, som erhélles vid avyttring av for stadigvarande
bruk i rorelsen avsedda inventarier, att hinfora till ackumulerad inkomst endast un-
der forutsittning att avyttringen skett i samband med 6verlatelse, upplatelse eller
nedldggande av rérelsen. Av handlingarna i malet framgér, att den vinst, for vilken
sarskild skatteberakning begérts, uppkommit vid byte av lastbil i borjan av ar 1965,
medan overlételse av rérelsen skett genom kopekontrakt den 30 12.1965. D3 vid an-
givna férhallande bytet av lastbil icke kan anses ha skett i samband med Gverlatelse
av rorelsen, foreligger icke ratt till skatteberdkning fér ackumulerad inkomst. — KR:
ej andring.

RR bif6ll B:s talan och yttrade: Den i samband med Gverlatelsen av akerirérelsen
avyttrade lastbilen hade tidigare under beskattningsaret férvirvats dels med en kon-
tant mellangift, dels mot en helt avskriven begagnad lastbil, som ldmnats i utbyte.
Vid sadant forhallande far den framkomna vinsten, 25 000 kr, anses utgéra en vid
rorelsens overlatelse framtagen ackumulerad inkomst, som ar hanférlig till fem ar. I
enlighet hirmed skall statlig inkomstskatt & ndmnda belopp, 25000 kr, beraknas
som om inkomsten upptagits till beskattning med lika delar under taxeringsaren
1962—1966. (RR féredr 28.9, dom 18.10.1972.)

Anm.: Se RN 1956 nr 3:1, GRS 7 uppl s 304, SOU 1961:56 s 42—43 samt RA
1962 not 608.

Ritt beskattningsar for avdrag fran kostnadsersittning som erhallits senare ar 4n da
utgifterna bestritts?

Besvir av N angéende eftertaxering f6r 1966. — N uppbar 1957-—1964 bilersatt-
ning frn sin arbetsgivare, berdknad efter visst belopp per i tjansten kérda mil. Un-
der 1965 utbetalades ytterligare ersittning med 9469 kr for resor gjorda 1957—
1964, enir den tidigare utgivna ersittningen ansags ha varit f6r lag. Vidare uppbar
N 1965 i bilersattning (435%6,18=) 2 692 kr och i ersittning for tagresa 75 kr ut-
gérande ersittning for resor under 1965. N uppgav inte bilersdttningen till beskatt-
ning i sin deklaration 1966.

PN eftertaxerade N for 1966 fér reseersittningen (9469+2692+75=) 12236
kr, minskat med beriknade bilkostnader under 1965 (435X 4,10=)1 784 kr, eller for
(12 236—1 784 =) 10 452 kr.

KR anférde: Fran den 1965 uppburna ersittningen & 12 236 kr, av vilket belopp
2 767 kr avser ersittning for resekostnader under 1965, 4r N i forsta hand berattigad
till avdrag for resekostnader under sistnimnda ar. Utredningen ger anledning an-
taga att han for sidana kostnader dr beridttigad till avdrag med 200 kr utéver vad
han av PN medgivits eller siledes med 1 984 kr. — Fran ersittningen i 6vrigt, 9 469
kr, som uppgivits avse tilliggsersattning for resekostnader under &ren 1957—1964,
far N anses berittigad att avrdkna resekostnader under dessa ar i den man N kan
visa eller géra sannolikt att tidigare fran arbetsgivaren uppburna ersittningar inte
tickt hans avdragsgilla resekostnader dessa ar. Enligt vad N uppgivit grundar sig
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tilldggsersittningen pa en jamférelse mellan normer, efter vilka de ursprungliga bil-
ersittningarna utgatt, och normer, vilka enligt arbetsgivarens sedermera &ndrade
uppfattning bort tillimpas. Nagon godtagbar utredning angiende de verkliga kost-
naderna foér anvindande av egen bil i arbetsgivarens tjanst har inte férebragts. Vid
sddant forhallande och da det inte dr uppenbart att tidigare tillimpade ersittnings-
normer varit oskéliga samt N i vart fall varit of6rhindrad att varje ar yrka avdrag for
de kostnader, han m3 ha ansett sig berattigad till, finner KR N bora beskattas for
hela beloppet 9 469 kr.

Hos RR inkom N med ytterligare utredning om sina faktiska bilkostnader. RR
som delvis biféll N:s besvir anférde: Som inkomst av tjanst skall vid taxering av N
upptagas det belopp 4 9469 kr, som N under 1965 mottagit som tilligg till de bil-
ersittningar N under aren 1957—1964 erhallit fran bolaget. Aven om N i férevaran-
de ma3l visat, att han vid taxeringar avseende ett vart av de ndmnda beskattnings-
aren #gt tillgodoféra sig avdrag for bilkostnader med belopp sa stora att de kunnat
inkludera jamvil posten & 9 469 kr, har han icke gt &tnjuta avdrag héarfér vid 1966
ars taxering, som avser beskattningséret 1965. — For resor under 1965 har N av bo-
laget erh3llit ersittning med 2 692 kr for bilkostnader och med 75 kr for tagresa. N
har styrkt sig vara berattigad till avdrag med belopp, motsvarande vad han salunda
uppburit. (RR féredr 14.9, dom 27.9.1972.)

Okade levnadskostnader for skattskyldig som under flera ar tagit arbete utom
hemorten

Besvir av stensittaren A angaende inkomsttaxering 1965. — A, som var gift och
hade familjebostad i Bjérkeryd, Fridlevstads kommun, arbetade 1964 under en tid
av omkring nio ménader i Stockholm. — I sin deklaration 1965 yrkade A avdrag for
6kade levnadskostnader i Stockholm med 7 825 kr. — TN medgav avdraget. — TI
yrkade hos PN att avdrag skulle vagras samt anférde. Enligt tillgingliga uppgifter
hade A den 3.5.1958 tagit anstallning hos AB Vigforbattringar, dar han varit an-
stalld i vart fall intill utgangen av 1964. Sedan anstillningens bérjan hade han —
savitt kunnat utlisas av tillgingliga deklarationer — tjanstgjort i Stockholm, 1958
7 méanader, 1959 10 manader, 1960 8 manader, 1961 9 ménader, 1962 8 manader,
1963 7 méanader och 1964 9 ménader. Under 1960 hade A fore arbetets bérjan i
Stockholm haft anstéllning hos Bostads- och Industribyggnads AB i Karlskrona un-
der tiden den 25.1 — den 9.4. Sistndmnda féretag bedrev byggnadsverksamhet i vart
fall intill utgdngen av 1962. Anstéllningen i Stockholm kunde med hznsyn hirtill
samt till den ovanligt gynnsamma arbetstillgdngen under senare ar inom byggnads-
och anliaggningsbranschen icke ha berott av brist pa arbetstillfillen pad hemorten
eller annorstéddes i Blekinge. A hade alltsa stadigvarande forlagt sin yrkesverksamhet
till Stockholm, dir han jamval fick anses ha bosatt sig. Avdrag fér férdyrande lev-
nadskostnader pa bostadsorten kunde icke komma ifraga. — PN bifsll TI:s yrkande.
— KR och RR: ej dndring. (RR féredr 28.8, dom 13.9.1972.)

Anm.: Se t ex RA 1968 not 1979 (Skattenytt 1969 s 252.)
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Hemresor for ogift vagarbetare

Besvir av vigarbetaren I angdende inkomsttaxering ar 1967. — I, {6dd 1943 och
ogift, var bosatt pa faderns fastighet i Ottsjén i Jamtland. Under 1966 arbetade I
vid vigarbete mellan Géddede (ca 15 mil fran fordldrahemmet) och Bjérkvattnet.
Han bodde under tiden dels i Giddede dels i Bjorkvattnet och dels “under stundtals
svara forhallanden i t ex i sma kojor i skogen”. — I yrkade avdrag for kostnader for
hemresor med bil med 1 200 kr, vilket syntes motsvara en resa vid varje veckoslut. —
TN medgav avdrag med 200 kr. — PN och KR vigrade avdrag.

RR medgav avdrag med skiliga 500 kr med hénsyn till arbetsplatsernas beldgen-
het och I:s dirav betingade levnadsforhéllanden. (RR féredr 21.9, dom 9.10.1972.)

Anm.: En hemresa med billigaste firdmedel kostade 40 kr. Se dven RA 1964 : 2088
och 1967: 1080.

Rinta pa preferensaktier vid banks upplosning — utdelning eller utskiftat belopp?

Besvir av Stockholms Enskilda Bank i likvidation samt Ulla Sandels angaende
forhandsbesked. — Bankens bolagsordning innehdll i 3 § bl a foreskrift att vid ban-
kens uppldsning innehavare av preferensaktie skulle ur bankens behallna tillgdngar
erhilla endast aktiens nominella virde jimte tidigare ej gulden utdelning samt 4 %
rinta & aktiebeloppet fran ingéngen av det rakenskapsar under vilket banken tratt i
likvidation, till betalningsdagen — efter avdrag av f6r nimnda tid limnad férskotts-
utdelning — allt med féretridesritt framfor stamaktiernas dgare. — Sedan bankens
rérelse den 1.1.1972 sammanférts med annan banks rorelse i en nybildad bank,
tridde banken samma dag p& grund av tidigare fattat bolagsstimmobeslut i likvida-
tion.

I ansékan hos riksskatteverket (RSV) anhéll banken och Ulla S. om férhandsbe-
sked, huruvida den sk rintan vid taxering av banken resp Ulla S. som preferens-
aktieinnehavare vore att behandla som rinta, som aktieutdelning eller som utskift-
ning. — RSV fann att den sasom rinta betecknade férménen till innehavare av pre-
ferensaktie vid bankens upplosning skulle i beskattningshinseende behandlas som
utdelning vid taxering av savil banken som Ulla S.

Hos RR yrkade banken och Ulla S. att RR maétte forklara i forsta hand att rin-
tan skulle behandlas som utskiftning, i andra hand att den skulle behandlas som
ranta.

RR vyttrade: Vid skifte av bankens tillgdngar i samband med likvidation dger pre-
ferensaktiedgare jamlikt 140 § forsta stycket lagen om bankrorelse jamford med § 3
bolagsordningen erhalla aktiens nominella virde jamte ett belopp motsvarande fyra
procent rianta fran ingangen av ar 1972 till betalningsdagen. Vad i malet férekom-
mit féranleder ej annat antagande 4n att hela det belopp preferensaktiedgare salun-
da erhiller dr att betrakta sasom utskiftat belopp enligt 2 § férordningen om skatt
vid utskiftning av aktiebolags tillgdngar. — Pa grund hirav forklarar RR, att ifriga-
varande sisom ranta betecknade utbetalning vid beskattning av banken skall anses
sdsom utskiftat belopp enligt vad nyss sagts samt att belopp som Ulla Sandels m4 er-
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halla genom sddan utbetalning icke skall upptagas till inkomstbeskattning hos henne.
(RR foredr 24.10, dom 21.11.1972.)

(En ledamot var skiljaktig och yttrade: Bestimmelserna i bolagsordningen om den
ritt, som tillkommer innehavare av preferensaktier innebir i korthet, att han ir framfér dga-
re av stamaktie berittigad till en avkastning av fyra procent pi aktiens nominella belopp och
att han vid likvidation skall utfi det nominella beloppet jimte nyssnimnda avkastning fram
till betalningsdagen, men intet dirutéver. En likvidation kan siledes — under forutsittning
att erforderliga tillgdngar icke saknas — ej medféra nigon forindring av aktieigarens ritt
till avkastning & aktiebeloppet, s& linge detta disponeras av banken. Ej heller av annan an-
ledning kan aktieigaren utfi ndgot belopp, vars karaktir av kapital eller avkastning kan bli
foremal for tvekan. Sakligt sett foreligger siledes betr aktier av férevarande art icke nigot
skil att vid beskattning av avkastningen géra skillnad mellan situationen fére och efter be-
slutet om likvidation. En bedémning av de skatterittsliga férhallandena i enlighet med be-
stimmelserna i 38 § KL och 2 § forordningen om statlig inkomstskatt leder darfér — trots
att avkastningen i vissa andra sammanhang betecknas som en frin bolaget utskiftad tillging
— till att beloppet frin skatterittslig synpunkt ar att beteckna som intikt av kapital, nirmare
bestimt som utdelning & aktien. — Enligt 2 § férordningen om skatt vid utskiftning av ak-
tiebolags tillgdngar dr beloppet att anse som utskiftat endast i den mén det icke enligt for-
ordningen om statlig inkomstskatt &r att hénféra till utdelning. Av nu anférda skil prévar
jag lagligt faststdlla det slut 6verklagande férhandsbeskedet innehéller.

Ett annat regeringsrdd anférde till ndrmare utveckling av sin mening bl a: Vad betraffar
sporsméilet, huruvida den till innehavarna av preferensaktier utbetalade rintan skall anses
sdsom utskiftat belopp eller sdsom en efter likvidationens intrdde verkstidlld utdelning synes
till f6rman f6r den senare stindpunkten mojligen kunna &beropas de alldeles sepciella om-
stindigheter som kinnetecknar den nu skedda uppldsningen av de badda #ldre bankerna och
bildandet av den nya banken samt ett ogrundat antagande av att det har i sjalva verket ror
sig om en med utdelning i aktiebolagsrittslig mening timligen likartad eller jimférbar trans-
aktion, bl a pa si sitt att rantan skulle ha guldits ur balanserade vinstmedel fran foregéen-
de 4r. Hirom rader emellertid — pé& grund av en viss ofullstindighet i utredningen — oklar-
het. Vid sidant foérhallande torde frigan f& besvaras med utgingspunkt i de formella kriterier
som giller enligt 2 § 1 1927 ars ifrdgavarande forordning. Det 4r i detta hinseende alldeles
klart, att den rénta varom i méilet dr frdga utgbres av ett belopp som banken i samband med
dess uppl6snnig utgivit i penningar till delidgare efter en i bolagsordningen bestimd grund.
Vad handlingarna i malet innehéller ger diremot ej nagot rimligt stdd fOr tesen att rantan
skulle vara att hidnféra till utdelning ens i skatterittslig mening. Banken ar siledes skyldig
att — om ej annat blivit bestimt — till staten erligga utskiftningsskatt f6r beloppet. Vad
innehavare av preferensaktier vid bankens upplsning erhallit sisom ridnta skall enligt min
mening anses som sidant utskiftat belopp, varom talas i 2 § férendmnda férordning.)

Anm.: Litteratur, se Mutén: Inkomst eller kapitalvinst s 61—62. K G A Sand-
strom: Beskattning vid aktieutdelning s 34—35, 39—44 och Aktiebolags utskiftnings-
skatt s 107—111, Stenbeck m fl: Den nya aktiebolagslagen s 32—36, 565. Rattsfall

se RA 1932 ref 35, 1939 ref 20, 1941 not 551, 1955 ref 10.

Fragor om beskattningen vid inlosen och Gverlatelse av s k finansvixlar

Besvir av X angaende forhandsbesked. — X dmnade géra affirer med s k finans-
vixlar, utstillda av olika finansieringsinstitut, lydande p& visst nominellt belopp utan
rianta och lopande pa 3—6 ménader. De var ej avsedda for handel och utgivandet
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skedde genom foérmedling av bank enligt sarskilt avtal. Vid férvirv av dylik vixel
verkstillde banken ett diskontoavdrag, i f6ljd varav vixeln forvirvades for ligre be-
lopp 4n nominella virdet.

I ans6kan till RSV hemstillde X om férhandsbesked i foljande avseenden:

I. Han forvirvade av finansieringsinstitutet genom banks formedling en finans-
vixel lydande pa 500 000 kr for 484 250 kr och fick denna pa férfallodagen 6 mana-
der senare inlost till sitt nominella belopp.

2. Samma som vid 1 dock att vixeln f6rsaldes innan férfallodagen for ett hogre
belopp &n inkdpspriset.

3—4. Forvarv och overlatelse i 6ppna marknaden av uteldpande finansvixlar
(dessa fragor avvisade av RSV).

5. Vid vilken tidpunkt intrddde skattskyldigheten, dédrest ovannidmnda transak-
tioner skedde under olika beskattningsar?

6. Till vilket férmdégenhetsvirde skulle utelopande finansvaxel upptagas vid be-
skattningsarets utgang?

Betraffande 1—4) férmenade X att det belopp han erh6ll utéver forvarvspriset
borde anses som realisationsvinst pd vardepapper, vilken vinst han darfér skulle
kunna kvitta mot realisationsforlust pa aktier.

RSV fann betréffande 1) och 2) att det belopp, som X vid inlésen av finansvixel
pa forfallodagen eller vid overlatelse av vaxeln till bank fére forfallodagen erhdll ut-
over inkopspriset for vaxeln, i beskattningshinseende borde jamstillas med rinta
och salunda utgora for X skattepliktig inkomst av kapital. — Betriffande 5) forkla-
rade RSV att skattskyldigheten fér ovannimnda inkomst uppkom under det be-
skattningsar, d& vixeln av X inléstes eller Sverlits till bank. — Betridffande 6) an-
sag RSV att vixeln vid férmogenhetstaxering, som intriffade under vixelns 16ptid,
skulle upptagas till sitt anskaffningsvirde. (En ledamot avgav utférlig redogdrelse
om bankpraxis bl a rérande avridkningsbrev och diskontoberikning, annan mening
betr 5 och 6). — RR: ej dndring. (RR foredr 24.10, dom 21.11.1872.)

Anm.: Se Welinder, Beskattning av inkomst och férmégenhet s 161 och 196, Mu-
tén Inkomst eller kapitalvinst s 60 ff samt Kuylenstierna i Svensk Skattetidning
1966 s 97. Se vidare RA 1943 ref 19, 1943 not 379, 1969 not 1396, 1970 ref 9, RN
1953 nr 5:4, 1959 nr 1:1 samt 1962 nr 2:6.
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