Kommentar till Riksskatteverkets replik
pa "Kontrollaktion pa hallbar grund?”

Av ekon. dr Bj v. d. Esch

I artikeln "Kontrollaktion pa hallbar grund?” (Skattenytt 10/73) ifrigasitter Bror
Olsson tillvigagangssittet vid El-67 aktionen. En avgorande friga synes vara om det
allménna begétt Gvertramp mot en yrkeskategori — elinstallatérerna — genom att
tvinga dessa att fullfélja en annan yrkeskategoris — leverantérerna av elmateriel —
skyldigheter. Bror Olsson stoder sig pa bl. a. inneh&llet i varuskatteférordningen. Med
oro nédgas man konstatera att mycket tyder pa att Riksskatteverket hir 6vertritt sina
befogenheter.

Farhdgorna forstirks ytterligare av den replik som Riksskatteverket limnat. Trots
allvaret i Bror Olssons kritik gar Riksskatteverket ej i svaromal i legalitetsfragan. I
stallet ifragasétts de motiv som ligger bakom artikelns tillkomst. Bror Olssons péape-
kande att aktionen inneburit dubbelbeskattning aviirdas med en hénvisning till leve-
ransbestimmelser och till aktionens malsdttning. Man tycks mena att indamailet hel-
gar medlen.

Riksskatteverkets aktion rattfardigas utifran rent kvantitativa bedémningsnormer.
Saledes framhélls att det kritiserade rattelseforfarandet endast kom att berora 25 %
av landets elinstallatorer. Vidare papekas att de aktuella taxeringshdjningarna inte
utgjorde 115 miljoner som Bror Olsson uppgivit utan mindre &n en tredjedel hirav.

Vart vill man komma med denna argumentation? Ar ett fiskalt 6vertramp mot 1,
2 eller 25 % av en yrkeskar mindre allvarligt &n om 35 % drabbas? Ar det mindre
angeliget att utreda en aktions laglighet om den ger 38 miljoner i stéllet f6r 115 mil-
joner kronor? Om inte, varfor da denna fixering till kvantitativa uppgifter nar kirn-
fragan galler nagot langt visentligare nidmligen, den enskilde individens rittstrygg-
het? An en ging — gav lagstiftningen Riksskatteverket ritt att 6verflytta ansvaret for
omsattningsskatten fran siljaren till koparen?
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