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Enligt kammarrittsradet Hedelius var det redan 1954 gammal praxis att tingsnotarier
skrevs pa tjanstgoringsorten.l Han kunde d& stédja sig pa bland annat KA IT 1948
ref nr 8. Omstidndigheterna i det mal, som gillde mantalsskrivning for 1947, kan i
korthet aterges pa foljande sitt. P var 26 &r gammal nir han 1945 borjade sin tings-
tjanstgdring i Solvesborg. Han var ogift. I Sélvesborg hade han ett moblerat rum i
tingshuset. Han anvénde rummet fem nitter i veckan. Veckoslut liksom helger till-
bragte han i sitt férdldrahem i Malmg, dar han hade ett rum som helt stod till hans
forfogande och som han sjilv hade méblerat. Detta rum hade han bott i bidde under
studietiden och under virnpliktstiden. Han uppgav att han tinkte bo dir ocksi efter
tingsmeriteringen. — Kammarritten ansag att P “vistats i Solvesborg & sddan tid
och under siddana férhéllanden, att han borde dirstides mantalsskrivas for 1947.”
Denna praxis uppritthélls ocksd i ett fall som byrdchefen Hammarberg aterger.2
Aven i detta mél hade den ogifte tingsnotarien ett rum i anslutning till sitt tjinste-
rum. I sin hemstad dgde han en fastighet, som han sjélv skotte. Han hade tidigare va-
rit mantalsskriven pa fastigheten. Semester, alla helger och de flesta veckoslut (ofta
fran fredag till méndag) tillbragte han pa sin fastighet. Men ocksd denna tingsnota-
rie skrevs pa domsagoorten. Hammarberg ifragasétter dock om inte mantalsskrivning
i detta fall borde ha skett pa den fastighet som mannen dgde. Fran senare tid har vi
ytterligare ett “tingsnotariefall”, nimligen KA II 1967 ref nr 1. De viktigaste punk-
terna i detta mal, som gillde mantalsskrivning f6r 1965, var dessa. Gunilla B var pa
mantalsdagen 27 ar och ogift d& hon den 1 september 1964 lamnade sitt foraldrahem
i Stockholm och tilltrddde en tingsnotarieaspiranttjanst i Haparanda. Sedermera gif-
te hon sig och bosatte sig den 8 mars 1965 i1 Géteborg, dér hon tilltradde en notarie-
tjanst. Sjalv yrkade Gunilla B att hon skulle bli mantalsskriven i Stockholm. Hon
pastod bland annat att da hon s6kte tjansten i Haparanda hade hennes tanke varit
att fullgéra aspiranttjanstgdringen i Haparanda och sedan soka sig tillbaka till Stock-
holm. — Kammarritten yttrade: Av handlingarna i mélet framgar, att Gunilla B
haft anstéllning i Haparanda under tiden den 1 september 1964 — den 3 mars 1965.
Hon har under ndmnda tid regelmassigt vistats dir och varit bosatt pd fastigheten
Justitia nr 2. Varken de av Gunilla B aberopade omsténdigheterna eller vad Gvrigt
1 malet forekommit kan foranleda till att hon skall anses den 1 november 1964 ha va-
rit bosatt annorstides dn i Haparanda. Gunilla B har f6ljaktligen etc.

1 Svensk Skattetidning 1954, Om begreppet bosittning enligt praxis i mantalsskrivningsmal,
s 271.
2 Hammarberg Cecil, Folkbokféring och folkbokféringsprocess, s 197.
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De nu atergivna malen synes utvisa en klar praxis: Ogift tingsnotarie skrivs péa
tjanstgoringsorten.3

Varfér har da kammarritten tillimpat 14 § folkbokforingsordningen (FBF) i
det av Gottliebsson diskuterade fallet? For att 14 § FBF skall anses tillimplig brukar
man fordra, att vistelsen beror pa tillfilligt arbete (uppdrag), att vederbérande har
ett annat hemvist som kan betecknas som det “egentliga”, att man med sdkerhet kan
forvinta att han efter arbetets slut atervinder till det andra hemvistet. Savitt jag
forstatt ar det just detta sista led man i allménhet ansett brista nér det géller tings-
notarier. De har vanligen fore tingstjanstgéringen bott i fordldrahemmet (jamfor de
bada referatfallen) och man riknar inte med att en tingsnotarie efter tjanstgoringens
slut atervinder till fordldrahemmet. Diremot menar nog de flesta till skillnad mot
Gottliebsson att det i och for sig ar ett tillfalligt arbete (se Hedelius aas 271 och
Hammarbergs a as 197). Det av Gottliebsson aktualiserade fallet skiljer sig fran de
refererade tingsnotariefallen pa en punkt som inte kom fram i Gottliebssons artikel.
Mannen i detta mal var forrattningsaret 49 ar. Han var saledes betydligt dldre &n
tingsnotarier i allminhet. Av Gottliebssons artikel framgar att H i Stockholm hyrde
en lagenhet som han sjilv moblerat och som under hans vistelse 1 Sollefted stod till
hans disposition. Enligt H :s egen uppgift hade han ocksa etablerat sig som prakti-
serande jurist 1 Stockholm med egen firma. Med hénsyn till H:s alder ar det mojligt
att han hunnit upparbeta en sadan rérelse i Stockholm som han kunde “hélla pa
sparlaga” under sin tid i Sollefted. I si fall 4r det enligt min mening rimligt att till-
lampa 14 § FBF. Det medges gdrna att kammarrittens domskél inte leder tanken
till nu skisserade motiv.

3 Betraffande gift tingsnotarie se Hammarberg, a a s 157.
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