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Inledning

Aktiebolagen &r sedan borjan av 1900-talet foremal f6r dubbelbeskattning, s att
bolagets vinster forst beskattas hos bolaget och sedan nér de utdelas till aktieAgarna
ytterligare en ging hos dessa. Det ar naturligt att ett dylikt beskattningssystem lett
till att de skattskyldiga pa olika sitt skt kringgd Atminstone det ena ledet av dub-
belbeskattningen. Ett av dessa sdtt har varit, att aktiedgaren 1 stillet for att ta ut
16n eller utdelning fran bolaget lanat pengar av detta. Lanen har ofta upptagits
successivt under en lidngre tidsrymd och har alltsd med aren kommit att uppga till
betydande belopp. Eftersom lanen ej varit avdragsgilla vid bolagets taxeringar har
lanen ofta medfort att bolaget fatt stora uppsamlade vinstmedel. Situationen har
s4 sméningom blivit den att aktiedgaren inte kunnat amortera de stora lanen utan
att silja bolaget eller ta ut bolagets vinstmedel, varvid emellertid dubbelbeskatt-
ningen tritt in. Dessa situationer har medfort att de skattskyldiga genom olika trans-
aktioner - ofta av skenmissig karaktdr - sokt komma ifrdn bolagets fordran utan
eller med ringa skattekostnad. Kénda exempel pad dylika transaktioner ir Lundin-
transaktioner, handel med vinstbolag och interna aktie6verlatelser. De hoga lanen
har dessutom ofta inneburit betydande risker for borgenirer och en férsimrad an-
stallningstrygghet, eftersom lantagaren ofta ej varit solvent f6r de upptagna lanen.
Det ar mot bakgrunden av nu skisserade forhallanden man skall se lagstiftarens at-
gard att genom dndringar i AL fran den 6 juni 1973 f6rbjuda aktiebolag att 1ana
pengar till aktiedgarna.
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Aktiedgarlan enligt AL

Andringarna i AL innebir ett principiellt férbud fér aktiebolag att limna pen-
ninglan till aktiedgare, styrelseledamot eller verkstillande direktor (AL 75a §).
Penninglan far inte heller limnas till ndgon som intar motsvarande stillning i ett
annat bolag inom samma koncern. I detta sammanhang jamstélls med aktiedgare,
styrelseledamot eller verkstdllande direktor vissa i AL uppriknade nirmare slak-
tingar till dessa. Ett aktiebolag kan darfor inte ldmna ett penninglan till exempelvis
en aktiedgares mor eller styrelseledamots svigerska. Inte heller kan penninglan lim-
nas till en juridisk person, 6ver vilken nagon i ndmnda personkrets har ett visent-
ligt inflytande. Med lamnande av penninglén jamstills i forevarande avseende stil-
lande av sakerhet.

Eftersom lagstiftningen endast forbjuder penninglan, kan normala varukrediter
lamnas till den férbjudna personalkretsen. Skulle emellertid kreditvillkoren ga visent-
ligt utdver de normala, kan ett maskerat penninglan anses foreligga. Enligt uttalan-
den i forarbetena till lagstiftningen omfattar denna ej heller {6rskott pa 16n. Som for-
skott pa 16n anses i allmanhet sidana a-contouttag, som bokférs pa avrikningskon.
to.l) En forutsittning for att d-contouttagen skall anses som l6n dr dock att slut-
reglering sker vid ridkenskapsérets utgdng. Den del av a-contouttagen som icke
slutregleras kommer att betraktas som 1&n. Aterbetalningsskyldigheten blir d& ome-
delbar, samtidigt som risk for straff foreligger (se vidare nedan).

Frén laneforbudet foreskrivs i lagtexten tre undantag:

1) Lan mellan koncerner ar tillitna. Med koncern avses i forsta hand koncern
i AL:s mening, dvs moderbolaget dger minst 50 % av rostetalet i dotterbolaget,
men aven foretagskombinationer mellan aktiebolag och andra associationsformer
samt mellan svenskt aktiebolag och utlandskt aktiebolag.

2) Lan som utgor ett led i en affarsforbindelse mellan bolaget och lantagaren ar
tillitna. Lantagaren méaste da driva rorelse, och lanet méaste uteslutande vara avsett
for lantagarens rorelse. Det 4r att observera att sjdlva lanetransaktionen kan utgéra
upptakten till en affirsforbindelse och alltsd utgora det forsta ledet i denna.

3) Lan till aktiedgare eller med honom jamstélld slakting ar tillatet, om lantaga-
ren dger mindre 4n en procent av bolagets aktiekapital, dock hogst 500 aktier.

Utéver dessa undantag finns mojlighet for ett aktiebolag, att efter dispens fran
lansstyrelsen erhalla tillstdnd att ldmna lan till den berérda personkretsen. For bifall
till ansokan kravs synnerliga skil. De fall man framst avsett dr generationsvixlingar
i familjebolag, utlésen av en deldgare i ett famansbolag samt lan enligt s k spar-
planer enligt vilka anstillda kan kopa aktier i bolaget. Dispens kan beviljas forst
sedan lansstyrelsen hort bolagets samtliga borgendrer. Varje borgenéar har darvid en
ovillkorlig ritt att kridva betalning for sin fordran eller kriva att betalningen siker-
stills. Efterkommer bolaget inte en siddan begdran skall dispensans6kan avslas.

1 T prop. 1973 :93 talas om att bokféring skall ske pa privat- eller propriekonto. Denna typ
av konton férekommer dock inte i aktiebolag, varfor man fir utgd ifran, att hirmed avsetts av-
rakningskonto.
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Aktiedgarlanens civilrittsliga konsekvenser

Konsekvenserna av att ett lagstridigt 1an ldmnas, dr i forsta hand en omedelbar ater-
betalningsskyldighet for lantagaren. Héarutdver kan lantagaren jaimte annan som
medverkat till Svertradelsen av laneforbudet domas till boter eller fangelse. Straff-
ansvar intrdder dock endast om Gvertridelsen skett med uppsét eller av grov vards-
loshet. (AL 213 § 8 p).

Fréga uppkommer dessutom, om ett aktiedgarlan kan betraktas som fortackt ut-
delning civilrittslig sett. Innan laneférbudet inférdes gillde att om ett lan ldmnades
till en vid lanetillfallet insolvent person ansigs fortdckt vinstutdelning foreligga.
Denna standpunkt intogs av HD redan 1951 i det s k Sueciamalet (NJA 1951 s. 6)
och har sedan dokumenterats genom HD:s uttalanden i NJA 1966 s. 475. Nagon
andring av praxis p4 denna punkt torde inte ha uppkommit genom inférandet av
laneférbudet och har heller icke varit asyftad. Detta innebir, att ett lan som enligt
bestimmelserna i AL i och for sig ar tillatet, kan vara otillitet p g a att olovlig
fortackt utdelning anses foreligga. Aven ett lagstridigt 1&n torde i och fér sig kunna
innebidra fortackt utdelning. Detta dr dock civilrittsligt av underordnad betydelse,
eftersom redan lanet som sddant ir lagstridigt. Det bor tilldggas, att det forhallandet
att fortackt utdelning civilrattsligt foreligger 1 och for sig inte behGver innebidra
att dven olovlig utdelning foreligger. Utdelningen blir olovlig férst d& den gér ut-
6ver vad som finns tillgéngligt for utdelning enligt faststilld balansrdkning,

Den skatterittsliga behandlingen av aktiedgarlan fore dndringarna i AL

Vid beddmning av aktiedgarlanens skatterdttsliga behandling har praxis fére in-
férandet av laneférbudet intagit den principiella stindpunkten, att upptagande av
lan icke varit att jimstdlla med en inkomst som kan beskattas. Praxis stdllnings-
tagande har gjort det mojligt for en aktiedgare, att i stillet f6r 16n uppta lan i bola-
get. Lanen har inte beskattats hos aktiedgaren, trots att denne kunnat disponera
och forbruka pengarna, utan hos bolaget, vilket oftast haft en ligre marginalskatt
an aktieagaren. I RA 1968 not 1813 hade en aktiedgare upptagit l&n i sitt bolag
successivt under en lingre tidsrymd. Lanen hade en ging skrivits ned och enligt
anmirkning i revisionsberittelsen borde ytterligare nedskrivning ske d& lantagaren
var insolvent. RR fann det icke klarlagt att fortdckt 16n eller foértdckt utdelning
skulle ha férelegat, varfér lanen ej beskattades. Det bor tilldggas att aterbetalning
paboérjats efter det att TI:s talan vickts.

I RA 1959 not 1696 hade verkstillande direkt6rens skuld till bolaget efterskankts
och ombokats som 16n. Bolaget vigrades avdrag for vad som Gversteg skilig 16n. I
analogi hirmed bér ett klart dokumenterat efterskdnkande av en aktiedgares skuld
till sitt bolag, anses som fortickt utdelning alternativt som fortackt 16n. Eftersom
det civilrattsligt anses foreligga fortackt vinstutdelning dven i de fall da fordran
visserligen inte efterskénkts, men aterbetalning 4nda inte dr avsedd, bor det dven
skatterittsligt anses foreligga fortickt utdelning i dessa fall.
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Den skatterittsliga behandlingen av aktiedgarlin efter andringarna i AL

Fraga uppkommer da i vad méan praxis stillningstagande kan komma att paverkas
av inférandet av laneférbudet, en fraga som aktualiserats av ett uttalande i for-
arbetena till dndringarna i AL. Departementschefen sdger i forarbetena till 4dnd-
ringarna i AL (prop 1973:93 s. 95): ”En lagstridig laneutbetalning &r i skattesam-
manhang att betrakta som fortackt 16n eller fortackt utdelning och skall bli foremal
for beskattning”. Uttalandet har kommenterats av bitr. skattedirektoren i RSV,
O. Roos.1) "Nigot fortydligande av kommunalskattelagen har i detta sammanhang
inte ansetts erforderligt. Enligt allmdnna grundsatser maste ett av ’lantagaren’ upp-
buret belopp som inte kan betraktas som 1an betraktas som uppburen 16n eller ut-
delning och beskattning skall siledes ske. Om aterbetalningsskyldighet sedan konstate-
ras far taxeringen prévas pa nytt.” Det dr svart att forstd vad de atergivna uttalande-
na syftar pa. Forst maste darfor konstateras, att inget av uttalandena kan tillmétas
nagon rittslig betydelse, annat dn som argument for en viss tolkning. Departements-
chefens uttalande hirror ju fran en civilrittslig proposition.

Uttalandena bygger p4 tanken, att lagstridiga 1an skall anses som fortickt 16n eller
fortackt utdelning. Om man till en bérjan ser pa det civilrittsliga laget, kan kon-
stateras — vad som sagts ovan - att ett lagstridigt lan fortfarande innebér ett lan.
Aterbetalningsskyldigheten dr ocksd omedelbar, oavsett den faktiska Aterbetalnings-
tiden i laneavtalet. I vissa fall kan dock ett lagstridigt ldn betraktas som fértackt
utdelning, men da inte p g a att det &r lagstridigt, utan p g a att lantagaren vid 1a-
netillfillet ar insolvent. Nagon skillnad mellan lagenliga och lagstridiga lan gors
da inte.

Fraga uppkommer da om det skatterittsligt kan vara befogat, att betrakta lag-
stridiga lan som fortackt 16n eller fortickt utdelning. Till en borjan bortses da frin
a-contouttagen vilka behandlas nedan. Den ovan redovisade genomgingen av
praxis fore inférandet av laneférbudet visar, att man skatterittsligt accepterat 1an
till aktiedgare som just lan, och detta trots att ldnen i minga fall uttagits 1 stillet
for 16n. Endast vid ett klart dokumenterat efterskinkande av ett 1an bor fortickt
utdelning anses foreligga. Nagon foérdndring av praxis kan inte ha uppkommit genom
tillkomsten av laneférbudet. Laneforbudet inférdes genom en civilrittslig lagstift-
ning, och har icke péaverkat det civilrittsliga utdelningsbegreppet. Nagra skil att
dé dndra det skatterdttsliga utdelningsbegreppet finns icke. Aterbetalningsskyldig-
heten fortas inte av att ett 1an 4r lagstridigt - vilket de &tergivna uttalandena néar-
mast antyder - utan 4r snarast mer dokumenterad dn for lagenliga 1an.

Fortsittningsvis bor saledes lagenliga och lagstridiga 13n behandlas pd samma sitt
vid beskattningen, ndmligen som lan, om inte nigon omstdndighet i det enskilda
fallet direkt talar emot detta. Sddana omstidndigheter foreligger om lantagaren ar

. 1 0. Roos, Laneforbud. Kapitalhdjning. Andringarna i aktiebolagslagen — med skatteritts-
liga kommentarer kring laneférbudet. Skriften fir ses som ett uttryck for Roos personliga syn-
punkter, och icke som ett officiellt uttalande frdn RSV.
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insolvent och lénet sdlunda civilrittsligt dr att anse som fortiackt utdelning, eller
om det pa annat sitt kan anses dokumenterat att aterbetalningsavsikt inte foreligger.

A-contouttagens beskattning

Eftersom a-contouttagen civilrattsligt skall betraktas som forskott pa 16n kan be-
skattningen av dessa icke utan vidare ske enligt samma principer som for lan.
Fragan om a-contouttagens beskattning har aktualiserats av ett brev till RSV fran
Svenska Revisorssamfundet. I sitt svar pa detta siger RSV1 att a-contouttagen
bor anses som l6n i skattesammanhang och att beskattningen av aktiedgaren bor
ske enligt kontantmetoden. Detta innebér, att aktiedgaren under inkomst av tjédnst
skall redovisa de a-contouttag som gjorts under kalenderéret. Har bolaget brutet
rakenskapsar, och det vid bokslutet visar sig att a-contouttagen varit for stora med-
ges en justering av aktiedgarens taxering endast om aterbetalning skett innan aktie-
dgarens deklaration skulle ha avldmnats. Om s3 inte skett far vid f6ljande ars taxe-
ring justering ske for aterbetalda a-contouttag. Det bor tilliggas, att RSV:s svar i
och for sig inte kan tillméitas ndgon formell rittsverkan. Av hittillsvarande reaktioner
att déma, torde uttalandet dock komma att f6ljas dtminstone i taxeringsndmnderna.

RSV:s uttalande bygger pa den civilrittsliga behandlingen av a-contouttagen. Ci-
vilrittsligt ar presumtionen den, att ett a-contouttag utgdr forskott pa lon, till dess
att det genom slutreglering av kontot visats att sa inte ar fallet. Nagot skl att anligga
ett annat skatteréttsligt synsdtt pa a-contouttagen saknas, och det ar darfor tveklost
att a-contouttagen skall beskattas. Vid beskattning uppkommer emellertid det proble-
met att a-contouttagens stéllning av 16n kan forandras vid bolagets bokslut, vilket
kanske infaller vid en tidpunkt da aktiedgarens taxering redan ar avgjord.

Betriaffande tidpunkten for beskattningen av a-contouttagen kan detta l6sas pa tva
siatt. Det av RSV valda sittet torde vara det formellt korrekta. Presumtionen ar att ett
I16neuttag féreligger, och 16n skall enligt KL 41 § beskattas under det &r d& den blir
tillgéanglig for lyftning. Det andra séttet att beskatta a-contouttagen innebar att a-
contouttagen tas till beskattning hos aktiedgaren forst sedan slutreglering skett. Denna
senare metod anvindes i praxis fram till inférandet av lanefoérbudet. I en skrivelse
till chefen for finansdepartementet vander sig ett flertal av niringslivets organisa-
tioner mot att praxis genom RSV:s svar till Svenska Revisorssamfundet &ndras. Det
méaste da konstateras, att det numera foreligger en betydelsefull skillnad p& a-conto-
uttagets civilrittsliga stillning jimfort med tiden innan laneférbudet inforts. Innan
detta tillkom var presumtionen betriffande a-contouttagen, att dessa var lan. Forst
om de genom slutreglering 6verfordes till 1onekonto var de att betrakta som 16n.
Eftersom detta betraktelsesitt inte langre kan uppritthallas och enligt lagforarbete-
na heller icke skall uppritthéllas ar det i och for sig naturligt att en dndring av
praxis sker. Andringen av praxis kommer emellertid att f& negativa praktiska kon-

1 Observera att det icke ir tal om ett forhandsbesked.
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sekvenser. For de foretagare, som utgatt fran hittills rddande praxis, kan den av
RSV nu intagna stdndpunkten leda till en mycket kraftig likviditetsbelastning p g a
den omedelbara beskattningen av a-contouttagen. Nagon form av dvergéngsbestim-

- melser vore darfér onskvirda. Det torde heller inte gé att forneka, att det praktiska
taxeringsarbetet underlittats av att praxis hittillsvarande instillning bibehallits. Ett
ingripande av lagstiftaren 4r saledes av manga skil 6nskvirt.
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