Till fragan om befrielse frin
uppgiftsskyldighet i kontrolluppgift
for traktamentsersittningar

Av bankdirektoren Ulf Fredholm

En grundldggande princip vid redovisning av inkomst i de olika férvirvskillorna
Ar att bruttoredovisning skall ske. Det ar inte tillatet att tyst kvitta en kostnad mot
en intakt, Denna princip medfor att uppburet traktamente skall upptas sasom in-
komst medan avdrag f6r okade levnadskostnader far ske enligt de regler som finns
i 33 § KL. Om didremot ingen ersittning utges darfor att hotell, restaurang sinder
rakningen direkt till arbetsgivaren eller darfor att kontokort anvinds skall sjalvklart
inte ndgot belopp redovisas som intdkt. En férutsitining hirfor torde dock vara att
arbetsgivaren inte betalar kostnader av sddan storlek att friga kan uppkomma om
beskattning av den anstillde f6r ”f6rmén” av tjdnsteresa.

I bl a forenklingssyfte inférdes i mitten av 1960-talet en schablonregel for be-
rakning av avdrag for 6kade levnadskostnader vid tjansteresor i enskild tjanst. Re-
geln innebir i korthet att avdrag skall utan nirmare utredning medges med belopp
som svarar mot uppburen ersittning, dock hogst vad som motsvarar stérsta normala
okning av levnadskostnaden, normalbeloppet (se anvisningar frin Riksskatteverket
Dt 1973:2 med hinvisning). Den som inte onskar utnyttja schablonregeln har lik-
som tidigare méjlighet att yrka avdrag for okade levnadskostnader med utgings-
punkt frin de verkliga kostnaderna. Dessa skall di visas.

Arbetsgivarnas skyldigheter att limna upplysningar p& kontrolluppgifter 6verens-
stimmer med den anstilldes (skattskyldiges) skyldighet att redovisa inkomster resp
kostnader i sin deklaration (jfr 25§ p 3 TF).

Redan négra ar efter det schablonregeln infordes togs ytterligare ett steg i {or-
enklingssyfte. D& inf6érdes mojlighet for en del arbetsgivare att & dispens frdn reg-
lerna om uppgiftsskyldighet 1 kontrolluppgift rérande bl a traktamentsersittningar
vid f8rrittning inom riket. Dispens kan enligt 37 § 2 mom TF meddelas av skatte-
chefen 1 det lin dar arbetsgivarens hemortskommun #r beldgen. Har dispens salunda
erhéllits behéver den skattskyldige i sin deklaration inte ssom intdkt uppta det
belopp som erhallits sdsom traktamentsersittning. Avdrag skall till f6ljd hérav inte
heller medges for den kostnad som varit férenad med tjdnsteresan. Detta ar som
synes ett undantag fran huvudregeln om bruttoredov1smng Underséker man praxis
vid dispensgivningen finner man ungefar fol]ande Dispens brukar medges om ar-
betsgivarens resereglemente helt overensstammer med reglerna i riksskatteverkets
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anvisningar om normalbeloppet eller om det Gverensstimmer med statens allminna
resereglemente. Hogre ersittningar far inte utgd dn som giller for statens tjinste-
mén.

En (mig nirstdende) arbetsgivare, som nyligen har fatt avslag pa sin ansékan
om dispens, har haft tvi system fOr utbetalning av ersittning for okade levnads-
kostnader vid tjinsteresor. Antingen har arbetsgivaren utbetalat ett traktamente
eller ocksd har han ersatt havda kostnader. De befattningshavare {6r vilka sistndmn-
da system tilldimpats har utrustats med kontokort. I den méan detta kontokort kan
utnyttjas skall - pa grund av att nagon ersittning inte utgatt till den anstéllde -
nagon upplysning inte ldmnas i kontrolluppgiften. For att schablonregeln ritt skall
kunna tillampas skall bara ett kryss sdttas i en ruta. Det kan fortjana papekas att
arbetsgivarens kostnader erfarenhetsmaissigt blir l14gre nér systemet havda kostnader
tillimpas. For att ytterligare nedbringa kostnaderna har arbetsgivaren bestimt att’
den som under ar 1973 rest p& havda kostnader inte skulle fa ersidttning med hogre

belopp 4n
for frukost ............ 9 kr
lunch . ............ 18 ,,
middag ........... 36 ,,
diverse ............ 4
67 kr

Det kan erinras om att dagdelen” av normalbeloppet for ndimnda &r uppgick till
46 kr.

Vid sin granskning av arbetsgivarens resereglemente fann skattechefen att de
traktamentsersidttningar som kunde utgd stod i 6verensstimmelse med riksskatte-
verkets anvisningar om normalbeloppet. Hade darfér bara detta system tillimpats
hade hinder tydligen inte férelegat f6r dispens. Som tidigare namnts skulle arbets-
givaren i si fall ha drabbats av 6kade kostnader. Nagon beskattning hade natur-
ligen inte intrdtt hos de anstillda eftersom de inte erhallit hogre ersittning dn
schablonregeln ger. Av tidigare nimnd anledning vill arbetsgivaren emellertid inte
avstd fran alternativet havda kostnader. Betrdffande detta konstaterade skattechefen
att det var mojligt att erhélla en ersdttning for dag som med (67 ./. 46=) 21 kr
oversteg ’dagdelen” av normalbeloppet. Dispens kunde darfér inte erhallas. Arbets-
givaren har accepterat skattechefens beslut genom att inte 6verklaga detta. Emeller-
tid 4r det av intresse att notera att skattechefen i beslutet (med hinsyn till ddrom
gjord forfragan) antecknat att hindret mot dispens torde bortfalla om all betalning
for den anstilldes kostnader sker genom direktfakturering. I s3 fall skulle det inte
spela nigon roll att matkostnaden m m for den anstillde skulle kunna uppga till
67 kr. Emellertid kan arbetsgivaren inte fransiga sig ritten att utge ersittning
kontant till den anstillde. Han kan ju ha glomt sitt kontokort hemma. Det kan
ocksd tidnkas att restaurangen inte vill acceptera kontokort. Eftersom denna reserv-
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utgang maste finnas hindras arbetsgivaren fran att erhalla befrielse. I och med att
kontant ersdttning utges till den anstillde och denna ersittning kan Gverstiga nor-
malbeloppet maste full redovisning ske. Ofta kan ju kontokortet anvindas, varfor
det i praktiken knappast férekommer att si stora ersittningar som 67 kr utbetalas.

Arbetsgivaren hamnar salunda i den situationen att en bestimmelse, som han
infort for att begransa utgifterna, far den effekten att dispens inte kan erhéllas.
Som en foljd av att dispens inte erhalls Okas ocksd arbetsgivarens kostnader for
redovisning till taxeringsmyndigheterna. Man kan ocksa fraga sig om taxerings-
myndigheterna har négon storre glidje av kontrolluppgifter utfirdade pa angivna
forutsattningar. Utover antalet dagar/nitter aterfinns bagatellartade ersittningar.
I &vrigt finns bara kryss i rutan for upplysningen *Under tjinsteresa har tillhanda-
hallits kost”. Man far hoppas att den utredning som sysslar med 6versyn av trakta-
mentsbeskattningen foreslar en utvidgning av dispensmojligheten sd att dven fall
som hiar beskrivs kan inrymmas under denna moéjlighet.
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