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Férkortningar : R =regeringsrittens arsbok
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ratt till forlustutjimning vid taxering fér in- SOU 1958: 35=Férlust- och resultatutjim-
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och ”’5:e uppl.”, Stockholm 1967. hiftet. Aberopad arging ir den, till vilken
KL = kommunalskattelagen rattsfallshéftet hor)

prop. = proposition TF = taxeringsférordningen

Bestammelser i forevarande avseende har meddelats i férordningen den 8 april
1960 om ritt till forlustutjamning vid taxering foér inkomst (ForlUtjF). Forslag till
dylika bestimmelser hade framlagts av 1957 ars skatteutredning i ett ar 1958 av-
givet betankande (SOU 1958:35). Vissa andringar i férordningen har skett ar 1967,
ar 1970 och ar 1973.

§ 1. Begreppen forlust, forlustavdrag och forlustutjamning enligt forordningen
om ratt till forlustutjimning vid taxering for inkomst

I. Forlustbegreppets utformning

I ForlUtjF anvindes uttrycket forlust i en betydelse som avviker fran den, vari
samma uttryck nyttjas i KL. I punkt 10 anv. till 29 § KL, dir huvudbestimmelserna
om forlust meddelats, avses med forlust endast en sidan minskning av ekonomiska
viarden som uppkommer inom en forvarvskilla. Denna forlust kan medféra att
forvarvskillan ssom sddan utvisar underskott - uttrycket forlust anvindes ej i KL
for att beteckna detta férhallande — men behéver ingalunda leda till sagda resultat;
forlusten kan ha neutraliserats av uppburna intikter i forvarvskillan sa att icke
nigot underskott uppkommit.

Den innebord, som uttrycket forlust har nar det nyttjas i ForlUtjF, ar diaremot
en annan dn nu sagts. Darmed skall enligt 2 § ForlUtjF forstas det belopp, varmed
summan av skattskyldigs underskott i forvarvskilla och &vriga allmidnna avdrag
visst beskattningsar (forlustaret) Overstigit sammanlagda beloppet av den skatt-
skyldiges inkomster fran olika forvirvskillor samma ar. Med forlust forstas alltsd
i ForlUtjF den brist som under visst beskattningsar uppstatt vid sammanstéllningen
av dessa tillkommande och- avgaende poster i den, skattskyldiges inkomstredovisning.
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Den definition av begreppet forlust som ldmnas i 2 § ForlUtjF anger dock endast
i stora drag hur detta begrepp skall forstis vid férordningens tillimpning. P4 'sitt
i det foljande nirmare anges har ndmligen i olika hénseenden avvikelser skett fran.
det salunda definierade forlustbegreppet. Det ir ej alla underskott i forvirvskilla
och €] heller alla Gvriga allmdnna avdrag som vid férlustberdkningen far medta-
gas, och det 4r ej alla inkomstbelopp som dérvid skall beaktas. o

I férevarande framstillning nyttjas uttrycket forlust i den betydelse som detta
uttryck har i ForlUtjF. Darmed f6rstis alltsd i fortsdttningen det belopp, varmed.
under visst beskattningsar (forlustaret) summan av skattskyldigs underskott i..for-
virvskilla och 6vriga allminna avdrag - sedan vid berikningen hirav iakttagits:
vad i ForlUtjF ddrom stadgas - Overstigit sammanlagda beloppet av den skatt-:
skyldiges inkomster fran olika férvérvskillor samma 3r, sedan jimvil vid. berdk-
ningen av dessa inkomster iakttagits vad 1 F6rlUtjF ddrom stadgas.

I1. Forlustavdrag : R
I ForlUtjF nyttjas i stor utstrackning uttrycket forlustavdrag, s& har skett i s&
gott som samtliga paragrafer och anvisningar. Av det forut sagda f6ljer att ej heller
detta uttryck hir anvindes i sin vanliga betydelse. Det nyttjas ej for att beteckna
sddant avdrag for forlust, uppkommen i viss forvarvskalla under beskattningsaret,
som far verkstillas frdn den under samma &r uppkomna intakten i férvarvskillan.
I ForlUtF skall i stillet med uttrycket forlustavdrag forstds ett sddant avdrag
for forlust, berdknad pa sitt i ForlUtjF sdgs och hinforlig till tidigare beskattnings-
ar, som under i forordningen angivna forutsittningar far atnjutas under ett senare
beskattningsar. I

III. Begreppet forlustutjgmning

Uttrycket forlustutjimning kan anvindas i olika betydelser. I ForlUt_]F forstas
med forlustutjimning endast vad man kan kalla en uppskjuten forlustut]ammng
Dirmed forstas det resultat som ernas d en under visst beskattningsir uppkommen
forlust (i detta uttrycks ovan angivna betydelse) ett senare beskattningsar utjimnas
mot di itnjuten inkomst genom att vid taxeringen avdragas frin denna inkomst.
Sasom forlustutjimning betecknas med andra ord den skatterattshga effekten ‘av
verkstallt forlustavdrag. Co cod

I denna bemirkelse anvindes uttrycket forlustutjimning i 2 § ForlUtjF~ ‘men
nyttjas ej dirutdver i sagda forordning. Ovriga bestimmelser, avseende forlust~'
utjimning, anknyter i stillet till begreppet forlustavdrag i detta begrepps nyss an-
givna betydelse : '

§ 2. Huruvida forlust forelegat visst beskattningsar faststilles forst vid-den ‘senare
taxering da avdrag for forlusten begares

Avgorandet av om forlust uppkommit visst beskattningsar och, i s fall,: faststillan-
det av forlustens storlek, kan tinkas ske vid endera av tva tidpunkter: Sa kan ske
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vid taxeringen for det beskattningsir, di den skattskyldige gor gillande att forlust
uppkommit, Avgorandet kan emellertid ocksi forliggas till det senare taxerings-
ar, da fraga uppkommer om utjimning av den tidigare lidna férlusten.

- I valet mellan dessa bada mojligheter har lagstiftaren stannat vid, att férhanden-
varon av forlust och storleken dirav skall faststillas f6rst vid den tidpunkt da for-
lusten skall utnyttjas, Detta innebidr alltsd att berorda faststillande skall ske forst
vid taxeringen for det beskattningsir di friga om utnyttjande av tidigare forlust
uppkommer.! Avgorande for att lagstiftaren intagit denna standpunkt har varit att
det motsatta forfarandet skulle ha medfért ett betydande merarbete for taxerings-
myndigheterna — ett merarbete som varit meningslost i de sdkerligen manga fall da
fraga om senare avdrag {6r forlusten icke uppkommer.12

Emellertid har icke i ForlUtjF meddelats nagon uttrycklig féreskrift om att for-
lustens forhandenvaro och storlek skall faststillas férst vid nu angivna senare tid-
punkt. Att sa skall ske torde dock kunna utldsas ur 5 § ForlUtjF. I forsta stycket av
denna paragraf stadgas att den som Onskar erhalla forlustavdrag (for tidigare liden
férlust) har att ddarom framstilla yrkande. Av andra stycket av samma paragraf
framgar att forst vid denna senare tidpunkt — d& alltsd avdragsyrkandet framstilles
- har den skattskyldige att visa f6rhandenvaron av de forutsittningar, som f6r honom
grunda ratt till forlustavdrag, samt att visa befogenheten i dvrigt av det yrkade av-
draget.

Nir tidpunkten for faststillandet av forlusten blivit bestimd pa nu angivet sitt
foljer dock dirav att, om skattskyldig ett visst ar yrkar avdrag for endast en del av
tidigare liden forlust, blir det endast till denna del som storleken av férlusten prévas
vid taxeringen for detta ar. Om det yrkade avdraget da godtagits och om senare
yrkas avdrag for ytterligare en del av den tidigare lidna forlusten, blir det forst vid
da skeende taxering som prévning sker, huruvida den tidigare forlusten uppgatt till
sadant belopp att dven det nu yrkade avdraget kan medges.2 I dylika fall kommer
alltsi provningen av den tidigare forlustens storlek att ske i etapper, allteftersom
yrkanden om utjimning dirav framstilles.

§ 3. Vilka skattskyldiga som #ger ritt till forlustutjimning
I. Inledning

Den ritt till férlustutjdmning som foreligger enligt ForlUtjF 4r icke begransad
till viss speciell grupp eller vissa speciella grupper skattskyldiga utan géller, under i
forordningen angivna forutsittningar, samtliga skattskyldiga.

Ritten till forlustutjdmning har i princip anknutits till den skattskyldiges person.
En skattskyldig kan siledes som regel fa avdrag for tidigare uppkommen férlust
endast om han sjilv lidit forlusten ifraga. Fran denna huvudregel, behandlad nedan
under II, har dock vissa undantag gjorts, behandlade under III nedan.

1 Jfr rittsfall dberopade under § 12, II, A.
1a"§OU 1958 : 35, sid. 80-83, prop. 1960: 30 sid. 72-74.
2 SOU 1958: 35, sid. 84, prop. 1960 : 30, sid. 74. - Jfr nedan under § 9.

482

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-04-16 11:26:05



1I. Huvudregel: Ratt till forlustutjimning tillkommer den som lidit forlustend

Huvudregeln 4r, som redan némnts, att ritt till forlustutjimning endast tillkom-
mer den som sjalv lidit férlusten. S& vitt friga dr om férlust i rorelse, som bedrivits
av enskild person, innebér detta att om rorelsen overldtes 4 ny innehavare far den

nye innehavaren icke atnjuta avdrag fér forlust som uppkommit innan han évertog
rorelsen.4

Direst enskild rorelseidkare ombildar sitt féretag till aktiebolag, har detta bolag
ej ratt att tillgodogora sig forlust som uppkommit innan bolaget begynte driva
rorelsen. A andra sidan far den, som tidigare bedrev rorelsen i egen regi, alltjaimt
atnjuta avdrag for f6rlust som under denna tidigare period for honom uppkommit
i rorelsen. Han far avdraga denna forlust mot annan inkomst och séledes dven mot
sadan inkomst som han uppbar fran bolaget i form av 16n eller utdelning.

I fraga om aktiebolag och ekonomisk férening kan antalet deligare vara skiftande.
Detta forhallande bér som regel icke paverka bolagets eller foreningens ritt till av-
drag for forlust, uppkommen i dess verksamhet under tidigare ar. Det ar alltjamt
fraga om samme juridiske person. Foljaktligen ar det for frigan om ritt till for-
lustutjamning i allmidnhet utan betydelse om aktier eller andelar bytt dgare efter
det att forlusten lidits och innan forlustavdrag yrkas.5 Fran vad silunda sagts har
dock undantag gjorts nir friga om familjeféretag (fimansforetag), pa sitt framgér
av vad nedan under § 5, IT och I1I, anféres.

Direst en enskild rorelseidkare upphér med av honom bedriven rérelse dger han
direfter att alltjamt tillgodonjuta avdrag for férlust som for honom tidigare upp-
kommit i rérelsen. Om rorelsen upphor pa grund av rorelseidkarens franfille, upp-
kommer sidant fall som behandlas nedan under III B.

Om aktiebolag eller ekonomisk forening upphoér med bedriven verksamhet men
foretaget andock fortbestar, dger likaledes bolaget eller foreningen ritt att direfter
itnjuta avdrag for forlust som uppkommit under verksamhetens bedrivande. Dérest
bolaget eller foreningen uppléses bortfaller diremot all ritt till avdrag for sidan
forlust som darférut uppkommit. Har finnes icke nagot skattesubjekt som fortfar
att vara barare av avdragsritten.

Handelsbolag (kommanditbolag) &ger givetvis icke ritt till forlustutjamning, ef-
tersom dylikt bolag icke utgor négot skattesubjekt. Handelsbolaget (kommanditbola-
get) ar visserligen en juridisk person, men detta bolag skall enligt 53 §, 2 mom., KL
icke taxeras utan dess inkomst hanféres till de sirskilda deldgarnas inkomst pa satt i
sagda lagrum sigs. Darest hos bolaget i stillet for inkomst uppkommit brist, for-
delas denna pi motsvarande sitt & deligarna. Det blir de sirskilda deldgarna som
darpa Ager att i dem tillkommande forlustavdrdag inrdkna vad & dem belper av
den hos bolaget uppkomna bristen. Se hirom vidare under § 7, I, och § 8 nedan.

3 Betr. vissa delar av vad i detta avsnitt anféres jir SOU 1958 : 35, sid. 102.
4 Jfr R. 1969, not.1639.
5 Jfr SOU 1958: 35, sid. 103.
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Om handelsbolag (kommanditbolag) uppl6ses och férlust darvid uppkommer for
en bolagsman®, bor dven denna férlust kunna av bolagsmannen utnyttjas for fram-
tida forlustavdrag.

I 6vrigt dr givet att om enskild rorelse ombildas till handelsbolag (kommanditbo~
lag) kan den, som tidigare sjalv bedrivit rorelsen, dven i fortsittningen utnyttja
forlust som uppkommit i den tidigare bedrivna rérelsen och utnyttja forlusten til}

senare avdrag dven mot den inkomst som han deklarerar i sin egenskap av deldgare
i bolaget.

II1. Undantag fran huvudregeln: Fall dd rdtt till forlustutjimning tillkommer annan
dn den som lidit forlusten

A. Overflyttning av makes férlustavdrag & andre maken

1 6 § ForlUtjF har meddelats en bestimmelse enligt vilken férlustavdrag kan fa
dverflyttas fran en dkta make till den andre maken. Bestimmelsen har numera {6lj-
ande lydelse: Ager av dkta makar, vilka f6r beskattningsaret skola taxeras med till-
limpning av 52 § 1 mom. KL och 11 § 1 mom. SI, den ena ratt till férlustavdrag
men kan avdraget av den maken helt eller delvis ej utnyttjas vid den taxering, var-
om friga ir, m3 - efter samma makes medgivande - det icke utnyttjade avdraget i
stillet tillgodoforas andre maken.”

Bestdmmelsen i 6 § ForlUtjF 4r saledes endast tillimplig & sddana dkta makar
som f6r beskattningsaret - varmed hir maste syftas det beskattningsar da friga om
avdrag f6r tidigare forlust uppkommer - skall taxeras enligt 52 §, 1 mom., KL och
11 §, 1 mom., SI. Dylik taxering skall ater enligt sagda stadganden 4ga rum nir ma-
karna under beskattningsaret levt tillsammans. S& snart som si varit forhallandet
kunde foljaktligen synas som om férlustavdrag finge Gverflyttas mellan makarna.

Emellertid innehéller 65 § KL vissa bestimmelser som dels begransar och dels ut-
vidgar tillimplighetsomradet for 52 §, 1 mom., KL och dédrmed &4ven, pa sitt fram-
gar av 3 § SI, tillimplighetsomradet f6r 11 §, 1 mom., SI.

1) Enligt 65 §, andra stycket, giller att i friga om skattskyldig, som ingitt dkten-
skap under beskattningséaret, skall de bestimmelser som avser gift skattskyldig #ga
tillimpning forst vid taxering for det ddrpé foljande beskattningsiret, om ej annat
foljer av vad som stadgas i 65 §, sista stycket. Sistnimnda hénvisning innebir att
bestimmelserna om gift skattskyldig blir tillimpliga redan det ar da dktenskapet in-
gatts, om vederborande Aaret darférut levat tilllammans samt dirvid antingen
tidigare varit forenade i dktenskap eller ock gemensamt har eller har haft barn.

2) Enligt 65 §, tredje stycket, giller att bestimmelser som avser gift skattskyldig
skall i friga om makar som levt tillsammans tillimpas jamvil under det beskatt-
ningsir, varunder make avlidit.

6 Jfr R. 1954, not. 1845, SvSkT 1955, rf, sid. 35, GRS.
7 Stadgandet har erhllit denna lydelse genom lag den 27 maj 1970. (Jfr prop. 1970: 70,

sid. 104.) Dirférut avsag bestimmelsen i 6 § ForlUtjF sidana dkta makar som for beskattnings-
aret skolat samtaxeras.
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3) Enligt 65 §, fjirde stycket, skall - nir eljest under beskattningsiret indring
intritt i forhallande som har betydelse fér tillimpning av bestimmelserna angéende
taxering av gift skattskyldig - det forh&llande, som ratt under stérre delen av be-
skattningsaret, vara bestimmande for taxeringen.

I friga om Gverflyttning av férlustavdrag mellan 4kta makar, innebér det nu sagda
att sadan Sverflyttning i regel kan ifrigakomma férst under det beskattningsar som
foljer narmast efter det beskattningsar d& dktenskapet ingatts samt att sidan Sver-
flyttning far ske endast under forutsdttning att makarna levt tillsammans under stér-
re delen av det beskattningsar, da friga om forlustavdragets Sverflyttning uppkom-
mer. Emellertid kan, pa sitt av det ovan anférda framgar, 6verflyttning av forlust-
avdrag fa ske redan under det beskattningsar d& dktenskapet ingétts, direst veder-
bérande aret darférut levt tillsammans samt dirvid tidigare varit férenade i
dktenskap eller gemensamt har eller har haft barn. Nir i detta fall krives att veder-
bérande levt tillsammans” torde sagda krav ej innebidra mera in att sammanlev-
naden skall ha bérjat under aret nist fore det d& dktenskapet ingatts.

Om dktenskap upplosts under visst beskattningsar genom ene makens déd men
makarna under detta ar levt tillsammans innan dodsfallet intridffade, foljer av 65 §,
tredje stycket, KL att makarna dven for detta beskattningsar skall - med beaktande
av vad i 53 §, 3 mom., KL stadgas angédende d6dsbos taxering - taxeras enligt 52 §,
1 mom., KL och 11 §, 1 mom., SI. Hérav foljer da ocksa, eftersom 6 § ForlUtjF
ar tillamplig & dkta makar som taxeras med tillimpning av sist angivna lagrum,
att i detta fall en overflyttning kan dga rum av forlustavdrag, vartill den avlidne
maken vid franfillet varit berattigad. Den efterlevande maken bér alltsd vid taxe-
ringen for dodséret 4ga ritt att — men endast under harfor gillande och nedan nar-
mare angivna forutsdttningar — atnjuta avdrag f6r sidan den avlidne makens forlust,
som hianfor sig till tiden fore dodséaret och som ej av denne make utnyttjats.8 Ifraga-
varande mdjlighet {or efterlevande make att 6vertaga den avlidnes forlustavdrag gil-
ler dock, pa sitt av det anférda framgar, endast vid taxeringen for dédsaret och avser
endast sidan forlust som den avlidne maken darférut dsamkats.9

Aven i nu avsedda fall kréves, for att det senast sagda skall galla, att makarna levt
tillsammans” under det beskattningsar da ene maken avlidit. Ehuru 65 §, fjarde
stycket, efter sin ordalydelse ej ar tillimpligt i detta fall, synes rimligt att hir ana-
logt tillimpa sagda stadgande. Detta innebér att man for tillimpning av ifragava-
rande bestimmelse i 65 §, tredje stycket — och ddrmed dven for tillampning av 6 §
ForlUtjF - ej borde kriva mera 4n att makarna levat tillsammans under st6rre delen
av den tid av beskattningsaret som forflutit innan dodsfallet intridffade. Givetvis
foljer av det tidigare sagda att man i nu férevarande fall maste kriava att makarnas
sktenskap ingitts fore det beskattningsar, varunder dodsfallet intriffade, eller att,
om s3 ej varit fallet, de makar, som ingatt dktenskap forst under dédsaret, redan un-

8 Jfr SOU 1958: 35, sid. 98, 99, 101. i
® For sadan forlust, som uppkommit under dédsaret, dger diremot den efterlevande maken

ej atnjuta forlustavdrag. I R. 1972, not. 1333, forelag yrkande om avdrag fér dylik férlust, vil-
ket yrkande givetvis ogillades.
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der aret dirférut levt tillsammans samt dédrvid antingen tidigare varit frenade
1 dktenskap eller gemensamt har eller har haft barn.

Utover vad ovan sagts skall vissa andra krav vara uppfyllda for att f6rlustavdrag
skall fa Gverflyttas mellan makar. P4 sitt av 6 § ForlUtjF framgar fordras harfér
att den make, som har ritt till férlustavdraget, icke kunnat eller icke kunnat till fullo
utnyttja forlustavdraget vid den taxering, varom fraga ar. Avdraget méste alltsd vid
ifrdgavarande taxering i f6rsta hand utnyttjas av denne make, s& langt detta dr méj-
ligt. Endast i den mén ett sidant utnyttjande ej kunnat ske hos den make, som har
ratt till f6rlustavdraget, far avdraget resp. den ej utnyttjade delen dédrav, 6verféras a
den andre maken.10 A andra sidan inverkar ej & ritten till 6verflyttning av forlustav-
drag att det vid taxeringen kan forutses att den make, om vars férlustavdrag fraga ér,
ett f6ljande beskattningsér kommer att sjilv kunna utnyttja avdraget. Aven om sé ar
fallet hindrar det ej att avdraget helt eller delvis far Sverforas pa den andre maken
vid den taxering, varom nu ir friga.l1

Ovan har berorts det fall, da en make avlidit och den efterlevande maken vill vid
taxeringen for dodsaret Gvertaga den avlidnes forlustavdrag. En forutsittning for
att sa skall fa ske bor bl. a. vara att det forlustavdrag, som tillkommit den avlidne
maken, icke kunnat eller icke kunnat tillfullo utnyttjas av dodsboet efter den avlidne
vid taxeringen f6r d6édsaret. Endast om och i den mén sa varit férhéllandet bor {or-
lustavdraget kunna Gverflyttas & den efterlevande maken. Det nu sagda far anses
folja av den 1 6 § ForlUtjF meddelade bestdammelsen.

Vidare krives enligt 6 § ForlUtjF att den make, vars forlustavdrag skall ver-
tlyttas, lamnat sitt medgivande hirtill. Skatteutredningen framhdll att dylikt med-
givande kunde limnas t. ex. genom en paskrift pa lamplig plats i deklarationen. Hér-
med torde Asyftas att péskriften ifrga kan goras i deklarationen for den make, &
vilken forlustavdraget skall 6verflyttas.

Direst avliden makes forlustavdrag skall Gverflyttas & den efterlevande maken -
vilket pa sdtt nyss sagts kan ske vid taxeringen f6r dédsaret s& vitt fraga 4r om tidi-
gare liden forlust - bér medgivande till Gverflyttningen tydligen ldmnas av dédsboet
efter den avlidne maken.12

Den ritt till dverflyttning av forlustavdrag, varom hir 4r friga, giller, p& sitt
framgir av forsta stycket av anv. till 6 § ForlUtjF, alla forlustavdrag som tillkommer
en make, oberoende av tidpunkten d& fdrlusten uppkommit.}22 Det ar siledes utan
betydelse for rétten till Gverflyttning om férlusten uppkommit fére Zktenskapets in-
giende eller under dktenskapets bestdnd. Det ar likaledes utan betydelse for ritten
till 6verflyttning om makarna taxerats sisom sammanlevande under det beskatt-
ningsér, di forlusten uppkommit f6r ena maken, eller om de for detta beskattnings-
ir taxerats sdsom av varandra oberoende skattskyldiga. Huru ddrmed &n férhallit

10 »Praktiska skdl” har aberopats sdsom motivering till denna bestimmelse, SOU 1958 : 35,
sid. 97.

11 SOU 1958: 35, sid. 97.

12 Jfr SOU 1958 : 35, sid. 101, nederst.

122 Betr., det fall, di f6r make under visst &r uppkommit underskott som samma 3r kan ut-
nyttjas av den andre maken, se under § 7, I, nedan.
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sig foreligger den ritt till férlustoverflyttning varom hir 4r fraga. Diremot ir givet,
pa sitt forut framhallits, att makarna maste ha taxerats sisom sammanlevande un-
der det beskattningsar da forlustavdraget skall 6verflyttas.

Diérest makarna visst beskattningsir icke taxerats sisom sammanlevande utan, pa
satt 1 52 §, 2 mom., KL ségs, sisom av varandra oberoende skattskyldiga, far under
detta beskattningsar ~ utan avseende & nir forlusten uppkom - férlustavdrag icke
6verforas fran den ene maken till den andre, Bestimmelse harom har meddelats i
sista stycket av anv. till 6 § ForlUtjF, varest jaimvil stadgas att motsvarande giller
ndr makar efter skillnad i dktenskapet taxeras ssom av varandra oberoende skatt-
skyldiga.

Hir anmirkes vidare att i andra stycket av anv. till 6 § ForlUtjF foreskrives att
vad i punkt 3 anv. till 2 § ForlUtjF sigs angdende inskrdankning i ritten till forlust-
avdrag vid taxering till kommunal inkomstskatt m. m. dger motsvarande tillimpning
iavseende 4 den i 6 § medgivna avdragsritten.13

En i 65 § KL meddelad, ovan omnidmnd bestimmelse torde i detta sammanhang
bora ytterligare nigot berdras. 65 §, sista stycket, lyder: Bestimmelser i denna lag
om gift skattskyldig skola dga tilldimpning jamvil i fraga om dem som, utan att
vara gifta, leva tillsammans, om de tidigare varit férenade i dktenskap eller gemen-
samt hava eller hava haft barn.

Man kan da friga sig, huruvida denna bestimmelse medfor att den &Sverflytt-
ning av forlustavdrag mellan Zkta makar, varom ovan varit tal, fir dga rum Zven
mellan nu berérda sammanlevande personer. Kammarritten i Stockholm har haft
att taga staindpunkt hirtill i ett den 18 mars 1974 avgjort och nedan atergivet mal.
Vid den taxering, varom 1 detta mal var fraga, hade emellertid 65 §, sista stycket,
KL &4nnu ej erhillit den lydelse som ovan atergivits. Ingressen till detta stadgande
lydde nimligen di: “De for gift skattskyldig gillande bestimmelserna skola #ga
tillampning”. I stadgandet var sdlunda vid denna tid ej uttryckligen foreskrivet
att stadgandet endast gillde i friga om “bestimmelser i denna lag om gift skatt-
skyldig”, d.v.s. endast géllde i friga om sddana bestdmmelser rérande gift skatt~

skyldig som meddelats i KL. Dérjamte var vid denna tid 4ven reglerna om sam-
taxering av dkta makar tillimpliga.

N hade under beskattningsiret 1969 sammanbott med Asa K och hade med henne ett barn,
fott 4r 1967. Vid 1970 &rs taxering yrkade N att f4 itnjuta ett Asa K tillkommande férlustav-
drag (underskott) med 5.028 kr. Avdraget medgavs ej av taxeringsnimnden och av N anférda
besvir limnades av ldnsskatterdtten utan bifall. Kammarratten 1 Stockholm fann diremot att

N - efter Asa K:s medgivande - dgde ritt till férlustavdrag med av henne outnyttjade under-
skott frin tidigare ar.

Sasom motivering till ifrigavarande avgdrande anférde kammarritten: Enligt 6 § ForlUtjF
har ikta makar, vilka fér beskattningsiret skall samtaxeras, mdjlighet att begagna varandras
outnyttjade underskott fran tidigare ar. Bestimmelserna om 3kta makars beskattning finns i
52 § KL jamte anvisningar dirtill. I 65 § KL stadgas bl. a. att de for gift skattskyldig gillande
bestammelserna skall tillimpas jimvil i friga om dem som, utan att vara gifta, lever tillsam-

13 Qe hirom nedan § 10, II, B, 2) samt 3) och 4).
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mans och gemensamt har barn. Vid inférandet av detta stadgande utsades i férarbetena (prop.
1960:76 sid. 92) att detta innebar att alla de bestimmelser som giller i friga om makar skulle

tillimpas, t. ex. reglerna om férvirvsavdrag, mdjligheten att utnyttja varandras underskott, orts-
avdrag och skatteskalor. Mot bakgrunden av det anférda maiste anses att den #kta makar i
6 § ForlUtjF medgivna ritten till forlustavdrag giller dven f6r dem som, utan att vara gifta,
lever tillsammans och gemensamt har barn. Ytterligare stéd for denna tolkning utgér det for-
héllandet att lagstiftaren vid en 1970 vidtagen Andring av lydelsen av sistnimnda forfattnings-
rum knutit avdragsrétten direkt till samtaxering enligt 52 § KL.14 Den #ndrade lydelsen ir av
redaktionell art och ej betingad av materiell indring av avdragsritten (prop. 1970:70, sid.
104).14a

Naturligtvis kan synas rimligt att dven i ett fall av hir férevarande slag den ene av
tva sammanboende far 6vertaga den andres forlustavdrag. 65 § KL kan dock ej nu-
mera aberopas till stod for att si ma ske, eftersom dari endast foreskrives att be-
stimmelserna ¢ KL skall dga tillimpning & diri avsedda sammanlevande personer.
Nu angivna begriansning av tillimplighetsomradet foér stadgandet i 65§ KL torde
for ovrigt dven tidigare ha varit asyftad, eftersom den ar 1970 gjorda dndringen 1
detta stadgande tydligen var av allenast radaktionell art. I varje fall kan kammar-
riattens dom icke anses prejudicerande sedan 65 §, sista stycket, KL erhallit sin nu-
varande lydelse.15

Sammanfattning

1) Allmén regel

Den ene av tvid dkta makar dger Overtaga forlustavdrag, som tillkommer den
andre maken, direst f6ljande forutsattningar samtliga ar uppfyllda:

a) Overflyttningen 4dger rum under senare ar an det beskattningsar, varunder
aktenskapet ingatts. Dock far overflyttning ske dven under det ar da dktenskapet
ingatts, om vederbdérande under aret darforut levt tillsammans samt dirvid an-
tingen tidigare varit férenade 1 dktenskap eller gemensamt har eller har haft barn.

b) Makarna har sammanlevt under storre delen av det beskattningsar da for-
lustavdraget skall Gverflyttas.

¢) Den make, som férlustavdraget ursprungligen tillkommer, har ej kunnat ut-
nyttja detta avdrag eller ej kunnat tillfullo utnyttja avdraget. I sistndmnda fall kan
6verflyttningen endast avse den ej utnyttjade delen av forlustavdraget.

d) Den make, som forlustavdraget ursprungligen tillkommer, har lamnat sitt med-
givande till 6verflyttningen.

2) Speciell regel, gillande da ene maken avlidit.

Den efterlevande maken ager vid taxeringen fér det beskattningsar, varunder

14 Uttalandet 4r i denna del svarforstieligt. Den férutvarande samtaxeringen avskaffades
i huvudsak genom 1970 ars lagéndringar.

14a Dom 18/3 1974, tidskriften Taxeringsnimnden 1974, sid. 66. - Kammarrittens dom har
vunnit laga kraft.

16 Jfr 6 § forordningen om begrinsning av skatt i vissa fall. Nir man o6nskade att diri
meddelade bestimmelser om dkta makar skulle tillimpas & hir avsedda sammanlevande personer
inférdes i 6 §, sista stycket, en foreskrift hirom. Se prop. 1970: 71, sid. 99.
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andre maken avlidit (men ej vid taxering fér senare ar), 6vertaga den avlidnes ritt
till avdrag f6r under tidigare ar av denne make liden forlust, dérest féljande forut-
sdttningar samtliga dr uppfyllda:

a) Aktenskapet mellan makarna har ingitts fore det beskattningsdr, varunder
dédsfallet intraffade. Dock far Gverflyttning av forlustavdraget ske dven om dkten-
skapet ingatts under dodsaret, ddrest vederborande under &ret darforut levt till-
sammans samt dirvid antingen tidigare varit férenade i aktenskap eller gemen-
samt har eller har haft barn.

b) Makarna har levt tillsammans under den tid av beskattningsaret, som forflutit
fére dodsfallet; dock torde vara tillrdckligt att sammanlevnaden varat under storre
delen av, denna tid.

c) Daodsboet efter den avlidne maken har ej kunnat utnyttja den avlidnes for-
lustavdrag eller ej kunnat tillfullo utnyttja detta avdrag. I sistndmnda fall kan &ver-
flyttningen & den efterlevande maken endast avse den del av forlustavdraget som
dddsboet ej kunnat utnyttja.

d) Dodsboet efter den avlidne maken har ldmnat sitt medgivande till 6verflytt-
ningen.

B. Overflyttning 3 oskift dédsbo av den avlidnes férlustavdrag

Direst oskift dodsbo fortsitter att driva den avlidnes verksamhet och forlust dar-
vid uppkommer, har naturligtvis dodsboet samma ritt som andra skattskyldiga att
vid senare taxering atnjuta avdrag for denna f6rlust.

Harutéver foreligger emellertid en rétt for oskift dédsbo att i vissa fall Gvertaga
och utnyttja den avlidnes ratt till forlustavdrag. Stadgande hirom har meddelats
i 7 § ForlUjF som har f6ljande lydelse: Avlider skattskyldig, dger oskift dédsbo
efter honom vid taxering for det beskattningsir, varunder dédsfallet intraffade,
samma ratt till forlustavdrag, som eljest tillkommit den skattskyldige. Vad nu sagts
skall ock gilla vid taxering f6r senare beskattningsar inom den i 3 § forsta stycket
angivna tidsperioden,152 under férutsattning att efterlevande make eller barn varit
delédgare i dédsboet under det beskattningsér, varom fraga ar.

Det ar tva olika bestimmelser som har meddelats.

1) Dédsboets ritt att under dodséret fé forlustavdrag d sig overflyttat

Den forsta i 7 § ForlUtjF meddelade bestimmelsen avser taxeringen for det
beskattningsér, varunder dodsfallet intriffat (dodsaret). Vid denna taxering dr det
oskifta dodsboet alltid berdttigat att Gvertaga och utnyttja det forlustavdrag, vartill
den avlidne vid franfillet varit berittigad. Om den avlidne vid sitt franfille haft
ratt till avdrag for tidigare liden forlust, dger siledes det oskifta dodsboet efter
honom samma ritt till avdrag under dodsaret for denna forlust som den avlidne
skulle ha haft om han fortfarande levat.

15a Betr. denna tidsperiod, se nedan § 9.
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Denna bestimmelse kan sdgas vara en komplettering av stadgandet i 53 §, 3 mom.,
forsta stycket, KL, vilket stadgande enligt 6 §, 3 mom., SI #ger motsvarande till-
limpning vid taxering till statlig inkomstskatt. Enligt sagda lagrum skall for det
beskattningsar, d& skattskyldig avlidit, det oskifta dodsboet efter den avlidne taxeras
savil for inkomst som den avlidne haft som {ér inkomst, vilken ingétt till dédsboet
efter dédsfallet, och skall darvid for dodsboet tillimpas vad som enligt KL, resp. SI,
skolat gilla for den avlidne.

Det bor emellertid understrykas att hdr avsedda rétt for oskift dédsbo att stidse
overtaga den avlidnes forlustavdrag endast giller vid den taxering som #ger rum
for dodsaret., A andra sidan kvarstdr dodsboets ritt att vid taxeringen for dodsaret
6vertaga den avlidnes forlustavdrag dven om dddsboet avvecklas redan under déds-
aret, nagot som bl. a. kan bli fallet nir endast en dédsbodeligare finns.

P4 sitt forut uttalats kan ifrdgakomma att vid taxeringen for dodsiret - men
icke vid taxeringen fOr senare ar - forlustavdrag, som salunda tillkommer det oskifta
dédsboet men som icke kunnat av dddsboet utnyttjas, med dess medgivande Gver-
flyttas & den avlidnes efterlevande make. Med avseende hira hdnvisas till vad ovan
under A anforts.

2) Dédsboets mojlighet att under senare dr dn dodsdret @ forlustavdrag d sig overflyttat

Hirom handlar stadgandet 1 7 §, andra meningen, ForlUtjF. Aven vid taxering
for senare ar an det, varunder dédsfallet intriffade, kan det oskifta dodsboet efter
den avlidne erhilla ritt att utnyttja forlustavdrag som tillkommit den avlidne vid
hans franfille. Harfor krivs dock att efterlevande make eller barn varit deldgare
i dédsboet “under det beskattningsar, varom fraga 4r”, d.v.s. under det beskatt-
ningsar da forlustavdraget skall av dédsboet utnyttjas. Det dr for denna Sverflytt-
ning av den avlidnes forlustavdrag icke tillrdckligt att efterlevande make eller barn
varit deldgare i dédsboet under det beskattningsar di dddsfallet intrdffade.

Den ritt att dvertaga den avlidnes férlusavtdrag, som i nu angivna fall tiller-
kints oskift dédsbo, har motiverats dirmed att om s3 ej skedde syntes ett obilligt
resultat bli f6ljden i de manga vanliga fall di den avlidne efterlimnade make och
barn och dessa under tiden intill den slutliga avvecklingen av dédsboet fortsatte
den férvirvsverksamhet som den avlidne bedrivit; s& kunde exempelvis, framhalles
det i forarbetena, vara fallet i en rorelse eller ett jordbruk. Det skulle i méanga
fall vara obilligt, uttalas vidare, om de efterlevande i en sadan situation inte skulle

Aga ratt att utjaimna de forluster som uppkommit i samma verksamhet fore dods-
fallet.16

Avfattningen av den ifragavarande bestimmelsen i 7 § ForlUtjF kan emellertid
orsaka viss tvekan, namligen nir det giller att tolka kravet att efterlevande make
eller barn skall ha varit dédsbodeldgare under det hir ifragavarande beskattningsaret.
Detta kan betyda att efterlevande make och barn maste ha varit deligare i dods-

16 SOU 1958: 35, sid. 100, prop. 1960: 30, sid. 102.
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boet under hela det beskattningsar d& férlustavdraget skall utnyttjas. En sidan tolk-
ning skulle emellertid leda till resultat som vore uppenbart orimliga. S3 bleve for-
hallandet nir dodsboet skiftades samma beskattningsir som frigan om &vertagande
av forlustavdrag aktualiserades; efter skiftet finns ju ej langre nigon dédsbodeligare
och salunda kan i detta fall icke efterlevande make eller barn ha varit dodsbodel-
dgare under hela det nu frigavarande beskattningsiret.

Av férarbetena framgar emellertid att med kravet & delagarskap i dodsbo “under
det beskattningsar, varom fraga ar’, har man endast &syftat att efterlevande make
eller barn skall ha varit deldgare i dédsboet “under beskattningsiret eller del dir-
av”17 T enlighet hirmed bor stadgandet tydligtvis tolkas. Det fir siledes anses
tillrdckligt, for att det oskifta dédsboet skall vara bibehallet vid ratten att utnyttja
den avlidnes forlustavdrag, att efterlevande make eller barn varit deldgare i dods-
boet under nigon del av det beskattningsdr da fridgan om utnyttjande av sadant
forlustavdrag uppkommer. Det krivs ej att bodeldgarskapet bestatt under hela detta
beskattningsar.

Efterlevande make 4r dédsbodeldgare om han har giftoritt i boet eller, om s&
ej dr fallet, ar arvinge efter den avlidne eller ir universell testamentstagare.l® S3-
som universell testamentstagare betecknas den som den avlidne insatt i arvinges
stille genom att i testamente tillerkdnna honom kvarlatenskapen eller viss andel
i kvarlatenskapen eller Gverskott ddrd.1® Om efterlevande make ej har giftordtt i
boet - giftordtt kan vara utesluten pa grund av dktenskapsférord eller boskillnad -
ir denne make séledes ej dédsbodeldgare med mindre han &r arvinge till den av-
lidne eller universell testamentstagare efter denne. _

Av det ovan sagda foljer att si snart som i oskift dédsbo ingar efterlevande make
sasom dddsbodelidgare dr dodsboet berdttigat att Gvertaga den avlidnes forlustav-
drag aven under senare ar dn dodsaret. Det krivs saledes ej att denne efterlevande
make vid tiden for den andre makens déd varit taxerad sdsom sammanlevande med
denne make. Om efterlevande make ir ende dédsbodeldgare och denne efterlevande
make varit taxerad sisom icke sammanlevande med den avlidne maken vid tiden
for dennes franfille - d. v.s. makarna da taxerats sisom av varandra oberoende
skattskyldiga - dger dodsboet dndock ritt att fa 6vertaga den avlidne makens for-
lustavdrag. Visserligen hade den efterlevande maken ej kunnat under den andre
makens livstid fa dennes forlustavdrag pé sig overflyttat ~ hirfor hade ju krivts
att makarna taxerats som sammanlevande - men detta hindrar ej att det oskifta
doédsbo, vari den ifragavarande efterlevande maken ingar som ende deldgare, far
utnyttja den avlidnes f6rlustavdrag.20

Den avlidnes barn, vartill dven hans adoptivbarn riknas2! dr alltid dédsbodel-
agare fOr sa vitt de ej avsagt sig sin ritt till arv och tillika med bindande verkan

17 SOU 1958: 35, sid. 101, forsta stycket.

18 Jfr 18 kap. 1 §, drvdabalken. Ang. makes arvsritt, se 3 kap. drvdabalken.
19 11 kap., 10 §, drvdabalken. Jfr Sandstrém i SN 1966, sid. 182.

20 Jfr SOU 1958: 35, sid. 101.

21 4 kap., 8 §, fordldrabalken. Se dven prop. 1971 :143.
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avsagt sig ritten till laglott.22 Styvbarn och fosterbarn #r diremot ej dodsbodelzigare
med mindre de ir universella testamentstagare. I KL avses visserligen med barn
dven styvbarn och fosterbarn,28 men detta férhallande gor dem naturligtvis ej till
dédsbodelédgare.

-Stundom kan forekomma att i oskift dodsbo icke ingdr efterlevande make och
ej heller barn till den avlidne men vil barnbarn till denne. Med den avfattning,
7 § ForlUF erhallit, skulle det oskifta dodsboet di icke vara berdttigat att Gver-
taga den avlidnes forlustavdrag under senare ar dn det, varunder dédsfallet intrif-
fade. Forhallandet 4r anmirkningsvirt, ty samma skil som foranlett att rétt att
overtaga forlustavdrag tillerkénts sidant dodsbo, vari barn ingér, synes med lika
styrka tala for att si borde vara fallet dven nir endast barnbarn ingdr i dddsboet.
Det synes darfor kunnat ifrdgasittas om icke grunderna for stadgandet i 7 §, andra
meningen, ForlUtjF motiverade att diri meddelad bestimmelse tillimpades dven
1 sist berdrda fall.

Nar dodsboet avvecklats dger naturligtvis de férutvarande dddsbodeldgarna icke
nagon ritt till den avlidnes forlustavdrag. Daremot dr dodsboet, pa sdtt av det
forut anforda framgar, berittigat att dven vid dess taxering for det ar, da dodsboet
avvecklats, utnyttja den avlidnes forlustavdrag.

C. Moderbolags ritt att vid viss fusion dvertaga dotterbolags forlustavdrag

I 9 § ForlUtjF har meddelats vissa bestdimmelser om ritt f6r sadant aktiebolag,
som ar moderbolag till ett annat aktiebolag, att vid fusion med detta dotterbolag
Gvertaga dotterbolagets forlustavdrag. Sasom allmin regel galler enligt 9 §, forsta
meningen, att nir aktiebolag (dotterbolag) genom fusion enligt 174 §, 1 mom,,
aktiebolagslagen uppl6sts och uppgatt i annat aktiebolag (moderbolag), 4dger mo-
derbolaget samma ritt till forlustavdrag som - om fusionen ej skett — tillkommit
‘dotterbolaget.

" "'Denna ritt {6r aktiebolag att vid fusion 6vertaga det andra aktiebolagets forlust-
‘avdrag giller saledes endast vid fusion enligt 174 §, 1 mom., aktiebolagslagen, d. v.s.
vid fusion mellan moderbolag och heligt dotterbolag.

“Nar fraga 4r om annan fusion ar nu sagts, d. v.s. da friga ar om fusion enligt
175 § aktiebolagslagen, 4r diremot det overtagande aktiebolaget icke berittigat
att &ven Svertaga det andra bolagets forlustavdrag. S& far alltsi icke ske nir, pi
sitt i 175 § aktiebolagslagen sigs, ett aktiebolags alla tillggngar och skulder genom
fusion Svertages av ett annat aktiebolag mot vederlag i penningar, aktier i det Gver-
tagande bolaget eller konvertibla skuldbrev, emitterade av det Svertagande bo-
faget.24 ’ ’
~" Shsom motivering for denna begrinsning av ritten att vid fusion Gvertaga for-
lustavdrag anférde skatteutredningen att det inte syntes befogat att gbra forlust-

22 Jfr 17 kap., 2 §, drvdabalken. Ang. laglott, se 7 kap., 1 §, drvdabalken.
23 65 §, forsta stycket, KL. .
24 Ang konvertibla skuldebrev, se lagen den 23 maj 1973 om konvertibla skuldebrev m.m.
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avdraget till en ritt som kunde kopas och siljas. Av samma skil syntes 6vertagande
av ritt till forlustavdrag inte bora forekomma vid fusion mellan ekonomiska fors
eningar.25. Aven vid en dylik fusion liksom d& friga vore om fusion enligt 175.§
aktiebolagslagen finge fusionsavtalet betraktas som en affarstransaktion genom vil-
ken den O&vertagande féreningen forvirvade den &verlatande foreningens till-
gingar.26

Fran den allminna regeln om moderbolags ritt att vid fusion enligt 174 §, 1 mom.,
aktiebolagslagen Gvertaga dotterbolags forlustavdrag har emellertid i 9 § ForlUtjF
undantag gjorts nidr moderbolaget eller dotterbolaget vid viss tidspunkt haft karak~
tar av familjebolag (famansbolag). Med avseende hird hinvisas till framstillningen
under § 5, III, nedan.

§ 4. Vissa fall da ritten till forlustutjimning ar utesluten

I. Forlusten for forlustdret uppgdr ej till 1 000 kr.

Jamlikt 2 §, tredje stycket, ForlUtjF bortfaller ritten till foérlustavdrag om for-
lusten for forlustaret ej uppgar till 1 000 kr. Sa vitt avser foérlustavdrag att utnyttjas
vid taxering till kommunal inkomstskatt skall det sagda dock icke gilla om den
skattskyldiges forluster under forlustdret i olika kommuner uppgar till minst 1 000,
kronor.

Den sist atergivna foreskriften har avseende & sidana fall da skattskyldigs forlust
under visst beskattningsar uppgar till eller 6verstiger 1000 kr., men denna férlust
fordelar sig & olika kommuner. Om dirvid i en eller flera kommuner den déard be-
16pande forlusten ej uppgéar till 1000 kr., far denna forlust andock senare utnyttjas
for forlustavdrag inom samma kommun eller kommuner vid taxering till kommunal
inkomstskatt.

En speciell situation foreligger nir fastigheter i olika kommuner tillhopa utgér
en enda forvirvskilla.2? I dylikt fall bér for rétten till senare forlustavdrag vara
avgdrande att forlusten 4 den forvirvskilla, som fastigheterna tillsammans utgor,
uppgatt till minst 1000 kr. under forlustiret.28 Har si icke varit forhallandet bér
icke nagot forlustavdrag kunna senare medgivas, dven om i en av de kommuner,
dar fastigheten varit beldgen, uppkommit en férlust som uppgatt till 1 000 kr. eller
mera. Har ater forlusten & forvirvskillan i dess helhet uppgatt till minst 1 000 kr.
under forlustiret bor ratt till framtida forlustavdrag foreligga dven i de kommuner,
varest dit hanforlig forlustandel ej varit av sagda storleksordning.

Bestimmelsen i 2 §, tredje stycket, ForlUtjF har givetvis tillkommit fér att be-
grinsa antalet fall da friga om forlustavdrag kan uppkomma.2® '

25 Jfr lagen den 1 juni 1951 om ekonomiska féreningar, 96 §.
28 SOU 1958: 35, sid. 106~107.

27 Jfr punkt 1 anv. till 18 § KL.

28 Jfr R. 1968, not. 1780.

29 Prop. 1960 : 30, sid. 99.

493

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-04-16 11:26:05



II. Skattskyldig har for forlustdret dsatts taxering, vid vilken beskattningsbar inkomst
faststéllts, och detta har ej berott pd att vissa fonder dterforts till beskattning eller
att garantibelopp for fastighet upptagits sisom skatteplikiig inkomst

A. Huvudregel

Enligt 3 §, andra stycket, ForlUtjF giller som huvudregel att ratten till forlust-
avdrag bortfaller om den skattskyldige f6r forlustiret 3satts taxering, vid vilken
beskattningsbar inkomst faststdllts, Fran vad silunda stadgats har dock vissa undan-
tag gjorts, vilka behandlas nedan under B.

Nu ifrdgavarande huvudregel fanns icke upptagen i skatteutredningens forslag
utan tillkom pd departementschefens initiativ. Denne fann det vara en sjilvklar
férutsittning for att en forlust skulle f4 Sverféras att den skattskyldige icke fér
forlustaret asatts taxering som foranlett faststillande av beskattningsbar inkomst.29

Givetvis 4r sjalvklart att en sidan Sverféring icke kan ifrigakomma om den skatt-
skyldige for det beskattningsar, varom fraga ir, ritteligen paforts beskattningsbar
inkomst. Huvudregeln i 3 §, andra stycket, avser emellertid ej blott dylika fall.
Regeln giller dven - och detta torde vara dess egentliga betydelse - i sddana fall
da forlust forelegat under visst beskattningsir men beskattningsbar inkomst dndock
blivit asatt pa grund av en felaktig taxeringsatgard.

Det senast sagda far naturligtvis icke si forstds som om en skattskyldig definitivt
férlorat rétten till senare avdrag f6r uppkommen f6rlust sa snart taxeringsnimnden
eller eventuellt hégre instans felaktigt &satt honom sadan taxering for forlustaret
som innebir att beskattningsbar inkomst faststdllts. Dérest den felaktiga taxeringen
sedermera undanrdjes, har givetvis den skattskyldige ddrmed blivit berdttigad till
avdrag for forlust som uppkommit under det beskattningsér da for honom beskatt-
ningsbar inkomst felaktigt faststéllts. I nu behandlade fall dr saledes det ifraga-
varande stadgandets innebord att ritten till avdrag f6r under visst beskattningsar
liden forlust 4r utesluten si linge den taxering star fast, varigenom for detta be-
skattningsir beskattningsbar inkomst felaktigt faststallts.

Med avseende hird framholl ocksd departementschefen i nyss berdrda samman-
hang att - om en skattskyldig for ett &r, da forlust ratteligen forelegat, asatts taxe-
ring varvid beskattningsbar inkomst faststillts ~ den skattskyldige icke dgde ritt
till férlustavdrag under ett senare vinstar savida icke den oriktiga taxeringen for
forlustaret undanrdjts. Om den skattskyldige anfort besvir dver den felaktiga taxe-
ringen men dessa besviar icke provats under den tid som statt till buds for att yrka
férlustavdrag,30 kunde yrkande om forlustavdrag goras i sdrskild ordning nir ritten
dirtill senare konstaterats.31

Departementschefen framhdll vidare att om beskattningsbar inkomst faststillts
endast vid den statliga taxeringen, kunde givetvis forlustavdrag ifragakomma vid
den kommunala taxeringen.32 Likasd giller naturligtvis att om beskattningsbar in-

30 Ang. denna tid se nedan under § 11.
31 Se hirom nedan under § 13.
32 Prop. 1960 : 30, sid. 99.
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komst faststillts endast vid den kommunala taxeringen kan férlust, som uppkommit
vid den statliga taxeringen, utnyttjas fér forlustutjagmning vid senare taxering till
statlig inkomstskatt.

Det nu sagda innebir alltsd att om f6rlust uppkommit enbart vid taxeringen till
statlig inkomstskatt eller enbart vid taxeringen till kommunal inkomstskatt forelig-
ger dndock ritt att senare atnjuta avdrag for denna forlust men endast vid mot-
svarande da verkstillda taxering.

Eemellertid kan férekomma att nigon, som ar skattskyldig till kommunal in-
komstskatt i tva eller flera kommuner, vid taxeringen asatts beskattningsbar inkomst
i en eller ett par av dessa kommuner men redovisat forlust i en eller ett par andra
kommuner och i denna kommun eller dessa kommuner icke vid taxeringen &satts
beskattningsbar inkomst. Vid senare taxering till kommunal inkomstskatt i kommun,
dir beskattningsbar inkomst salunda &satts, ager den skattskyldige icke Atnjuta
avdrag for forlust som vid denna tidigare taxering kan visas ha forelegat. Daremot
foreligger icke négot hinder att vid senare taxering till kommunal inkomstskatt 1
kommun, dir beskattningsbar inkomst ej satts vid den tidigare taxeringen, atnjuta
avdrag for den forlust som da blivit ddr redovisad eller eljest dir forelegat. Att for
visst beskattningsar beskattningsbar inkomst &satts i en kommun innebir séledes
icke nagot hinder for att i annan kommun framdeles atnjuta avdrag for dit han—
{orlig och under samma beskattningsar liden forlust.33

B. Undantagen fran huvudregeln
Enligt 3 §, andra stycket, ForlUtjF skall nyss angivna huvudregel icke gilla i
nedan angivna tva fall. ‘

1) Beskattningsbar inkomst har faststillts @ den grund att vissa fonder dterforts till beskattning

Jamlikt 3 §, andra stycket, andra meningen, ForlUtjF skall ratten till forlust-
avdrag icke bortfalla, nér faststdllandet av beskattningsbar inkomst berott pa att
investeringsfond, sdrskild nyanskaffningsfond eller fond f6r ateranskaffning av fas-
tighet Aterforts till beskattning. Bestimmelser rérande dylika fonder har under
senare tid meddelats i nedan angivna forfattningar (&beropad paragraf i veder-
bérande férfattning ar den, som innehaller bestimmelser vilka avser fondmedlens
aterforande till beskattning) :

Forordningen den 2 maj 1947 om investeringsfonder, 10 §, andra stycket.

Forordningen den 11 maj 1951 med provisoriska bestimmelser om sirskilda in-
vesteringsfonder for ersittande av forlorade inventarier och lagertillgingar, 5 §,
andra stycket.

Forordningen den 19 februari 1954 om sirskild investeringsfond for avyttrat far-
tyg m. m., 8 §.

33 Riksskattenimndens meddelanden 1962, 1:7. - Betr, det fall dé& fastigheter, beligna i
olika kommuner, tillhopa utgjort en enda forvarvskalla se ovan under I.
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. Forordningen den 27 maj 1955 om investeringsfonder fér konjunkturutjimning,
19 §, andra stycket.

Foérordningen den 15 maj 1959 om sirskilda investeringsfonder for forlorade
inventarier och lagertillgdngar, 5 §, andra stycket.

Férordningen den 7 april 1967 om avdrag vid inkomsttaxeringen fér avsittning
till sdrskild nyanskaffningsfond, m. m., 5 §, sista stycket.

Férordningen den 15 december 1967 om avdrag vid inkomsttaxeringen for av-
sittning till fond for ateranskaffning av fastighet, 7 §, sista stycket.

Nir enligt angivna forfattningar dari avsedda fonder aterfors till beskattning
giller enligt &beropade lagrum att vid den taxering, da aterforingen sker, far var-
ken nettointikten eller den till kommunal inkomstskatt uppskattade inkomsten av
den forvarvskilla, varom fraga ar, upptages ligre dn den till beskattning aterforda
fondavsittningen (jamte visst tilliggsbelopp eller rinta). Niar aterféring sker enligt
1955 &rs forordning ma dock minskning ske med belopp, varmed avdrag for ny av-
sittning till investeringsfond i forvarvskallan medgivits vid samma taxering.

Det sagda innebir att de aterforda fondmedlen alltid skall till hela sitt belopp
effektivt beskattas - dér ej vid tillimpningen av 1955 &rs férordningen sadant fall
foreligger som ovan sagts — d. v. s. nettointdkten skall alltid upptagas till ldgst det
aterférda beloppet och detta oavsett om den skattskyldige i Gvrigt redovisat forlust.
Sadan forlust far med andra ord icke avriknas mot de aterférda fondmedlen.

Diremot giller enligt 3 §, andra stycket, ForlUtjF att den forlust som forelag
nir de ifrigavarande fondmedlen aterfordes till beskattning - och som da icke fick
avriknas mot de aterférda fondmedlen - far av den skattskyldige under senare
beskattningsir utnyttjas for forlustutjimning. Detta forlustavdrag gar saledes icke
forlorat dirfér att bestimmelserna rorande beskattning av aterforda fondmedel
medfort att den skattskyldige paforts beskattningsbar inkomst for forlustaret.

Roérande berdkningen av den forlust, som i forevarande fall berittigar till fram-
tida forlustavdrag, har i punkt 1, andra stycket, anv. till 2 § ForlUtjF meddelats
en sarskild foreskrift: Har investeringsfond, sdrskild nyanskaffningsfond eller fond
for ateranskaffning av fastighet aterforts till beskattning, skall vid berdkning av den
forlust, som berattigar till forlustavdrag, bortses fran det belopp, som pa grund av
aterféringen upptagits sdsom skattepliktig intdkt, dock endast i den méan detta be-
lopp inrymmes i den for forlustaret faststdllda beskattningsbara inkomsten minskad,
i férekommande fall, med garantibelopp for fastighet.

Tillimpningen av denna bestimmelse moter ingen svarighet nir den skattskyl-
dige icke dger atnjuta grundavdrag, nigot som i de hir avsedda fallen vil oftast
ar forhallandet. I dessa fall leder f6revarande bestimmelse ej till annat resultat an
att den forlust, for vilken forlustavdrag far senare atnjutas, ar lika med den forlust
som forelegat innan fondmedlen ifriga &terfordes till beskattning. Om &ter den
skattskyldige 4gt atnjuta grundavdrag, kan bestimmelsens tillimpning bli nigot
mera komplicerad, eftersom grundavdragen minskar de &terférda fondmedlen men
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ej far inrdknas i den forlust som berittigar till framtida forlustavdrag.34 Betriffande
forfarandet i sistndmnda fall ma hinvisas till vissa i Skattenytt r 1962 anférda
exempel.35

2) Beskattningsbar inkomst har faststillts & den grund att garantibelopp for fastighet upp-
tagits sdsom skattepliktig inkomst vid taxering till kommunal inkomstskatt

Enligt 3 §, andra stycket, ForlUtjF giller vidare att ritten till férlustavdrag icke
bortfaller nér faststillandet av beskattningsbar inkomst berott pa att vid taxering
till kommunal inkomstskatt har garantibelopp fér fastighet upptagits sisom skatte-
pliktig inkomst. - Héaremot svarar att, pa sitt nedan under § 7, II, 5) nirmare
anges, det avdrag for garantibelopp, som enligt 45 § KL ir medgivet nir fastighet
ingar i forvirvskilla, icke far beaktas vid berikning av siddan-f6rlust som far ut-
nyttjas for férlustutjimning.

Bestimmelsen ifraga innebér siledes att i de fall, da garantxbelopp ingar i den
vid taxeringen till kommunal inkomstskatt faststdllda beskattningsbara inkomsten,
bortses fran garantibeloppet vid bedémandet av, huruvida f6rlust har uppkommit.
Endast om beskattningsbar inkomst skulle ha faststéllts oberoende av garantibe-
loppet forloras ritten till framtida forlustavdrag. Ar denna férutsittning ej upp-~
fylld dr alltsa den skattskyldige behallen vid ritten till framtida avdrag fér forlust
som forelegat innan garantibeloppet paférdes.

Ett fastighetsaktiebolag redovisade vid 1962 ars taxering betydande underskott och asattes
av taxeringsnimnden ingen taxering till statlig inkomstskatt och &sattes taxering till kommunal
inkomstskatt endast for garantibelopp for fastighet. Prévningsndmnden dédremot taxerade bolaget
till statlig inkomstskatt och taxerade bolaget till kommunal inkomstskatt ej blott fér garanti-
belopp for fastighet utan jamvil for viss inkomst av fastighet. Kammarritten gjorde icke nigon
andring i provningsndmndens beslut. Regeringsritten undanréjde taxeringen till statlig inkomst-
skatt och nedsatte taxeringen till kommunal inkomstskatt till 67 500 kr., motsvarande garanti-
beloppet for fastigheten.36
Vid 1963 ars taxering redovisade bolaget foljande inkomst och yrkade dirifrAn nedan angivna
forlustavdrag, avseende forlust vid 1962 &rs taxering:

Taxering till Taxering till

statlig in- kommunal
komstskatt inkomstskatt
InKOmSt .o cvvvrverrineennnesncesessnsnnencnsns 72425 805
Forlustavdrag .....covvvvenienernnennennenncanes —72425 —805
0 0
Garantibelopp ..eceieriiiiiiiiiiiiiieitriaanos . 100 000
0 100 000

Taxeringsnimnden &satte nu bolaget taxering till statlig inkomstskatt och taxerade bolaget
till kommunal inkomstskatt fér 100 800 kr. Darvid hade nimnden icke medgivit de yrkade

34 Nedan under § 6, I.
35 SN 1962, sid. 954, Vad diri ségs om ortsavdrag fir numera anses gilla grundavdrag.
36 R. 1967, ref 54.
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forlustavdragen enir bolaget &r 1962 3satts taxering. Provningsnimnden limnade av bolaget
anforda besvdr utan bifall, endr bolaget for forlustiret 3satts taxering och darfor icke kunde
medges avdrag for forlustutjimning. Kammarritten gjorde icke nigon indring i prévnings-
namndens beslut. (Vid tidpunkten for dessa avgdranden hade regeringsritten Znnu ej med-
delat utslag i malet rérande 1962 &rs taxering.)

Regeringsritten fann, med hinsyn till utgdngen av mailet rérande bolagets taxering ir 1962,
skiligt undanrdja taxeringen till statlig inkomstskatt och bestimma taxeringen till kommunal
inkomstskatt till 100 000 kr. beskattningsbar inkomst.37

Regeringsritten hade saledes medgivit de yrkade forlustavdragen. Hinder hirfér
kunde ej mota enligt ifrAgavarande bestimmelser i 3 § ForlUtjF eftersom regerings-
ritten betrdffande 1962 ars taxering visserligen for bolaget faststillt beskattnings-
bar inkomst men endast & den grund att garantibelopp fér fastighet d& upptagits
sasom skattepliktig inkomst.

II1. Skattskyldig har forsatis i konkurs

‘T 3 §, tredje stycket, ForlUtjF stadgas: Har skattskyldig forsatts i konkurs och har
konkursen icke blivit nedlagd pa grund av att borgenirerna erhallit full betalning,
ma den skattskyldige vid taxering for det beskattningsir, varunder beslut om kon-
kursen meddelats, och f6r senare &r icke dtnjuta avdrag enligt denna f6rordning foér
férlust som uppkommit under konkursen eller tidigare.
" Detta stadgande tillkom pa initiativ av departementschefen. Om skattskyldig for-
satts i konkurs, framho!l departementschefen, vore sannolikheten for att forlusten
Jhelt eller delvis bures av annan 4n konkursgildeniren sa stor att det icke kunde vara
forsvarligt att i samtliga dylika fall medge den skattskyldige avdrag for hela for-
lusten. Att &ter medge avdrag i den mén den skattskyldige kunde visa att forlusten
burits av honom sjilv vore knappast gorligt darfor att detta skulle medféra en be-
tydande komplicering av bestimmelserna, varférutom det ofta kunde vara oméj-
ligt att avgora vilken eller vilka av tidigare lidna férluster som den skattskyldige
skulle anses ha burit genom utdelning i konkursen eller genom senare betalda skul-
der, Det kunde ocks3 férhélla sig s att de skulder som betalats inte hade samband
med den skattemissiga f6rlusten.38
“-Med -avseende & ifragavarande bestimmelse ma till en borjan understrykas att
diri stadgad forlust av ritten till férlustutjimning icke intrdder, dérest den skatt-
skyldige visserligen forsatts i konkurs men denna konkurs blivit nedlagd pa grund
av att konkursborgenirerna erhéllit full betalning. Detta dr dock ett fall som mera
sillan torde férekomma. Den omstindigheten att konkursen & annan grund blivit
nedlagd - t.ex. diarfor att konkursgildendren triffat forlikning med borgenirerna
eller dirfér att han erhallit ackord i konkursen3? - medfér diremot icke att ritten
till forlustavdrag bibehalles. I fall av sistndmnda slag giller alltjaimt att konkurs-
gildeniren férlorar sin ritt till hir avsedda férlustavdrag.40

37 R. 1967, not. 1601, Vid 1964 ars taxering erholl bolaget ett stérre avdrag for foérlust,
hinférlig till 1962 ars taxering, R. 1968, not. 1339.

38 Prop. 1960 : 30, sid. 90.

39 Jfr 7 kap. konkurslagen.

40 Jfr prop. 1960: 30, sid. 91.
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Ett aktiebolag hade forsatts i konkurs kring &rsskiftet 1956-1957 och bevakningstiden i kon-
kursen utgick den 25 februari 1957. Den 30 mars 1957 blev konkursen nedlagd, sedan borge-
nirerna aterkallat sina bevakningar emedan huvudaktieigaren triffat uppgérelse om reglering
av bolagets skulder, Vid 1962 &rs taxering yrkade bolaget avdrag med 7.058 kr. for forlust,
hinférlig till taxeringsiret 1956. Taxeringsnimnden medgav ej avdraget. Sedan holaget anfort
besvir genmilde taxeringsintendenten att det ej kunde antagas att bolagets borgenirer erhillit

full betalning. Prévningsnimnden ogillade bolagets yrkande. Kammarritten fann ej skil géra
dndring i provningsnimndens beslut, enir bolaget icke visat att samtliga dess konkursborgenirer

erhallit full betalning for sina fordringar. Regeringsritten gjorde icke nigon indring i kammar-
rittens utslag.4t

Den mistning av rétten till framtida forlustavdrag, som enligt bestdmmelserna i 3 §,
tredje stvcket, ForlUtjF intrader nir konkursen ej blivit nedlagd pa grund av att
borgendrerna erhallit full betalning, drabbar dels all s&dan forlust som for den skatt-
skyldige uppkommit fére det beskattningsdr, varunder beslut om konkursen med-
delats, och dels den forlust som uppkommit under konkursen, d.v.s. innan kon-
kursen avslutats.

Vid taxeringen for det beskattningsir, varunder beslut om konkursen meddelades,
far alltsd forlustavdrag icke medges for sidan forlust som uppstatt fére konkursens
intrdde och vid taxeringen for senare beskattningsar far avdrag icke medges vare
sig for dylik forlust eller f6r forlust som uppkommit under konkursen. Forlusten av
avdragsritten dr definitiv och giller saledes ej blott vid taxering som #ger rum
medan konkurstillstindet varar utan ven vid taxering som #ger rum efter kon-
kursens avslutande.42 _ .

Forlust, som uppkommit efter det att konkursen avslutats, paverkas naturligtvis
icke av nu ifrdgavarande stadgande. I och med att konkursen avslutats aterintrdder
alltsd den skattskyldige i ritten till férlustutjimning s& vitt fraga dr om forlust, upp-
kommen efter konkursens avslutande. - ,

Forlust av avdragsritten intrdder, sasom av det anforda framgar, endast i det
fall da den skattskyldige sjélv forsatts 1 konkurs. Om ett handelsbolag, vari han &r
deldgare, blivit forsatt i konkurs, 4r den skattskyldige alltjamt bibehallen vid ratten
till avdrag for forlust som drabbat eller drabbar den skattskyldige, och saledes dven
fér den forlust som handelsbolagets konkurs kan for honom medfora.43

Betraffande sddana fall, da fraga dr om ackord utan konkurs - i vilka fall ritten
till forlustutjamning endast delvis f6rloras - hinvisas till § 5, I, nedan .

IV. Bristande formella forutsattningar

Ritten till forlustavdrag dr vidare utesluten direst vissa formella forutsdttningar,
uppstallda i 2 §, andra stycket, ForlUtjF, icke ar uppfyllda. Sagda lagrum lyder:
Till férlustavdrag berattigar endast sadan forlust, som hanfor sig till beskattningsar,
for vilket skattskyldig varit jimlikt 22 § 1 mom. forsta stycket vid 1) TF skyldig av-
limna sjilvdeklaration till ledning f6r sin taxering for inkomst, eller varunder skatt-

41 R. 1969, not. 1647. Jfr R. 1967, not. 1326.
42 Jfr ovan &tergivna R. 1969, not. 1647.
43 Jfr prop. 1960: 30, sid. 90 (nederst) samt ovan under § 3, II.
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skyldigs bruttointikter av en eller flera forvirvskillor uppgatt till sidant belopp
att han jamlikt bestimmelserna vid 2) eller 3) ndmnda stycke varit skyldig avlimna
deklaration som nyss sagts. Vid bedémande av friga om ritt till férlustavdrag fore-
ligger skall betriffande dkta makar och oskift dédsbo tillika iakttagas vad i tredje och
sjatte styckena sagda moment stadgas. For ritt till forlustavdrag fordras hiarutdver
att deklarationsskyldigheten for f6rlustiret fullgjorts under vederborligt taxeringsir.

Det dr saledes tva forutsittningar som hir uppstillas och som bada skall vara
uppfyllda for att ritt till f5rlustutjimning skall foreligga i friga om den under visst
beskattningsar uppkomna forlusten. Dels skall den, som lidit férlusten, ha jamlikt
22 §, 1 mom., 1)-3), TF varit deklarationsskyldig fo6r forlustiret och dels skall denna
deklarationsskyldighet ha fullgjorts under vederbérligt taxeringsir. Darest icke bada
dessa forutsittningar ar uppfyllda &r alltsd ritten till framtida avdrag for forlust,
som uppkommit under ifrigavarande beskattningsar, stadse utesluten.

A. Deklarationsskyldighet sasom forutsattning for ritten till framtida avdrag for forlust

I enlighet med vad ovan sagts kan senare avdrag fa atnjutas endast fér sidan
forlust som hinfér sig till beskattningsar, f6r vilket den skattskyldige varit deklara-
tionsskyldig jamlikt 22 §, 1 mom., f6rsta stycket 1), 2) eller 3), TF. Skyldighet att
enligt dessa stadganden avlidmna sjilvdeklaration f6religger betrdffande nedan an-
givna skattskyldiga:

1) Aktiebolag och ekonomisk {6rening dvensom sadan stiftelse, fond eller inrittning
som har till huvudsakligt indamal att tillgodose viss familjs, vissa familjers eller
bestimda personers ekonomiska intressen, 22 §, 1 mom., forsta stycket 1), TF.

Nu angivna skattskyldiga &r stidse férpliktade att arligen avlamna sjidlvdeklaration.
Denna skyldighet foreligger oberoende av om skattepliktig inkomst redovisas eller
icke redovisas och foljaktligen dven oberoende av storleken av den inkomst som ma
ha forelegat. Om hir avsedd skattskyldig omlagt sitt rakenskapsar pa sadant sitt
att under visst taxeringsar denne skattskyldige icke blir f6remal for taxering, 4r den
skattskyldige dndock forpliktad att detta taxeringsar avlamna sjdlvdeklaration. Dock
torde detta i dylikt fall dtminstone tidigare ha underlatits utan att denna under-
latenhet brukat pitalas av taxeringsmyndigheten; en i detta fall avgiven deklaration
saknar ju betydelse fér taxeringen.44

2) Annan juridisk person @n som under 1) sagts, om dess bruttointikter av en eller
flera forvirvskillor under beskattningsiret uppgatt till sammanlagt minst 100 kr.,
22 §, 1 mom., férsta stycket 2), TF.

3) Fysisk person, vilkens bruttointdkter av en eller flera férvarvskillor under be-
skattningsiret uppgatt, om han varit hir i riket bosatt under hela beskattningsaret
och under denna tid icke erlagt sjomansskatt, till sammanlagt minst 4.500 kr. och
eljest till sammanlagt minst 100 kr., 22 §, 1 mom., férsta stycket 3), TF.

44 Numera har visserligen s. k. forseningsavgift inférts men siddan torde nippeligen paféras
i hir avsedda fall; jfr 116 d §, forsta stycket, andra avsnittet, TF.
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Har makar, som ingétt dktenskap fore ingéngen av beskattningsiret och levt till-
sammans under stérre delen dirav, varfor sig haft inkomst, skall enligt 22 §, 1 mom.,,
tredje stycket, TF vardera makens deklarationsskyldighet bedémas med hinsyn till
makarnas och boets sammanlagda inkomst.

I fraga om deklarationsskyldighet f6r oskift dédsbo efter skattskyldig som avlidit
under beskattningsaret giller enligt 22 §, 1 mom., sjitte stycket, TF att & dylikt déds-
bo skall (betriffande skyldigheten att avge deklaration for dédsaret) tillimpas vad
som skolat gilla f6r den avlidne.

Sa vitt fraga dr om ritten till framtida forlustavdrag innebir det ovan sagda f5l-
jande. Eftersom aktiebolag, ekonomisk forening och annan sddan skattskyldig som
ovan under 1) angivits alltid 4r deklarationsskyldiga ar for deras vidkommande det
nu behandlade kravet stidse uppfyllt. De 4r foljaktligen, under férutsittning att
dven det krav uppfyllts som behandlas under B nedan, alltid berittigade till senare
avdrag fér f6rlust som uppkommit under det ifrdgavarande beskattningsaret.

Betriffande annan juridisk person dn nyss sagts och betriffande fysiska personer
dr ldget ett annat. Pa sitt forut sagts foreligger for dessa skattskyldiga en forpliktelse
att avlimna deklaration endast om deras bruttointikter#4* uppgatt till ovan angivna
belopp (minst 100 kr. f6r ifragavarande juridiska personer, och betréiffande fysiska
personer minst 4.500 kr. eller i vissa fall minst 100 kr.). Jamlikt 2 §, andra stycket,
ForlUtjF kan d& dessa skattskyldiga icke dga riatt till framtida avdrag for f6rlust, som
under visst beskattningsar uppkommit, med mindre deras bruttointikter under detta
ar uppgatt till sagda belopp. Har sa ej varit forhallandet 4r ritten till framtida av-
drag utesluten betriffande denna férlust.

Den omstindigheten att den skattskyldige — ehuru ej skyldig att avlimna deklara-
tion for forlustaret, endr bruttointdkterna ej uppgatt till harfor erforderligt belopp -
andock avlamnat deklaration for forlustiret medfor givetvis ej att han darigenom
blir berittigad till avdrag for den under ifrigavarande beskattningsdr uppkomna
forlusten. Jamlikt 2 §, andra stycket, ForlUtjF 4r den skattskyldige dndock f6rlustig
ritten att itnjuta senare avdrag {or f6rlusten ifréga.45

Betriffande dkta makar, som ingatt dktenskap f6re ingéngen av ett forlustir och
som levt tillsammans under storre delen av detta ar, foljer av 22 §, 1 mom., tredje
stycket, TF att, om envar av makarna haft inkomst, deklarationsskyldighet &vilar
envar av makarna direst makarnas och boets#® sammanlagda "inkomst”47 under be-
skattningsiret uppgatt till minst 4.500 kr., resp., i vissa fall, minst 100 kr. Av den
hinvisning, som till sagda lagrum gjorts i 2 §, andra stycket, ForUtjF, foljer da
att under angiven forutsittning vardera maken ocksa ar berittigad till framtida av-
drag for f6rlust, som under beskattningsaret uppstatt for honom, for si vitt han full-
gjort vad honom enligt ForlUtjF aligger betriffande avlimnande av deklaration.

442 Har ar saledes friga om intdkternas belopp innan négot avdrag hirifran 4gt rum. Jfr
20 §, forsta stycket, KL.

45 Jfr R. 1965, ref. 28, atergivet nedan under § 8.

46 Om nagon boets inkomst kan endast bli tal nir dktenskapet ingitts fére den 1 januari 1921.

47 Hir maste asyftas bruttointikter, ehuru uttrycket inkomst nyttjats.
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Vid bedémandet av fraga, om for oskift dodsbo féreligger ritt till forlustavdrag,
skall enligt 2 §, andra stycket, ForlUtjF iakttagas vad i ovan &tergivna 22 §, 1 mom.,
sjatte stycket, TF stadgas. D4 i sist ndmnda lagrum endast ir friga om ddédsbos
deklarationsskyldighet for dodséret, synes stadgandet blott innebdra att om déds-
boet under dédsaret icke haft bruttointikter, som uppgéatt till de ovan betraffande
fysisk person angivna beloppen, dger dodsboet icke ritt att for forlustutjimning
utnyttja under dodséret uppkommen forlust. Diaremot kvarstdr dodsboets ritt att
- 1 den omfattning och under de forutsittningar som i 7 § ForlUtjF sigs48 - for
forlustutjamning utnyttja forlust som drabbat den avlidne under tidigare beskatt~
ningsar, direst den avlidne under dessa tidigare beskattningsar haft bruttointikter
som uppgatt till sagda belopp och han fullgjort vad honom enligt ForlUtjF alegat
betraffande avlamnande av deklaration.

I enlighet med vad ovan anforts kan ratt till framtida forlustavdrag endast till-
komma den, som fér forlustaret varit skyldig avlimna sjdlvdeklaration jamlikt be-
stimmelserna i 22 §, 1 mom., forsta stycket 1)-3), TF. Enligt avsnitten 4) och 5)
i samma stycke kan visserligen dven annan skattskyldig vara forpliktad att avlamna
sjdlvdeklaration, ndmligen om han - utan att ha haft sddana bruttointdkter som
i avsnitten 2) och 3) kravs - dgt viss f{ormogenhet eller skolat upptaga garantibelopp
for fastighet sdsom skattepliktig inkomst. Att i dylika fall deklarationsskyldighet
forelegat berittigar dock ej den skattskyldige att erhélla forlustutjamning for for-
lust, som uppkommit under beskattningsar f6r vilket deklarationsskyldigheten grun-
dats allenast & sist angivna férhallanden.

Skatteutredningen, som foreslagit nu berérda begransning av ritten till forlust-
avdrag, forklarade detta ddrmed att det egentligen endast var hinsynen till sadana
skattskyldiga, som drev verklig férviarvsverksamhet eller hade en mera bestiende
inkomstkilla, som motiverade en ritt till forlustutjamning.49

B. Deklarationsskyldighetens fullgérande inom viss tid sdsom férutsittning for ritten till fram-
tida avdrag for forlust

Enligt skatteutredningens forslag skulle f6r ratten till forlustavdrag krdvas - utover
att deklarationsskyldighet for forlustiret avilat den skattskyldige - att denna dekla-
rationsskyldighet dven fullgjorts under iakttagande av de harfér i TF ldamnade fore-
skrifterna.50 Under remissbehandlingen riktades atskilliga anmérkningar mot detta
forslag. A ena sidan anségs for stringt att ritten till forlustutjimning skulle gi for-
lorad om deklarationsskyldigheten ej fullgjorts i enlighet med TF:s foreskrifter;
denna underlatenhet kunde vara ursiktlig med hénsyn till de omstindigheter som
foranlett forlusten. A andra sidan anmérktes att inneborden av det foreslagna stad-
gandet ej vore fullt klar.51

48 Jfr § 3, I1I, B, ovan.

49 SOU 1958: 35, sid. 95.

50 2 § i utredningens férslag, SOU 1958: 35, sid. 11, 96.
51 Prop. 1960 : 30, sid. 93-98.
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I anledning av de framkomna anmirkningarna foreslog departementschefen sadan
4ndring av utredningens forslag att ritten till f6rlustutjamning skulle vara bibehallen
om deklaration for forlustaret avlimnats fére utgingen av det ar di taxering for
forlustiret dger rum.52 I enlighet hirmed avfattades stadgandet ifriga pa sitt fram-
gar av dess f6rut dtergivna lydelse.

Foljaktligen giller i nu forevarande avseende att ratten till forlustutjamning for
under visst beskattningsr uppkommen férlust icke forloras allenast & den grund
att den skattskyldige forsummat att betriffande detta beskattningsar fullgéra sin
deklarationsskyldighet inom den hiarfér stadgade tiden. Forst om han ddrut6ver
underlatit att fore utgéngen av taxeringsiret avlimna deklaration, forlorar han
ritten till forlustutjimning betrdffande under beskattningsaret uppkommen férlust.
En {6ljd hidrav dr bl. a. att, om deklaration f6r forlustaret icke avgivits forrén efter
ddrom erhallen anmaning, den skattskyldige &ndock &r bibehallen vid ritten att
framdeles erhalla avdrag for forlusten, allenast deklarationen avlamnats fore taxe-
ringsarets utgang. Att skattskyldig skall ha avlimnat deklaration fore utgingen av
vederborligt taxeringsir innebidr givetvis att han under taxeringsiret skall ha av-
givit en deklaration som varit sidan att den i och for sig varit dgnad att ligga till
grund {or taxering.53

Om den angivna tidsfristen icke iakttagits, har rdtten till {6rlustutjdmning defini-
tivt gatt forlorad. Har deklarationen ej avlamnats fore taxeringsirets utging for-
loras allts3 ritten till forlustavdrag dven om underlatenheten att deklarera varit
ursaktlig och dven om taxeringsndmnden medverkat till denna underlatenhet genom
att ej infordra den felande deklarationen ehuru sa bort ske.

En stiftelse hade for inkomstiren 1958-1961 icke avldmnat deklaration, enir stiftelsen ej
ansett sig skattskyldig. I stillet hade avgivits sidan uppgift som enligt 33 § TF skall avlimnas
av bl. a. stiftelse som &r frikallad frin skattskyldighet. Stiftelsen &sattes av taxeringsnimnden
icke nagon taxering f6r sagda ar. I december 1962 yrkade taxeringsintendenten hos prévnings-
namnden att stiftelsen skulle eftertaxeras for ar 1961 for viss inkomst. Stiftelsen hemstillde
d4 att enligt ForlUtjF erhalla avdrag for forlust, hanférlig till inkomstiret 1959. Taxerings-
intendenten genmailde att ritt till férlustavdrag icke foreldg, endr stiftelsen icke fullgjort sin
deklarationsskyldighet 4r 1960. Provningsnamnden, som eftertaxerade stiftelsen for vissa belopp,
medgav dirvid det yrkade forlustavdraget och anférde som motivering harfor: Det hade alegat
taxeringsnamnden att infordra deklaration vid 1960 &rs taxering och préva stiftelsens skatt-
skyldighet; vid siddant forhdllande finge stiftelsen anses berittigad till yrkat forlustavdrag.
Kammarritten dndrade provningsndmndens beslut och férvigrade forlustavdraget, enir stif-
telsen icke fullgjort sin skyldighet att avge sjilvdeklaration ar 1960 och forty icke kunde mot
innehallet i 2 § ForlUtjF erhalla avdrag for den forlust som uppkommit for stiftelsen &r 1959.
Regeringsritten gjorde icke nigon éndring i kammarréttens utslag.54

I detta sammanhang ma anmérkas ett utslag av kammarritten vari uttalats att
en gift kvinna icke fullgjort sin deklarationsskyldighet for forlustiret genom att

hennes man upptagit hennes inkomst och férmdgenhet i sin deklaration fér nimnda

52 Prop. 1960 : 30, sid. 98.
53 Prop. 1960: 30, sid.98, nederst.
54 R. 1966, not. 1253, SvSkt 1967, rf, sid. 101.
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ar samt att hon foljaktligen jamlikt 2 § ForlUtjF icke varit berittigad &tnjuta av-
drag for forlust, hanforlig till ifrégavarande forlustar.55

Vidare anmirkes att om deklarationsskyldigheten icke fullgjorts under vederborligt
taxeringsar kan icke den férsuttna tiden &terstéllas. I ett mal, dir yrkande om sidant
aterstdllande framstillts, forklarade regeringsritten att den ifrigavarande tiden icke
var av beskaffenhet att jamlikt 19 § regeringsformen kunna &terstillas.56

Tvekan rorande tillimpningen av nu férevarande stadgande i 2 § ForlUtjF kan
uppsta i sadana fall d& skattskyldig haft att avge savil allmin sjalvdeklaration i
hemortskommunen som sirskild sjilvdeklaration i annan kommun men han endast
avgivit deklaration i hemortskommunen och siledes forsummat att avge sarskild
deklaration i den andra kommunen. Om d& underskott uppkommit i denna andra
kommun, dar sirskild sjilvdeklaration bort avges men ej avlimnats, blir frigan,
huruvida den skattskyldige pa grund dérav skall anses ha férlorat ritten till framtida
forlustavdrag i denna kommun for det dir uppkomna underskottet. Frigan har
varit understilld regeringsriattens prévning och regeringsratten har déarvid ansett att
den skattskyldige ej gir forlustig ritten till framtida avdrag f6r underskottet ifraga,
dérest det i den andra kommunen uppkomna underskottet blivit redovisat 1 den
allménna sjdlvdeklaration som avgivits i hemortskommunen.

J, som var bosatt i Glemmingebro kommun, forvirvade en jordbruksfastighet i Hemmenhdogs
kommun och avilyttade dit i juni 1958. I en &r 1959 i Glemmingebro avgiven allmin sjilv-
deklaration redovisade J & jordbruksbilaga underskott av det i Hammenhog bedrivna jord-
bruket med 5 863 kr. Diremot avlimnade J icke ndgon sirskild sjdlvdeklaration for taxering
i Hammenhég. Vid taxering till statlig inkomstskatt i Glemmingebro erholl J avdrag for under-
skott & jordbruksfastighet med yrkat belopp, 5 863 kr.

Ar 1961, d& J avgav sjilvdeklaration i Hammenhogs kommun, yrkade han i deklarationen
att vid taxering till kommunal inkomstskatt erhélla avdrag f6r nyssnidmnda ar 1958 havda
underskott med 5 863 kr. Taxeringsnimnden i Hammenhog ansag sig icke kunna medge detta
forlustavdrag med hinsyn till bestimmelsen i 2 §, andra stycket, sista meningen Fo6rlUtjF.
Provningsnimnden limnade J:s besvir utan bifall samt anforde sdsom motivering: D& J ar
1959 icke avgivit deklaration till ledning f6r sin taxering till kommunal inkomstskatt i Ham-
menhdgs kommun, trots att han varit dirtill skyldig, finge ritten till férlustavdrag vid taxe-
ringen till sidan skatt i nimnda kommun anses ha bortfallit.

Sedan J anfort besvar erinrade taxeringsintendenten om bestimmelsen att for ritt till for-
lustavdrag erfordrades att deklarationsskyldigheten for forlustaret fullgjorts under vederborligt
taxeringsar. Den skattskyldige hade, framhéll intendenten, endast delvis fullgjort sin deklara-
tionsskyldighet f6r forlustaret. P4 grund hirav och da det vore tveksamt huru stringt nyss-
niamnda foreskrift skulle tolkas ansige han sig bora avstyrka besviren.

Kammarritten bifoll de av J anférda besviren och medgav siledes det yrkade avdraget samt
anférde dirvid: Genom att for forlustiret i Glemmingebro kommun avgiva allmin sjilvdekla-
ration, vari underskott & jordbruket i Hammenhogs kommun redovisats & vederborlig jord-
bruksbilaga, far klaganden - oaktat han icke avldmnat sirskild sjilvdeklaration fér taxering
till kommunal inkomstskatt i Hammenhdgs kommun — anses ha fullgjort den enligt 2 § ForlUtjF
foreskrivna deklarationsskyldigheten.

55 Tidskriften Taxeringsnimnden 1965, sid. 130. Jfr R. 1951, not 180, sidant detta ritts-
fall aterges i SvSkT 1952, rf, sid. 90. .
56 R. 1968, not. 2021. - Jfr 11 kap. 11 § i 1974 &rs regeringsform.
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Regeringsriitten fann ej skil gora indring i kammarrittens utslag. - Ett regeringsrdd var
dock skiljaktig och ville faststilla provningsndmndens beslut.57

§ 5. Vissa begrinsningar av ritten till forlustutjaimning

1. Begrinsning av ratten till forlustavdrag ndr skattskyldig eller vanligt handelsbolag
eller kommanditbolag, vari han dr deligare, erhdllit ackord utan konkurs

Roérande hir avsedda fall har bestimmelse meddelats i 3 §, sista stycket, ForlUtjF :
Har skattskyldig eller vanligt handelsbolag eller kommanditbolag, vari han ar del-
agare, erhillit ackord utan konkurs, mi i férlustavdrag, som enligt denna forordning
medgives vid taxering {or det beskattningsir, varunder ackordet beviljats, eller for
senare &r, icke inridknas under foérstnamnda beskattningsér eller tidigare uppkom-
met underskott i sidan forvirvskilla, till vilken efterskinkt skuld varit att hianfora.

Med sadant ackord, varom hir &dr fraga, forstds en ekonomisk uppgorelse utan
konkurs mellan en gildenir, som &r p& obestind, och hans borgenirer. Ackord
kommer till stind antingen genom en privat Gverenskommelse mellan gildendren
och borgenidrerna eller ocksd genom beslut efter férhandling i sirskild ordning
(offentligt ackord).58 Ackord kan dven beviljas sedan konkurs intratt men sadant
ackord avses ej i forevarande stadgande; hir dr blott fraga om ackord utan konkurs.
Nir i konkurs ackord beviljats dr alltjimt den bestdmmelse tillimplig som behand-
lats ovan under § 4, III.

Ackordet innebir att fordringsdgarna sasom full likvid godtar att de erhaller
betalning for endast viss del av fordringsbeloppen. Genom ackordet efterskinkes
saledes aterstaende del av fordringarna. I fraga om den vinst, som den skattskyldige
sdlunda gor, giller att denna vinst enligt rittspraxis icke inkomstbeskattas.59 Med
hinsyn hirtill har ansetts att skattskyldig, som erhallit ackord, icke bér iga ratt
till framtida avdrag for de férluster som han &samkats fére eller under det ar, d&
ackordet beviljats, men som han pa grund av ackordet icke sjalv far bara.

For att ritten till forlustutjamning skall begrinsas pa sitt i detta stadgande sigs
kraves naturligtvis att den skattskyldige verkligen erhallit sidant ackord som hir
avses, d.v.s. att hans fordringsidgare sisom full likvid godtagit den del av ford-
ringsbeloppen som de erhdllit och siledes efterskidnkt aterstdende del dirav. Har
s& icke varit forhallandet, paverkas icke den skattskyldiges ritt till framtida forlust-
utjimning.

Képmannen A hade den 31 augusti 1961 instillt betalningarna, varpi en advokat fitt i
uppdrag att efter realisation av tillgdngarna férdela behillningen mellan fordringsigarna.
De oprioriterade fordringsigarna hade dérvid erhallit 2,26 % av fordringarnas belopp. Vid
1962 ars taxering redovisade A ett stérre underskott & den av honom bedrivna rérelsen.
I sin &r 1963 avgivna sjdlvdeklaration yrkade A avdrag for forlust, hinforlig till taxeringsiret

1962. Beskattningsnimnderna férvigrade detta avdrag. Sedan A anfort besvir yrkade taxe-
ringsintendenten avslag 4 besviren samt &beropade dirvid att A:s rérelse avvecklats genom

57 R. 1964, ref. 37. - Jfr RR dom 28.3.1973, SN 1974, sid. 168.
58 1 § ackordslagen den 17 december 1970.
59 R. 1929, not. 396, 2032, GRS. Se dven SOU 1958: 35, sid. 86, prop. 1960: 30,sid. 91.
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ackord utan konkurs eller i vart fall genom ett ackordsliknande likvidationsforfarande. A &bero-
pade for sin del ett av omformilde advokat utfirdat intyg enligt vilket vid avvecklingen av
A :s rérelse ndgot ackord icke genomférts, varfor A icke blivit fri fran sina skulder.

Kammarritten medgav det av A yrkade férlustavdraget samt uttalande dérvid, si vitt nu ar
i friga: Av utredningen i malet framgédr att, sedan A den 31 augusti 1961 instillt betal-
ningarna, hans tillgdngar realiserats och influtna belopp utdelats till borgensrerna efter prin-
cipiellt samma normer som i konkurs samt att borgenirernas fordringar kvarstir till den del
de icke erhillit betalning genom nimnda utdelning. Enir vid angivna forhallande A icke kan
anses ha erhallit ackord utan konkurs samt A icke férsatts i konkurs, kan hinder jimlikt 3 §
ForlUtjF att erhélla forlustavdrag icke anses féreligga.

Taxeringsintendenten anforde besvir, ddarvid han i huvudsak yttrade: A:s rorelse hade av-
vecklats genom ett likvidationsforfarande vid vars genomférande konkurslagens bestimmelser
torde ha tjdnat till vigledning. De praktiska konsekvenserna av ett likvidationsforfarande
av hir ifrdgavarande slag torde 6verensstimma med de konsekvenser som uppkommer pi grund
av konkurs. Sannolikheten for att uppkommen forlust bures av annan #n A vore silunda
lika stor som den skulle ha varit om A férsatts i konkurs. Jimlikt grunderna fér bestimmelserna
i 3 § ForlUtF torde dirfor avdragsritt f6r den ifrdgavarande forlusten icke kunna anses fore-
ligga.

Regeringsritten fann ej skil gora indring i kammarrittens utslag.60

Kopmannen J instillde &r 1961 sina betalningar och overlit till en ackordscentral att med
hans borgendrer triffa avtal om ackord utan konkurs. Nigot avtal om ackord kom dock ej
till stdind och ej heller forsattes J i konkurs. Fordringsigarna hade emellertid erhallit cirka
20 % av fordringarnas belopp men de hade icke accepterat denna utdelning sasom full betal-
ning och siledes ej efterskinkt aterstiende fordringsbelopp. Vid 1962 ars taxering redovisade
J viss inkomst av tjinst samt yrkade avdrag for under ir 1960 liden forlust, hinforlig till
den av honom tidigare bedrivna rérelsen. Provningsndmnden vigrade att medge detta forlust-
avdrag men f{orlustavdraget medgavs av beskattningsdomstolarna. Regeringsritten framholl
didrvid att av J erbjudet ackord ej kunnat genomftras samt att borgenirernas fordringar,
savitt visats, alltjimt vore gillande till den del de ej téckts genom ldmnad utdelning. Enidr vid
angivna forhéllande J ej kunde anses ha erhéllit ackord kunde hinder jimlikt 3 § ForlUtF
att medge forlustavdrag ej anses foreligga.61

Det ovan sagda giller naturligtvis ocksa nir fraga 4r om handelsbolag (komman-
ditbolag). Foljaktligen krives enligt forevarande stadgande, f6r att deldgare i bo-
laget skall f& vidkdnnas begrdnsning av ritten till avdrag for foérlust som drabbat
honom i hans egenskap av deldgare i bolaget, att bolaget verkligen erhallit ackord.
Bolagets fordringsigare maste allts, for att angivna effekt skall intrdda {6r deldgaren,
ha som full likvid godtagit den del av fordringsbeloppen som de av bolaget erhallit.

T, som var deligare i ett handelsbolag, hade vid taxeringen &r 1963 redovisat férlust. Vid
1964 ars taxering erhdll han av taxeringsndmnden ett av honom yrkat avdrag for denna forlust.
Hos prévningsnimnden yrkade taxeringsintendenten att forlustavdraget skulle véigras, endr for-
lusten var att hinféra till underskott i rérelse, bedriven av ett handelsbolag, vari T var deligare,
och detta handelsbolag ar 1962 erhéllit ackord utan konkurs. T genmilde att négon ackords-
uppgorelse icke traffats av handelsbolaget, ait i stillet, sedan prioriterade borgenirer forndjts,
iterstiende medel utdelats till oprioriterade borgenirer, vilka icke avstitt frdn sina aterstdende
fordringar, samt att deligarna i handelsbolaget alltjamt vore ansvariga for de sadlunda reste-

60 R. 1968, ref. 60.
61 R. 1968, not. 1773, SvSkT 1969, rf, sid. 121, SN 1969, sid. 250.
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rande skulderna. Prévningsnimnden bifoll emellertid taxeringsintendentens yrkande och for:
vigrade siledes det begirda forlustavdraget. Kammarritten fann skiligt att med indring av.
provningsnamndens beslut faststilla taxeringsnimndens beskattningsitgirder, enir handels-
bolagets rorelse avvecklats utan att dess oprioriterade borgenirer dirvid godtagit erhéllen utdel-
ning sasom full betalning for sina fordringar och handelsbolaget genom vad silunda fore-
kommit icke kunde anses ha erhallit ackord samt 3 §, sista stycket ForlUtjF foljaktligen icke
vore i forevarande fall tillimpligt. Regeringsritten gjorde icke nigon dndring i kammarrittens
utslag.62 ’

Nir aterigen ackord beviljats och stadgandet i 3 §, sista stycket, sdlunda &r till-
lampligt, innebidr detta att varken vid taxeringen for det beskattningsér, varunder
ackordet beviljats, eller vid taxeringen fOr senare ar far i forlustavdrag inrdknas
under ackordséret eller under tidigare r uppkommet underskott i sidan forvarvskalla,
till vilken efterskdnkt skuld 4r att hanféra.83 Detta innebidr ej att den skattskyldige
gar miste om all ritt till framtida avdrag for {6rlust, uppkommen under ackordséret
eller tidigare. Stadgandet innebidr endast en begrdnsning av den rétt till forlust-
utjimning som eljest dr for handen.

Den ifragavarande bestimmelsen i 3 § Fo6rlUtjF avser tva olika fall, som nedan
behandlas var for sig.

A. Den skattskyldige har sjalv erhallit ackord utan konkurs

Begransningen av den skattskyldiges ratt till forlustavdrag géller, pa sitt av stad-
gandet framgar, endast underskott i viss forvérvskalla. Alltjamt far saledes i framtida
forlustavdrag inrdknas de allminna avdrag som icke utgdres av underskott i for-
virvskilla.6

Begransningen giller ej heller alla underskott i forvirvskilla utan endast sddant
underskott som uppkommit i den férvdrvskilla ”till vilken efterskédnkt skuld varit
att hanfora”. Begrdnsningen avser med andra ord endast underskott som under
ackordsaret eller tidigare ar uppkommit i just den forvarvskilla som givit sa daligt
resultat att ackord mast beviljas for ddri uppkomna skulder. Om skattskyldig har
flera forvirvskillor begrinsas saledes hans ritt till forlustavdrag endast i s& matto
att diri icke far inrdknas underskott i den forvirvskilla, vari de skulder uppkommit
som omfattas av ackordet. Férlust i andra forvirvskillor far alltjamt, oberoende av
ackordet, inraknas i framtida forlustavdrag.

Dérest skattskyldig, som bedriver rérelse, beviljats ackord f6r i rorelsen uppkomna
skulder, forlorar han alltsa ritten till forlustutjamning i fraga om sadant underskott
som i denna rorelse uppstatt under ackordséret eller tidigare ar. Diremot dr han
bibehallen vid rdtten att i framtida fSrlustavdrag inrdkna underskott som under
sagda &r uppkommit i andra f6rvirvskdllor 4n den av honom bedrivna rérelsen.
Likasa ar han berittigad till framtida avdrag fér sddan férlust - eller sidan del

62 R. 1972, not. 848.
63 Jfr R. 1971, not. 1226.
64 TJfr prop. 1960 : 30, sid. 92.
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av uppkommen forlust - som under ackordsiret eller tidigare féranletts av andra
allminna avdrag 4n underskott i forvirvskilla.

For forlust, som uppkommit efter utgingen av ackordsaret, ir naturligtvis den
skattskyldige i vanlig ordning berittigad till framtida forlustavdrag.

B. Vanligt handelsbolag eller kommanditbolag, vari den skattskyldige ar deligare, har erhillit
ackord utan konkurs®®

Direst skattskyldig dr deldgare i handelsbolag (kommanditbolag) och detta bolag
beviljats ackord, dger vad ovan under A sagts motsvarande tillimpning i friga om
den del av hos bolaget redovisat underskott som under ackordsaret eller under tidi-
gare ar belopt pa deldgaren.

Vid taxeringen f6r det beskattningsir, varunder bolaget erh3llit ackord, och vid
taxeringen for senare ar far delidgaren saledes icke i férlustavdrag inrikna 4 honom
belépande del av det underskott, som hos bolaget under ackordsiret eller tidigare
ar uppkommit i den férvérvskilla till vilken den genom ackordet efterskinkta skul-
den varit att hinféra, Harutover 4r deligaren icke férhindrad att i framtida for-
lustavdrag inrdkna hos bolaget uppkommet underskott. Skulle bolaget ha haft dven
andra forvirvskallor, vilka ej omfattats av ackordet, ir delidgaren bibehallen vid
ritten att i framtida férlustavdrag inrdkna sin andel i det underskott som hos bo-
laget uppkommit i dessa férvirvskallor.

Om nagot allmint avdrag hos bolaget och om dérav hos bolaget orsakad férlust
kan givetvis icke vara tal, eftersom bolaget icke 4r nagot skattesubjekt. Skulle emel-
lertid bolaget ha limnat sidant periodiskt understéd, som hos skattskyldig varit
avdragsgillt, torde deldgaren - oberoende av det bolaget beviljade ackordet - Zga
ritt att i forlustavdrag inrdkna & honom beldpande del av detta understéd i den
mén detta paverkat hos bolaget uppkommen f{6rlust.652

For skattskyldigs andel i forlust, som hos bolaget uppkommit efter utgngen av
ackordsaret, dger givetvis den skattskyldige i vanlig ordning rétt till forlustavdrag.

I1. Begrinsning av ritten till forlustavdrag ndr frdga dr om sddant aktiebolag eller
sddan ekonomisk férening som dr familjeforetag (famansforetag)

I 8 § ForlUtjF har meddelats en bestimmelse, varigenom ritten till férlustavdrag
begransats nir friga ir om sidant aktiebolag eller sidan ekonomisk férening som &r
ett familjeforetag (famansforetag).

Sasom familjeforetag betecknar man de aktiebolag eller ekonomiska féreningar,
vilkas aktier eller andelar, direkt eller genom férmedling av juridisk person, till hu-
vudsaklig del iges eller pa annat dirmed jamforligt sdtt innehas av en fysisk person
eller ett fatal fysiska personer.66 Niar hir anvindes uttrycket “till huvudsaklig del”,

65 Betr. hir avsedda bolag, se ovan under § 3, II.

65a Jfr nedan under § 8.

66 Definitionen av familjeféretag har utformats pa ett hirifrdn nigot avvikande sitt i vissa
forfattningar, bl. a. i 8 § ForlUtjF. Nagon saklig avvikelse frin den hir limnade definitionen
har dock uppenbarligen ej varit dirigenom asyftad. Jfr Sandstrom i SN 1972, sid. 330, 342-343.
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far detta, pa sitt riksskattenimnden i annat sammanhang uttalat,87 anses innebéixf:i
att betydligt mer 4n 50 % av aktierna eller andelarna &gts eller innehafts p4 angivet
sdtt.68

Stadgandet rérande familjeforetag i 8 § ForlUtjF har tillkommit 4 den grund att
lagstiftaren funnit sirskilda regler erforderliga fér att forebygga att ritten till forlust-
utjaimning missbrukades nir forlust drabbat dylikt foretag. Sarskilt har man ansett
risk foreligga att — om familjeféretagen tillerkindes en obegrinsad ritt till forlust-
utjamning — ett familjeforetag som gatt med forlust kunde “siljas” (genom &ver-
latelse av aktier eller andelar) till ndgon som sedan utnyttjade det Svertagna foreta-
gets forlust i och for utjimning av vinst som av honom férvirvades®9.

Dylika missbruk av ritten till forlustutjimning kunde naturligtvis férebyggas ge-
nom att man helt uteslét familjeforetagen fran ritten till forlustutjamning men sa
langt har lagstiftaren ej velat gé. I stillet har man i 8 § Fo6rlUtjF, sdsom nyss sagts,
genomfort en begrinsning av familjeféretagens ratt till framtida forlustutjamning.
Denna begransning intrdder sa snart ett aktiebolag eller en ekonomisk f6érening varit
ett familjeféretag vid endera av tva tidpunkter, ndmligen antingen vid forlustarets
ingang eller vid utgangen av det beskattningsar da férlusten skolat utnyttjas,

Nir angivna férutsittning dr for handen och bolaget eller foreningen saledes varit
ett familjeféretag vid endera av angivna tva tidpunkter vill man inskranka bolagets
ritt till forlustutjimning till att gélla endast i sddana fall da 4gare- eller innehavar-
forhallandena betrdffande bolagets aktier eller féreningens andelar i det visentliga
varit desamma da f6rlusten uppkom och da forlusten skolat utnyttjas.?0 I sddant hén-
seende har lagstiftaren &nyo anknutit till 4gare- och innehavarforhallandena vid in-
gangen av férlustaret och vid utgingen av det beskattningsar da fraga uppkommit om
forlustens utnyttjande; sistnimnda beskattningsir betecknas i forfattningstexten sa-
som “det beskattningsar, for vilket taxering skall ske”.

Med utgingspunkt hirifrdn har man sedan begrinsat de ifrigavarande familje-
foretagens ratt till forlustutjamning pa sddant sitt att dylik ratt féreligger endast nér
samtliga eller sa gott som samtliga aktier eller andelar dgts eller innehafts av samma
fysiska person eller personer savil vid ingangen av forlustaret som vid utgingen av
det beskattningsar d& fraga uppkommit om férlustens utnyttjande.

Direst fraga ar om tva eller flera aktie- eller andelsdgare krives ytterligare, for
att foretaget skall 4ga ritt till forlustutjamning, att envar av dessa aktie- eller andels-
dgare dgde eller innehade ungefirligen lika stor andel i aktie- eller andelskapitalet
savil vid forlustirets ingang som vid utgangen av det beskattningsar da férlustavdra-

67 Riksskattenimndens meddelanden 1955, 3: 1. Jfr samma meddelanden 1953, 3: 1.

68 Huruvida ett aktiebolag vore att anse som familjeféretag har nigra ginger provats i
samband med tillimpningen av 8 § ForlUtjF. I ett fall ansags det aktiebolag, varom fraga var,
icke ha karaktir av familjeféretag, R. 1962, not. 38; SvSkT 1963, rf, sid. 86. I ovriga fall
ansags ett familjeforetag foreligga, R. 1961, not. 999, riksskattenimndens meddelanden 1961,
4: 6, SVSKT 1962, rf, sid. 62, samt ett fall, atergivet 1 SvSkT 1963, rf, sid. 86.

69 SOU 1958: 35, sid. 102-103.

70 SOU 1958: 35, sid. 104.
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get skall utnyttjas. Hinder for forlustavdrag méter dock ej, dar skiljaktighet 1 dgare-
forhallandena betingas av att aktierna eller andelarna genom arv, testamente eller
bodelning 6vergatt & annan fysisk person eller andra fysiska personer.

Ett familjeforetag foreligger visserligen sa snart betydligt mer 4n 50 % av aktierna
eller andelarna #gts eller innehafts av en fysisk person eller ett fatal fysiska personer.
Det ovan angivna kravet & si gott som oférindrade dgare- eller innehavarférhallan-
den vid ifrdgavarande tva tidpunkter giller emellertid ej endast nu angivna mycken-
het aktier eller andelar. Dirutover kan ju forekomma att i bolaget eller féreningen
finns aktier eller andelar som Zges eller innehas av andra 4n den fysiska person eller
de fysiska personer varom nyss varit tal, och i sddant fall giller kravet & s& gott som
oforindrade #dgare- eller innehavarférhallanden dven betriffande dessa aktier eller
andelar. Familjeforetaget blir berdttigat atnjuta foérlustutjimning endast om samtliga
eller sa gott som samtliga aktier eller andelar, hirunder inbegripna 4dven saddana vilkas
innehav icke gjort foretaget till ett familjeforetag, dgts eller innehafts av samma
fysiska person eller personer vid bada de hir avsedda tidpunkterna. Darvid skall
dock beaktas vad ovan sagts om Aganderittens 6vergdng genom arv, testamente eller
bodelning.

Av det ovan anforda framgir att familjeforetaget Ager ritt till forlustutjimning
ej blott nir samtliga aktier eller andelar &gts eller innehafts av samma fysiska person
éller personer vid de ifrigavarande tidpunkterna utan nir sa varit forhallandet be-
traffande s gott som” samtliga aktier eller andelar. Hirmed har lagstiftaren velat
ange att foretaget icke betages ritten att erhalla f6rlustutjdmning om négon annan
person under mellantiden férvirvat nigon eller nigra aktier eller andelar i bolaget
eller foreningen och hans innehav av dylik obetydlig post icke &r dgnat att paverka in-
flytandet i bolaget eller féreningen.71

Om man bortser fran vad ovan sagts om 4dganderittens overging i vissa fall f6re-
ligger saledes ritt till forlustavdrag endast om samtliga eller s& gott som samtliga
aktier eller andelar vid bada de angivna tidpunkterna Agdes eller innehades pa sitt
ovan sagts av samma fysiska person eller personer. Har s ej varit forhéllandet 4dger
familjeforetaget ej ritt till utjaimning av forlust dven om under mellantiden aktierna
eller andelarna &gts eller innehafts av samma fysiska person eller personer.

A andra sidan méste gilla att, om samtliga eller s& gott som samtliga aktier eller
andelar sgdes eller innehades av samma fysiska person eller personer vid bida de
ifrigavarande tidpunkterna, familjeforetaget har ritt till férlustutjaimning oberoende
av hur det under mellantiden férhallit sig med 4ganderitten till och innehavet av
aktierna eller andelarna. Om under mellantiden &ndring skett i de dgare- eller inne-
havarférhallanden, som ratt vid forlustarets ingang, saknar detta betydelse darest
denna #ndring ej lingre bestar vid utgingen av det beskattningsér, da forlustavdra-
get skall utnyttjas, utan 4gar- eller innehavarférhallandena d& 4r desamma eller

71 SOU 1958: 35, sid. 104.

510

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-04-16 11:26:05



sa gott som desamma som vid forlustirets ingdng. Ritt till forlustavdrag enligt 8 §
ForlUtjF maste i dylikt fall foreligga.7

Fragan, huruvida ett aktiebolag, som varit familjeféretag, uppfyllt de fordringar
som i 8 § ForlUtjF uppstills f6r att bolaget skall dga ratt till forlustutjimning har
nagra ganger varit féremal for provning. Enir enligt 8 § hinder {6r forlustutjamning
som regel moter, si snart ej si gott som samtliga aktier vid bada de ifragavarande
tidpunkterna &4gts eller innehafts av samma fysiska person eller personer, har givet-
vis e fordrats alltfor stora Andringar av 4gare- eller innehavarférhallandena fér att
ritten till forlustutjimning skolat anses utesluten.73 Hir ma endast anmérkas att
— nér av tva dkta makar mannen kommit att registreras for en ej obetydlig post ak-
tier, som varit avsedd f6r hustrun och som guldits av henne. samt mannen darefter
velat overlata ifragavarande aktier 3 hustrun -— det ansetts att en saddan overlatelse
medférde att bolaget direfter ej dgde atnjuta avdrag f6r forlust, hinforlig till det
beskattningsir varunder 6verlatelsen skett eller till tidigare beskattningsar.74

Emellertid lirer hinder for forlustavdrag icke méta om mellan de ifragavarande
tva tidpunkterna annan dndring ej skett an att ett direkt dgareforhallande forvand-
lats till ett indirekt sidant eller tvirtom. Om en person vid férlustarets ingéng agt
aktier eller andelar genom férmedling av annan, vilken alltsd fungerat som bulvan,
och han vid utgingen av det beskattningsar, d& forlustavdraget skall utnyttjas, dger
samma aktier eller andelar men damera omedelbart och siledes utan féormedling av
annan, kan icke sdgas att sidan dndring skett av dgare- eller innehavareférhallandena
som utgdr hinder for forlustavdrag. I 8 § ForlUtjF uppstilles ju intet annat krav n
att aktierna eller andelarna vid bada tidpunkterna “4gdes eller pd angivet sitt inne-
hades” av samma fysiska person eller personer. Detta krav maste anses uppfyllt dven
betraffande den som vid ena tidpunkten omedelbart igde aktierna eller andelarna
och vid den andra tidpunkten innehade dem genom formedling av annan.

Nir fraga dr om vad som nagot oegentligt kallas indirekt aganderdtt — dvs. in-
nehav av aktier eller andelar genom formedling av annan — och den som férmedlar
aganderitten, bulvanen, 4r ett aktiebolag eller en ekonomisk férening, méter ingen
svarighet att avgora, huruvida siddan indirekt dganderitt verkligen dr for handen.
Hir kan ej fordras mera 4n att den, som pastar sig ha innehaft aktierna eller ande-
larna genom f6rmedling av den juridiske personen, visar sig ha 4gt (eller eventuellt
innehaft) majoriteten av aktierna eller andelarna i denne juridiske person.”™

SvArare dr att avgora, huruvida en fysisk person, som stir som dgare av aktier i ett

72 Detta ar dven den uppfattning som kommit till uttryck i ett av kammarritten i Géteborg
ar 1973 meddelat utslag. Se Rittsfallsreferat frin regeringsritten och kammarritterna (RRK)
1973 Stockholm 1974, K 73, 1: 57.

78 Riksskattenimndens meddelanden, serie 1, 1962, 3: 7, R. 1966, not. 1363, 1364, 1365,
SvSkT, 1967, rf, sid. 101, R. 1966, not. 1366, R. 1968, not. 1781, R. 1969, not. 16401642,
1643, 1644, Rittsfallsreferat frin regeringsratten och kammarritterna (RRK) 972, Stockholm
1973, K I: 24,

ke ’R. 1971, not. 1771, Meddelanden frin riksskatteverket, serie 1, 1972, 3: 4, SvSkT 1972,
rf, sid. 68.

75 Jfr Sandstrém i SN 1972, sid. 342.
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aktiebolag eller-av-andelar i en ekonomisk férening, darvid upptritt sdsom bulvan
for annan och saledes innehaft aktierna eller andelarna endast f6r dennes rikning.
Sporsmélet aktualiseras i férevarande sammanhang nir en person sttt som dgare av
aktier eller andelar i ett familjeforetag vid forlustirets ingdng men den, fér vilken
han uppges ha varit bulvan, varit omedelbar dgare av aktierna eller andelarna vid
utgangen av det beskattningsar da forlustavdraget skolat utnyttjas; likasa nar det mot-
satta f6rhallandet varit rddande. Foljande rittsfall, vari prévats frigan om ett dylikt

bulvanforhallande férelegat, ma hir aterges.

;. Ett aktiebolag bildades den 20 december 1960 och inférdes i aktiebolagsregistret den 27 ja-
nuari 1961. Bolaget hade vid bildandet ett aktiekapital av 20.000 kr., fordelat & 200 aktier 2
100 kr. I samband med bolagsbildningen tecknade f6ljande personer har angivna antal aktier:
Larsson 110 aktier, Z 45 aktier och M 45 aktier. Enligt beslut den 10 maj 1961 &kades aktie-
kapitalet med ytterligare 20.000 kr. och motsvarande antal aktier tecknades i sin helhet av
Larsson: Frin och med den 20 mars 1962 stod Larsson sisom ensam Zgare av bolagets samtliga
aktier.

Under bolagets forsta rakenskapsar som omfattade tiden den 20 december 1960-den 31
miars 1972, uppkom forlust med 14.922 kr. Vid 1964 ars taxering, avseende rikenskapsiret den
1°april '1962-den 31 mars 1963, yrkade bolaget avdrag med 14.914 kr. av den tidigare upp-
komna forlusten. Under det rdkenskapsdr, 1964 ars taxering silunda avsig, var Larsson, p3 sitt
ay det forut anférda framgar, ensam Zgare av samtliga aktier i bolaget. Vid de fér férlustav-
draget ?.ygiirande tidpunkterna hade aktierna i bolaget varit férdelade pa f6ljande sitt:

20/12 1960 31/3 1963
110 400
45 —
45 —
200 400

" 1964 '4rs taxeringsnimnd vigrade bolaget det yrkade forlustavdraget enir Larsson vid be-
skattningsarets utgdng ensam #gde samtliga aktier i bolaget. Hos prdvningsnamnden yrkade
bolaget .att erhélla férlustavdraget och framholl dirvid att Larsson hela tiden formellt &gt
aktiemajoriteten och reellt #gt samtliga aktier. Prévningsnimnden limnade bolagets talan utan
bifall.”
* I bésvir hos kammarritten fullféljde bolaget sin talan och anférde darvid: Larsson hade re-
dan'frén bérjan innehaft samtliga aktier, Z hade genast tritt tillbaka och aldrig betalat in av
honom for 4.500 kr. tecknade aktier utan Larsson hade gjort detta via sin kontorist B och
aktierna hade den 17 januari 1961 skrivits 6ver pa B. Dessa aktier hade den 10 mars 1962 direkt
overforts pa Larsson som samtidigt évertagit M :s aktier. Om skilet till att B intriitt som bulvan
under en mellantid syntes ej behdva ordas. Larsson hade fran borjan lagt ut dven M:s likvid,
4.500 kr. M hade aldrig betalat in négot till Larsson, som hela tiden innehaft dessa aktier och
alltsa reellt varit dgare. M hade haft ritt att av Larsson 16sa aktierna ifrdga men syntes aldrig
ha reflekterat pa detta. — Kammarritten gjorde icke nigon idndring i prévningsnimndens beslut,

Regeringsritten limnade av bolaget anforda besviar utan bifall samt yttrade dirvid: Utred-
riingen i mélet kan icke anses utvisa att Larsson redan vid bolagets bildande Zgt eller pa dirmed
jamforligt sitt innehaft de av M tecknade 45 aktierna. Enir — oavsett hur det i detta hinse-
ende m& ha forhillit sig med de av Z tecknade aktierna — hinder féreligger p4 grund av be-
stimmelserna i 8 § FoérlUtjF mot att medge bolaget yrkat forlustavdrag ldmnar regeringsritten
besviren utan bifall.

Ett regeringsrad var skiljaktig samt anférde: Enligt bolagets i milet limnade uppgifter,
vilkas riktighet icke ifrigasatts, har Larsson vid bolagets bildande ensam betalat och omhinder-
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tagit icke blott de aktier som han sjilv tecknat utan dven &vriga aktier i bolaget. Ehuru slutlig
uppgorelse, varigenom iganderitten till de av andra personer tecknade aktierna definitivt éver-
fordes till Larsson, icke triffats forran den 20 mars 1962, far vid hir angivna forhillande anses
att samtliga aktier i bolaget alltifrAin dettas bildande igts eller pd dirmed jamforligt sétt inne-
hafts av Larsson. Hinder féreligger siledes icke pa grund av bestimmelserna i 8 § ForlUtjF mot
att bolaget vid forevarande taxeringar atnjuter avdrag foér forlust under tidigare rikenskapsar.
Savitt handlingarna utvisa &r dven Ovriga forutsittningar for ritt till sidant avdrag f6r han-
den.7®

Att i detta fall forlustavdraget icke medgavs kan antagas ha berott p& att M, som
tecknat men icke guldit och ej heller omhindertagit vissa aktier i bolaget, haft ratt
att 16sa dessa aktier av Larsson. Vid sddant férhallande kunde M nippeligen sidgas
ha vid tecknandet av aktierna handlat endast sisom bulvan fér Larsson. Hade denna
l16senritt f6r M ej varit avtalad, borde intet hinder ha forelegat f6r att medge bo-
laget det begirda forlustavdraget.

II1. Begransning av moderbolags rdtt att vid fusion Svertaga dotterbblags forlust-
avdrag ' :

Ovan har framhallits att moderbolag i princip dr berittigat att vid fusion ‘enligt
174 §, 1 mom., aktiebolagslagen &vertaga ett heldgt dotterbolags f6rlustavdrag.7?
I 9 § ForlUtjF har emellertid inforts en bestimmelse som begrinsar moderbolags
ratt att vid dylik fusion Gvertaga dotterbolags frlustavdrag direst ettdera av dessa
tva aktiebolag varit ett familjeféretag vid viss angiven tidpunkt. Det erinras om att
med familjeforetag forstas i forevarande fall ett sidant aktieholag vars aktier, direkt
eller genom férmedling av juridisk person, till huvudsaklig del — dvs. till betydligt
mer dn 50 % — iges eller pd annat ddrmed jamforligt sétt innehas av en fymsk per-
son eller ett fatal fysiska personer.

Begrinsningsregeln har foranletts dirav, att dven moderbolags ritt att vid fusion
dvertaga dotterbolags forlustavdrag ansetts kunna foranleda missbruk i sidana’ fall
da ettdera av dessa bolag varit ett familjeforetag. Skatteutredningen framholl :ihéd
avseende hird att nir friga var om dylik fusion kunde tinkas att dottérbolaget, om
fusionen inte kommit till stand, ej haft ritt att utnyttja forlustavdraget darfor att
sddan dndring skett i friga om dganderitten till dotterbolagets aktier som enlig‘t;S §
ForlUtjF utgdr hinder hirfor.78 Skulle si vara férhallandet borde inte heller moder-
bolaget efter fusion dga rétt utnyttja dotterbolagets forlustavdrag.?9

Enligt detta uttalande borde alltsd for moderbolagets ritt att utn)lrttja‘ dotterbo-
lagets forlustavdrag vara avgérande att dotterbolaget vid utgingen av det beska&-
ningsér, da moderbolaget vill utnyttja sagda férlustavdrag, varit berittigat att, om
fusionen inte kommit till stind men férhallandena i Gvrigt varit oforandrade, SJath

76 R. 1969, not. 1643, SvSkT 1970, rf, sid. 105, SN 1970, sid. 177. - Se dven R. 1966, not.
1364, SvSkT 1967 rf, sid. 101, i vilket mal regeringsritten ej godtagit limnad uppgift att den
person, som tecknat vissa aktxer, dirvid handlat som bulvan {fér annan.

77 Ovan under § 3, I11, C.

78 Jfr hir ovan under I1.

79 SOU 1958: 35, sid. 106.
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utnyttja forlustavdraget. Detta forutsitter dter att under tiden mellan ingingen av
dotterbolagets forlustar och utgdngen av moderbolagets ifrigavarande beskattnings-
ar ingen sddan dndring har skett i friga om 4gandet eller innehavet av dotterbolagets
aktier som enligt 8 § ForlUjF skulle ha férhindrat dotterbolaget att utnyttja forlust-
avdraget ifraga.

Sedan den fusion, varom hér dr friga, blivit genomférd, dr dock icke mojligt att
beddma hur under tiden direfter skulle ha f6rhallit sig med dgandet eller innehavet
av dotterbolagets aktier dérest fusionen inte gt rum. Man kan dérfor i forevarande
avseende icke krdva mera 4n att nagon dndring av hir avsett slag icke gt rum betraf-
fande dotterbolagets aktier under tiden mellan ing&ngen av dotterbolagets forlustar
och den tidpunkt d& fusionen iger rum. Detta innebir tydligtvis, eftersom moder-
bolaget vid fusionstillfillet maste ha agt samtliga aktier i dotterbolaget, att moderbo-
laget — fo6r att ha ritt att Gvertaga dotterbolagets forlustavdrag — redan vid ingéng-
en av dotterbolagets f6rlustar borde ha #gt eller innehaft samtliga eller s3 gott som
samtliga aktier i dotterbolaget.

I fraga om utformningen av den begrinsningsregel, varom hir ar fraga, har lag-
stiftaren s6kt anknyta till stadgandet i 8 § ForlUtjF si langt detta varit gorligt. Be-
gransningsregeln i 9 § ForlUF ar foljaktligen tillimplig s snart antingen dotterbo-
laget vid ingangen av dess forlustar eller moderbolaget vid utgingen av det beskatt-
ningsar, da forlustavdraget skolat utnyttjas av moderbolaget, varit ett familjeféretag.
Nir ettdera av dessa fall dr f6r handen skall begransningsregeln tillimpas.

For att i dylikt fall moderbolaget skall dga utnyttja dotterbolagets f6rlustavdrag
borde i enlighet med det nyss sagda ha erfordrats att moderbolaget vid ingéngen av
dotterbolagets férlustar sgt eller innehaft samtliga eller s3 gott som samtliga aktier i
dotterbolaget. Begrinsningsregeln har emellertid ej avfattats i full Gverensstimmelse
hirmed. Lagstiftaren har i stillet anknutit till bestimmelserna om fusion. Man kraver
salunda, for att moderbolaget skall dga utnyttja dotterbolagets férlustavdrag, att
moderbolaget vid ingingen av dotterbolagets forlustar férfogat 6ver s3 manga aktier
i dotterbolaget som erfordrats f6r att redan da genomféra fusionen. Detta innebar
att man i tva hinseenden avvikit fran det férut sagda.

Till en bérjan #r icke tillrackligt, f6r att moderbolaget skall f4 Gvertaga dotter-
bolagets forlustavdrag, att moderbolaget genom férmeding av annan 4gt aktier i dot-
terbolaget. Det krives i stillet att moderbolaget haft den omedelbara dganderitten
till det erforderliga antalet aktier i dotterbolaget; i annat fall hade fusionen icke kun-
nat genomféras vid ingdngen av dotterbolagets forlustar.80

A andra sidan krives icke att moderbolaget vid ingéngen av dotterbolagets forlust-
ar 4gt samtliga eller s& gott som samtliga aktier i dotterbolaget. Visserligen fordras,
for att fusionen da skulle kunna genomforas, att moderbolaget dgt samtliga aktier i
dotterbolaget. Eftersom emellertid moderbolaget, som det dgt mer @n 9/10 av dotter-
bolagets aktier, varit berittigat inlosa &terstdende aktier i dotterbolaget,81 har man

80 Jfr Sandstrém, Aktiebolagens utskiftningsskatt, Stockholm 1965, sid. 178.

81 174 §, 2 mom., aktiebolagslagen. Se iven Sandstrém, a.a., sid. 168, 173.
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nojt sig med att hir kridva att moderbolaget skall vid ingdngen av dotterbolagets
forlustdr ha dgt mer 4n 9/10 av “aktiekapitalet i dotterbolaget”, dvs. ha #gt aktier
i dotterbolaget, motsvarande mer &n 9/10 av dess aktiekapital.

Endast om moderbolaget vid ingdngen av dotterbolagets forlustar omedelbart 4gt
mer dn 9/10 av dotterbolagets aktier kan séledes moderbolaget, nir detta bolag eller
dess dotterbolag vid endera av de angivna tidpunkterna varit ett familjeforetag, fa
utnyttja dotterbolagets forlustavdrag. Emellertid ar ej alltid tillfyllest att moder-
bolaget vid ingéngen av dotterbolagets forlustar dgt sagda myckenhet aktier i dotter-
bolaget. Enligt 9 § ForlUtjF giller olika bestimmelser nir frga ir om sidant fall,
da dotterbolaget varit ett familjeforetag vid ingdngen av dess férlustdr, och nir si-
dant fall foreligger, d4 moderbolaget varit ett familjeforetag vid utglngen av det
beskattningsar d& forlustavdraget skolat av moderbolaget utnyttjas.

1) Moderbolaget har varit ett familjeféretag vid utgingen av det beskattningsar
da dotterbolagets forlustavdrag skolat utnyttjas av moderbolaget.

For att moderbolaget i detta fall skall efter fusionen f& utnyttja dotterbolagets
forlustavdrag maste tva forutsittningar vara uppfyllda. For det férsta miste moder-
bolaget, pa sitt av det nyss anforda framgéar, ha vid ingingen av dotterbolagets for-
lustar gt aktier i dotterbolaget, motsvarande mer in 9/10 av dotterbolagets aktie-
kapital.

For det andra maste ett krav vara uppfyllt, som i 9 § ForlUtjF uttryckts sdlunda:
Ages eller innehas p3 sitt nyss sagts aktierna i moderbolaget vid utgdngen av beskatt-
ningsaret av en fysisk person eller ett fatal fysiska personer, skall sisom forutsittning
for forlustavdragets utnyttjande jamvil gélla att denna person eller dessa personer
dgde eller innehade samtliga eller s& gott som samtliga aktier i moderbolaget jim-
vdl82 vid ingangen av dotterbolagets ifrigavarande f6rlustar.

Utbyter man de hinvisningar, som hir gjorts, mot vad som med dessa hinvisning-
ar Asyftas, {ar stadgandet foljande lydelse: Agdes eller innehades betydligt mer #n
50 % av aktierna i moderbolaget vid utgangen av det beskattningsar, da forlustavdra-
get skall av moderbolaget utnyttjas, av en fysisk person eller ett fatal fysiska personer,
skall sasom forutsiattning for att moderbolaget skall dga utnyttja dotterbolagets f6r-
lustavdrag jamvél gilla att denne fysiske person eller dessa fysiska personer dgde eller
innehade samtliga eller sa gott som samtliga aktier i moderbolaget jamuval vid ingéng-
en av dotterbolagets ifragavarande f6rlustar.

Detta gir dock icke ihop. Att en person eller ett fatal personer vid utgdngen av det
beskattningsar, da avdraget skall utnyttjas, dgde eller innehade betydligt mer an 50 %
av aktierna i moderbolaget kan icke, pa sitt hir skett, anses ha den innebdrden att
denne person eller dessa personer da dgde eller innehade samtliga eller s& gott som
samtliga aktier i moderbolaget. Det for forlustavdragets dtnjutande uppstillda kravet
att den eller de, som vid utgdngen av ifrigavarande beskattningsér dgde eller inne-
hade betydligt mer én 50 % av aktierna i moderbolaget, skall jimuvdl vid ingdngen

82 Kurs. hir.
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av dotterbolagets forlustar ha #gt eller innehaft samtliga eller s& gott som samtliga
aktier 1 moderbolaget, innebir foljaktligen att lagstiftaren hér likstdllt tva fall som
icke &r identiska. Ett redaktionsfel synes ha férelupit.

Scker man klarldgga vad lagstiftaren hir velat uttala synes tva alternativ fére-
ligga. Det kan tidnkas att lagstiftaren velat krdva att — for att moderbolaget skall dga
6vertaga dotterbolagets forlustavdrag — samtliga eller sd gott som samtliga aktier
i moderbolaget skall ha &gts eller innehafts av en fysisk person eller ett fatal fysiska
personer savil vid ingangen av dotterbolagets f6rlustar som vid utgéngen av det be-
skattningsar, di forlustavdraget skall av moderbolaget utnyttjas. Det skulle i sa fall
ej vara tillrickligt att betydligt mer &n 50 % av moderbolagets aktier vid bada de an-
givna tidpunkterna &gts eller innehafts av en fysisk person eller ett fatal fysiska per-
soner. Det skulle i stéllet krivas att samtliga eller sa gott som samtliga aktier i mo-
derbolaget vid bada tillfdllena #gts eller innehafts av en fysisk person eller ett fatal
fysiska personer.

Det kan emellertid ocksa tdnkas att lagstiftaren icke avsett att betriffande aktierna
i moderbolaget kriva mera, &n att betydligt mer 4n 50 % av dessa aktier dgts eller
innehafts av en fysisk person eller ett fital fysiska personer sivil vid utgéngen av
moderbolagets ifrigavarande beskattningsar som vid ingangen av dotterbolagets for-
lustir. Vad lagstiftaren dirutdver velat kriva skulle da vara att samtliga eller sa gott
som samtliga aktier i moderbolaget — och saledes dven de aktier som kan ha inne-
hafts av annan 4n nyss angivna person eller personer - vid bada dessa tillfallen
4gts eller innehafts av samma fysiska person eller personer. For att detta varit lag-
stiftarens avsikt talar att man dirmed vinner en dven eljest efterstrivad overens-
stimmelse med vad som giller i fraga om det i 8 § ForlUtjF avsedda fallet. Detta skél
synes bora vara avgorande och séledes bora antagas att det senast anférda varit vad
lagstiftaren hir asyftat.83

Det ytterligare krav, som i 9 § ForlUtjF uppstilles sasom fSrutsittning {5r att i nu
férevarande fall (d& en fysisk person eller ett fatal fysiska personer vid utgangen av
det beskattningsér, di f6rlustavdraget skall av moderbolaget utnyttjas, dgde eller
innehade betydligt mer &dn 50 % av aktierna i moderbolaget) moderbolaget skall dga
utnyttja dotterbolagets forlustavdrag, torde dirfér fi anses ha foljande innebdrd:
Samtliga eller s& gott som samtliga aktier i moderbolaget — och siledes ej blott de
aktier, vilkas innehav gjorde moderbolaget till ett familjeféretag — skall vid ingang-
en av dotterbolagets forlustar ha &gts eller innehafts av samma fysiska person eller
personer som #gde eller innehade aktierna vid utgdngen av moderbolagets ifriga-
varande beskattningsar.

Hirutdver krives enligt 9 § — 1 6verensstimmelse med vad som géller betriffande
det i 8 § avsedda fallet — att, dd moderbolaget har tva eller flera aktiedgare, envar

83 Denna uppfattning strider ej heller mot vad som under forarbetena uttalats, ehuru dessa
uttalanden onekligen kan tolkas pa olika sitt. Skatteutredningen framholl endast att fér moder-
bolagets ritt att efter fusion utnyttja dotterbolagets forlustavdrag borde bl. a, krivas att ak-
tierna i1 moderbolaget sévil vid ingéngen av forlustaret som vid utgingen av det aktuella be-
skattningsdret »4gdes” av i stort sett samma personer. SOU 1958: 35, sid. 106.
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av dessa skall ha &gt eller innehaft ungefirligen lika stor andel i moderbolagets aktie-
kapital vid savil den ena som den andra av angivna tidpunkter. Hinder for férlust-
avdragets utnyttjande av moderbolaget méter dock ej déar skiljaktigheter i dgarefor-
hallandena betingats av att aktierna i moderbolaget genom arv, testamente eller bo-
delning &vergatt & annan fysisk person eller andra fysiska personer.

Nér moderbolaget varit ett familjeforetag vid utgangen av det beskattningsar, d&
dotterbolagets forlustavdrag skall av moderbolaget utnyttjas, torde alltsd for ett dy-
likt utnyttjande krédvas dels att moderbolaget vid ingingen av dotterbolagets forlust-
ar agt aktier i dotterbolaget som motsvarat mer dn 9/10 av dotterbolagets aktiekapi-
tal, dels att samtliga eller sa gott som samtliga aktier i moderbolaget #gts eller inne-
hafts av samma fysiska person eller personer saval vid ingangen av dotterbolagets {6r-
lustar som vid utgangen av moderbolagets ifrigavarande beskattningsar, dels ock,
nir i moderbolaget finns tvi eller flera aktiedgare, att envar av dessa Zgt eller innehaft
ungefirligen lika stor andel i moderbolagets aktiekapital vid de angivna tidpunkterna.
Vid tillimpning av det salunda sagda skall dock iakttagas vad ovan sagts om dgande-
rittens Gvergang genom arv, testamente eller bodelning.

2) Dotterbolaget har varit ett familjeféretag vid ingingen av dess forlustar, dvs.
aktierna i dotterbolaget har vid ingangen av dess forlustar till betydligt mer dn 50 %
agts eller pa forut angivet sétt innehafts av en fysisk person eller ett fital fysiska per-
soner.

For att den for detta fall meddelade bestimmelsen skall vara tillimplig maste
dock dven fordras att moderbolaget icke varit ett familjeféretag vid utgangen av det
beskattningsir dd moderbolaget vill utnyttja dotterbolagets forlustavdrag. Om mo-
derbolaget da varit ett familjeféretag blir nimligen den nu ifrigavarande bestim-
melsen icke tillimplig utan i stéllet den under 1) ovan behandlade.

I forevarande fall uppstilles icke nagot annat krav for att férlustavdraget skall fa
Overtagas av moderbolaget 4n det forut angivna allmingiltiga kravet. Det fordras
saledes endast att moderbolaget vid ingangen av dotterbolagets f6rlustar omedelbart
4gt aktier i dotterbolaget, motsvarande mer an 9/10 av dotterbolagets aktiekapital.

Har krives alltsd ej att samtliga eller sa gott som samtliga aktier i moderbolaget
sdval vid forlustérets ingdng som vid utgdngen av det beskattningsar, da férlustavdra-
get skall utnyttjas, dgts eller innehafts av samma fysiska person eller personer. Detta
torde sammanhinga med att i férevarande fall fir moderbolaget ej ha varit ett fa-
miljeforetag vid sist angivna tidpunkt. Dess aktier kan vid saddant férhallande ha vid
sagda tidpunkt varit fordelade pa ett stort antal hinder och om nyss angivna krav hir
uppstillts hade i dylikt fall ej séllan varit ogorligt att visa att kravet varit uppfyllt.

Det fall, d& ifrdgavarande bestimmelse blir tillimpligt, 4r ett sddant da dotterbolag
vid ingdngen av dess forlustar varit ett familjeféretag och da saledes en fysisk person
eller ett fatal fysiska personer vid denna tidpunkt &gt eller innehaft betydligt mer 4n
50 % av dotterbolagets aktier. Nu krives for att i detta fall moderbolaget skall efter
fusionen fi overtaga dotterbolagets forlustavdrag, att moderbolaget vid samma tid-
punkt, dvs. vid ingdngen av dotterbolagets forlustar, omedelbart Zgt mer &n 9/10 av
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dotterbolagets aktier. Men om moderbolaget da dgt mer an 9/10 av dotterbolagets
aktier, kan icke en fysisk person eller ett fatal fysiska personer ha samtidigt agt betyd-
ligt mer dn 50 % av dotterbolagets aktier.

Harav foljer att den fysiske personen eller de fysiska personerna — 4ven om denne
eller dessa 4gt eller genom annan 4n moderbolaget innehaft en mindre del av aktierna
i dotterbolaget (mindre &n 1/10 av dessa aktier) — maéste genom moderbolaget ha
innehaft ytterligare aktier i dotterbolaget. Detta férutsitter ater att moderbolaget
varit bulvan {6r samma fysiska person eller personer, som &gt eller innehaft betydligt
mer an 50 % av aktierna i dotterbolaget, dvs. att denna person eller dessa personer
agt eller innehaft aktiemajoriteten i moderbolaget.

Hir avsedda fall torde alltsa vara ett sidant da vid ingingen av dotterbolagets
forlustar samma fysiska person eller personer #gt eller innehaft sdvil betydligt mer
an 50 % av aktierna i dotterbolaget som ock majoriteten av aktierna i moderbolaget.

(Forts. i ndsta nummer)

518

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-04-16 11:26:05





