Om praxis i skogsmal

Av kammarrattsassessorn Ulf Malmgdrd

Regeringsritten har under det senaste aret avgjort nagra skogsmal som synes ha
principiell riackvidd. Det kan ha visst intresse att redogéra for vissa fall av vilka
endast nigra kommer att publiceras i RRK eller som referat i RA.

Skogskonto

Fragan om overflyttning av medel som innestatt p& skogskonto till nytt konto
har tidigare varit uppe fér regeringsrittens provning vid tre tillfillen (RA 1970
ref, 35, 1970 fi 1956 och 1971 fi 362). I samtliga fall var friga om &verflyttning av
medel frin en bank till en annan, i allmdnhet foér att insdttaren ansett den nya
banken bekvimare. Bade d& medlen kontant lyftes i den férsta banken och d& med-
len Gverférdes genom bankclearing fann regeringsritten att friga var om uttag,
som skulle beskattas. Kammarrittsradet Jan Sundin har omnamnt referatfallet i en
artikel (SN s 407/71). Sundin synes emellertid ha dragit nigot fér vittgdende
slutsatser av utgangen. Han anfor att dven omflyttningar inom samma bank innebar
att medlen uttas frn skogskonto och att de darfor skall upptas till beskattning.

- Den 1 november 1972 meddelade regeringsritten dom i mal rérande skogsinspek-
torn Ohlssons taxering 1967. (En nirmare redogorelse for fallet har lamnats i SN
s 510/73.) Hir skall endast siigas att regeringsritten inte ansig att uttag frin
skogskonto dgt rum d& skogskontomedlen flyttats fran ett konto till ett annat i samma
bankkontor. Man synes emellertid bora ligga mirke till att regeringsritten gjort
ett uttalande, som gér utéver vad som var aktuellt 1 sjilva méalet. Regeringsrittens
skrivning ”i samma bank”, maste tolkas s att Gverflyttning frn ett kontor till ett
annat inom samma “bankforetag” inte heller skall anses medfdra att uttag har dgt
rum. Det kanske kan papekas att det enligt tillimpningskungérelsen (1954:144)
aligger bank (inte bankkontor) att bokféra skogskontomedlen si att bankens sir-
skilda uppgiftsskyldighet kan fullgéras. Sasom Sundin papekat har skogsskattekom-
mittén (SOU 1969:30) foreslagit foljande tilldgg till 8 § skogskontoférordningen.

Sdsom uttag betraktas inte att pa skogskonto innestiende medel till hela beloppet direkt
Sverfores fran en bank till en annan, om den sistnimnda dirvid forbinder sig att med av-
seende & de overflyttade medlen iakttaga vad som &legat den bank, hos vilken medlen tidigare
stitt inne.

Denna #ndring skulle, om den genomfdrdes, medféra att i vart fall dverféringar
genom bankclearingen skulle kunna verkstillas utan beskattningseffekter.

Enligt 5 § skogskontoférordningen skall insdttning ske senast den dag sjdlvdeklara-
tion skall avlimnas. Detta innebdr bla att insittning kan fordréjas om uppskov
med deklarations avlimnande erhallits genom vederbérligt beslut. Foérsittes emeller-
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tid den sista dagen ar saken ohjilplig. Fristen synes ej ens kunna &terstillas extra
ordinirt. (Regeringsrittens beslut den 19 juni 1973 angende dédsboets efter H A
Sundstrom taxering 1968; ej provningstillstand.)

Forvarvskilla

Fragan om virdeminskningsavdrag p& skog pa nytillkopt fastighet behandlades
i prop 1959:44 sid 42 och féranledde 1967 och 1968 en animerad debatt i dessa
spalter (SN s 315 ff och 487 {f/67 samt 149/68). Debatten har avsatt spar i skogs-
skattekommitténs betinkande (s 180 ff). Debatten gillde effekten av ett forhands-
besked (RN 1967 nr 5:3) av vilket i korthet foljande kan utldsas, Om en skogs-
dgare koper till en nirliggande fastighet skall i normalfallet virdeminskningsavdrag
p2 skog beridknas med utgingspunkt frin férhallandena pa fastigheterna samman-
tagna och inte med enbart hinsyn till den nyférvirvade fastigheten. RN uttryckte
saken silunda: ”Omsténdigheterna foranleder inte till annat antagande n att vad
som forvirvas och forut innehavd fastighet kommer att tillsammans utgbra en for-
vérvskilla.” Hiri gjorde regeringsritten ej dndring. De omsténdigheter som redovisas
var endast att den nya fastigheten lag intill den gamla, att det fanns skog pa den
gamla och avverkningsbar skog pa den nya fastigheten. Med anledning av utslaget
yttrade Bertil Wennergren (SN s 316/67): “Skivsittet limnar dérren pa glint.
Kan man visa att den tillkommande fasta egendomen i det inledande skedet inte
integrerats i driften av férut innehavda fastigheter, borde den kunna betraktas som
en egen forvarvskilla intill fusionen, alldeles som en fastighet, som limnat drifts-
gemenskapen vid avyttring bildar egen forvirvskilla dérefter.”

Den 21 december 1972 avgjorde regringsritten mal om hemmansigaren Kivijarvis
inkomsttaxering 1967 och 1968. Kivijirvi dgde tre fastigheter sedan atskilliga &r
tillbaka. Han drev huvudsakligen skogsbruk pa dessa fastigheter. Ar 1964 utreddes
att hans gillande ingangsférrad och ingangsvirde pa skogen p& dessa fastigheter
kunde beriknas till 17 700 kbm resp 16 485 kr eller 93 ére/kbm. Ar 1965 kopte Kivi-
jarvi — sedan han undersokt skattekonsekvenserna - ytterligare en skogsfastighet.
Haparanda by 3:12, vars ingangsférrdd samma ar beriknades till 10 500 kbm och
vars ingdngsvirde pa skog uppskattades till 159 400 kr eller 1 557 6re/kbm. Avverk-
ningarna pa den tillképta fastigheten kom igang 1966 och vid taxeringen 1967
yrkade Kivijarvi avdrag enligt forradsmetoden med 127 330 kr (84 % av 159 400
kr) beriknat enbart med utgangspunkt frin den tillkdpta fastigheten. Nér avdraget
beridknades s att hinsyn togs till ingdngsvirde, férrdd och tillvixt pa alla fyra
fastigheterna blev det 53 530 kr eller 73 800 kr ligre. TN=PN=KR bestimde
avdraget till 53 350 kr; KR angav som skil att fastigheterna fick anses utgdra en
forvarvskilla. Regeringsritten biféll Kivijarvis yrkande om nedsittning (se referat
SN s 51/74) och yttrade i sin dom bl a:

”Med hinsyn till vad som i omedelbar anslutning till férvirvet avtalades mellan bolaget
(virkeskdparen) och Kivijirvi dvensom till omstindigheterna i dvrigt fir anses att Kivijirvi

innehaft fastigheten Haparanda by 3:12 (den nya fastigheten) i huvudsakligt syfte att fullgéra
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avtalet med bolaget och att fastigheten icke har stitt under gemensam forvaltning och drift
med hans 6vriga fastigheter pa sidant sitt, att samtliga fastigheter framtrétt, ekonomiskt sett,
sdsom en naturlig enhet, Fastigheten Haparanda by 3:12 bér dirfér betraktas som en sirskild
forvarvskilla vid bestimmandet av avdrag foér virdeminskning & skog.”

I detta fall ansags sdlunda en sirskild forvirvskilla foreligga. Forhallandena var
ocksd utomordentliga. Genom fastighetsk6pet och skogsférsiljningen gjorde Kivi-
jarvi en handelsvinst om ca 50 000 kr men han ansigs i1 underinstanserna ha haft
skattepliktiga inkomster om ca 190 000 kr.

Man fér emellertid inte dra slutsatsen att omfattningen av avverkningarna pa
den tillkdpta fastigheten har stérre betydelse. Den 19 november 1973 har dom
meddelats i mil om hemmansigaren Nilssons taxeringar 1968 och 1969. Nilsson
dgde sedan lang tid tre jordbruksfastigheter med tillsammans 124 ha skogsmark.
Han kopte 1966 en fastighet, som utgjordes av en 6 om 4 ha, fér 30 000 kr varav
29 400 kr anségs belépa pa skog. Aren 1967 och 1968 silde Nilsson skog fran on for
i runt tal 45000 kr. Enligt utredningen hade 98,71 % av virkesforradet pa 6n
avverkats och Nilsson uppgav att 6n direfter endast limpade sig f6r fritidsindamal.
Nilsson yrkade avdrag med tillhopa 29 021 kr f6r bada aren. PN=KR=RR gav
emellertid, da alla fastigheterna ansags utgéra en forvirvskilla, avdrag med blott
4 163 kr dérvid héansyn togs till ingangsvirde m m pa de tidigare dgda fastigheterna.

Likaledes vagrades provningstillstand i tvA mal dédr avverkningarna pa de till-
kopta fastigheterna uppgick till 65 resp 12,5 procent av deras forrad.

Man kan nagot fundera 6ver hur Nilssons ritt till avdrag skulle gestalta sig
om han idag salde enbart 6n och behéll &vriga fastigheter. Han har ej ratt till
avdrag i samband med forsdljningen av 6n, men kan man & andra sidan anse att
skogens p& 6vriga fastigheter for honom géllande ingéngsvirde okat med (29 400-
4163=) 25237 kr?

Man kan alltsd konstatera att utgangen i Kivijarvi-malet dr ett utomordentligt
undantag och forfattaren kan knappast tinka sig nagra andra omstindigheter som
skulle bryta presumtionen att en nyforvarvad fastighet omedelbart integreras med
de gamla. Emellertid l4r man pé sina hall for att underldtta jordbrukets yttre ratio-
nalisering och finansieringen av denna tillimpa sk ensidiga dgoutbyten. Vid sddan
markéverging, finns en uttrycklig bestimmelse om ritt till avdrag for virdeminsk-
ning under tre ar fran férvirvet om stindskogslikvid utges och denna finansieras
med skogsuttag, jir RRK K74 1:16.

I samband med frigan om forvarvskillan skall jag redovisa ett annat fall som
egentligen giller en numera 6verspelad fraga nimligen utskiftning av avverknings-
ratter frin d6édsbon. Som bekant gillde tidigare att utskiftning av avverknings-
ratter kunde ske utan skattekonsekvenser for vare sig dodsbo eller deldgare om
inte deldgaren samtidigt tillades den fastighet pa vilken skogen vixte (luckan vid
arv). Enligt numera gillande regler skall dédsboet beskattas for virdet av utskiftad
avverkningsritt.

Den 9 oktober 1973 meddelade regeringsratten dom i mal angdende Gulli Johans-
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sons taxeringar 1964 och 1965. Hon hade vid arvsskifte erhallit dels en avverk-
ningsritt till vissa trdd pé en fastighet dels hilften av fastigheten. Den andra hilften
erhdll hennes barn. Friga var nu om hennes {orvirv av hilften av den forvarvs-
killa pa vilken skogen vixte skulle medfora att likviden for avverkningsritten skulle
hinforas till fastighetens avkastning. PN=KR ansig att det var friga om avkast-
ning fran hennes férvirvskilla. Regeringsritten fann att forsiljningsintikten inte
var skattepliktig f6r Gulli Johansson. Bakom detta synes endast kunna ligga att en
heligd del inte kan forenas med en deldgd del och utgdra en forvirvskilla tillsam-
mans. Man kan tdnka sig att en person Zger ett hus och tillsammans med andra
personer marken pa vilken huset dr uppfért. Inte heller i sddant fall synes en for-
vérvskilla kunna foreligga. — For att atergd till ovan behandlade problem rérande
tillképta fastigheter synes det silunda svart att forena tidigare dgda fastigheter med
en ny som har andra dgarférhallanden.

Angiende f6rvirvskilla se dven SN s 539/74.

Fordyrad avverkning, tillvixtforlust m m

Tidigare foreladg en visentlig skillnad mellan ersittningar som utgick i samband
med allframtidsupplatelser beroende pd om ersittningen kunde hinféras till den
skog som avyttrades i samband med marken eller om ersittningen var hinforlig
till minskning i den &terstdende markens skogsproducerande férmaga. I det senare
fallet var ersittningen i princip inte skattepliktig. Sedan numera realisationsvinst-
beskattningen blivit evig di det giller fastigheter har skillnaden minskat pd si sitt
att bada slagen av ersittningar alltid 4r skattepliktiga. Fortfarande giller emeller-
tid att inkomst av skogsbruk och realisationsvinst berdknas var for sig. Héar 4r inte
platsen att redogéra for de skilda reglerna. Det skall endast konstateras att for-
utom de i RN meddelande 1962 nr 3:1 ndmnda ersittningarna f6r vardeforluster
dven ersittning for fordyrad avverkning riknas in i valutan {6r skogen vid berik-
ning av rotnetto enligt anvisningarna (dom 20 juni 1973 angfende Lindstroms
taxering 1966). Detsamma torde gilla ersittning f6r fortidig avverkning och till-
vaxtforlust, (tillvaxtforlust skattepliktig efter 1959 ars lagindring, dom 20 februari
1973 angéende Elias Larsson SN sid 50/74; jfr Wennergren SN 185/63).

Ingangsvirdet pa skog

Vid kép av skogsfastighet giller att sdsom skogens ingingsvirde skall upptas den
pa skogen belopande delen av kopeskillingen. Inledningsvis skall hir konstateras
att om oOver- eller underpris erlagts for fastigheten man maste proportionera med
hinsyn till detta. Hir avses nu att mer eller mindre #n fastighetens marknadsvirde
— det pris en forstindig kopare skulle erligga - betalats, A andra sidan gir man
inte gérna under nagot av de i taxeringsvirdet ingdende delviardena. Detsamma gil-
ler, mutatis mutandis, berdkning av séljarens intdkt av skog som silts i samband
med marken. Har emellertid en siljare erhillit ett visst 6vervirde bade pd skog
och jordbruk kan man inte hénféra hela 6vervirdet till skogen enbart pa den grun-
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den att skogspriset borde ha varit battre. Det behover silunda inte vara fel da-en
saljare sager sig ha fatt 20 kr/kbm for skogen trots att priset var 25 kr/kbm vid
andra affirer i trakten.

Denna rubrik har emellertid upptagits darfor att regeringsratten avgjort en serie
mal angdende ingangsvirde pa fastighet och darmed pé skog vid slaktkop. Genom
kopekontrakt hade férildrar 6verlatit fastigheter till sina barn mot betalning i form
av bla képeskillingsreverser pa stora belopp. Kortare eller lingre tid efter kopet
hade séljarna-foraldrarna sdsom gava overlamnat reverserna till barnen.

I det fall som torde ha ansetts ligga nirmast gransen for skentransaktion (dom
19 december 1973) yttrade regeringsritten (tva ledaméter): ' '

Genom kopekontrakt den 3 december 1966 forvirvade Ove, Lars Goran, Anita och Sture
Linngard av sin moder fastigheterna Viken 1:32 och 9:7 fér en képeskilling av 885000 kr,
varav 780000 kr angavs avse vixande skog. Fastigheternas sammanlagda taxeringsviarde var
da 273 600 kr. Kopeskillingen erlades genom att syskonen Linngard overtog betalningsansvaret
for inteckningslan m m p& 300 000 kr och till sin moder 6verlimnade av dem utfirdade rever-
ser pa resterande beloppet, 585 000 kr. Sistnimnda belopp hade vid utgingen av 1968 ned-
bringats med 553 000 kr. Det hade skett bl a genom att syskonen till modern 6verlimnat dels
den 2 januari 1967 reverser p4 280 000 kr som deras fader utstillt den 3 december 1966 och
lamnat dem i géva, dels den 4 januari 1967 reverser pd 240 000 kr, som modern tidigare ut-
stillt och givit dem. Lagfartsstimpel uttogs pa kopeskillingen 885 000 kr och givoskatt er-
lades for gavorna.

Den utredning som forebragts i malet ger icke vid handen, att kopeskillingen overstigit
saluvirdet, Med hinsyn hirtill och till omstindigheterna i ovrigt bor icke det forhallandet,
att kopeskillingen pad nyss angivna sdtt till avsevird del likviderats med anlitande av givo-
reverser, utstillda av forildrarna, leda till att den icke godtages som grund vid bestimmandet
av ingingsvirdet for skogen. Vad som forekommit i malet féranleder icke att detta virde
bestdmmes till annat 4n det i képekontraktet angivna beloppet, 780 000 kr.

En ledamot instamde i de foregaendes slut med f6ljande yttrande:

Genom kopekontrakt den 3 december 1966 férvirvade Ove, Lars Géran, Anita och Sture
Linngard av sin moder fru Signe Linngard fastigheterna Viken 1:32 och 9:7 fér en sam-
manlagd k&peskilling av 885 000 kr, varav 780 000 kr angavs avse vixande skog. Den ut-
redning som forebragts i mélet ger icke vid handen, att képeskillingen overstigit fastigheternas
saluvirde. Vid sddant forhallande kan den omstindigheten att syskonen Linngird guldit en
del av kopeskillingen med ett antal reverser, vilka de erhallit som gava och vilka i vederbérlig
ordning givobeskattats, icke foranleda att forvirvet av skogen skall i samband med taxering
till statlig och kommunal inkomstskatt anses ha skett till annat pris &n det i kopekontraktet
angivna beloppet 780000 kr. Den & de bada fastigheterna vixande skogens ingdngsvirde
skall silunda bestimmas till sistnimnda belopp.

Tva ledaméter gjorde ej andring i kammarrittens utslag, som innebar att
280 000+ 240 000=) 520 000 kr avraknats fran kopeskillingen.

I ett annat mal samma dag i liknande fraga hade det forflutit ca sex manader
mellan kdpekontrakt och gavor. I detta mal var regeringsritten enig om att avrik-
ning for gdvorna inte skulle ske.
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Med hiénsyn till att realisationsvinstbeskattningen numera dr evig synes emellertid
transaktioner av det slag som hir redovisats inte lingre ha samma betydelse. Det
var namligen inte aktuellt att beskatta siljarna, vilka kunde tillimpa forradsme-
toden; jfr aven RA 1963 fi 408 och 409.

Skogsbeskattning vid realisationsvinstberikning enligt nya reglerna

Enligt 21 § KL ir all f6rsdljning av skog skattepliktig intdkt “dérest icke vinst
4 avyttring av fastighet i dess helhet skall beskattas ~ — - enligt 35 § s3som realisa-
tionsvinst”. Om avdrag enligt kinda metoder stadgas i 22 §. I anv till 35 § 2) stad-
gas att vid beskattning vid férsdljning far vad som beskattas sdsom intdkt av skogs-
bruk och sisom intdkt av tillfallig forvirvsverksamhet inte Gverstiga realisations-
vinsten 1 dess helhet. Dessa bestammelser, som ej dndrades 1967, var entydiga intill
1969 ars taxering di den eviga beskattningen av fastighetsvinster borjade tillimpas
vid taxering. Skilda meningar yppades. A ena sidan anforde RN i skrivelse den 27
juni 1969 att det inte var aktuellt att beskatta skogsvinst da realisationsvinst inte
uppkom efter vederborlig upprikning av fastighets ingdngsvirde. A andra sidan
anforde skogsskattekommittén (SOU 1969:30 sid 145) att stadgandet i 2 anvisning-
arna till 35 § inte dndrats och att dérfor bestimmelserna skulle tillimpas enligt sin
gamla betydelse. Kommittén har utvecklat sina synpunkter i sirskild PM med tilligg
till sitt betankande (ej publicerat). I remissyttrande anférde RN att det inte vore
rimligt att om en realisationsvinst om 100 kr uppkom efter upprékning av ingangs-
\};i;rdet fick 75 kr tas upp som realisationsvinst och 25 kr som skogsintdkt, medan
om priset pa fastigheten diaremot sattes 100 kr ligre kunde en skogsintikt pa flera
tusen kronor framkomma till beskattning.

Bengtsson hade silt sin jordbruksfastighet fér 80 000 kr (till sin son). Ingangsvirdet ut-
gjorde 70870 kr efter upprikning. Sedan 3 000-kronorsbeloppen fér 31 ar frandragits kvar-
stod inte nigon realisationsvinst. I deklaration hinférde Bengtsson 33 200 kr av kopeskil-
lingen till vixande skog. Efter avdrag (enligt férrddsmetoden) redovisade han i nettointikten
av jordbruksfastighet 3 549 kr s3som skogsnetto. TN {6ljde deklarationen (mot skogssak-
kunnig). Sedan Bengtson anfort besvar hos PN (och TT tillstyrkt) yttrade PN i Hallands lin:
Klagandens yrkande om nedsittning av taxeringen med 3550 kr far antas grunda sig pa
en av riksskattenimnden den 27.6.1969 utfirdad anvisning, enligt vilken bestdmmelserna
om beskattning av intikt genom avyttring av vixande skog i samband med marken borde
forstds si, att sddan beskattning kan komma i friga endast om realisationsvinst uppkommer
vid avyttringen. — D4 riksskattenimndens tolkning av bestimmelserna dels strider mot grun-
derna fér skogsbeskattningen dels inte kan bringas i Gverensstimmelse med de alltjamt gil-
lande foreskrifterna i 5 punkten av anvisningarna till 22 § kommunalskattelagen vilka forut-
sitter skatteplikt vid avyttring av skog i samband med marken &dven da vinst pa avyttringen
inte skall beskattas som realisationsvinst, kan tolkningen inte godtagas. Bestimmelserna bér i
stallet forstds s att beskattning for forsdljning av skog i samband med marken skall ske direst
inte forsiljningen foranleder beskattning for realisationsvinst i dess helhet. D& beskattning
for realisationsvinst i férevarande fall inte kommer i friga och d& invindning inte gjorts mot
berikningen av den behillna skogsinkomsten, lamnar provningsndmnden yrkandet utan bifall.

KRG (tva ledaméter) : ej dndring. (En ledamot ville bifalla.)
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RR (efter provningstillstand) : Enligt punkt 2 av anvisningarna till 35 § kommunalskatte-
lagen skall vad som p& grund av avyttringen beskattas sdsom intikt av skogsbruk och sdsom
intdkt av tillfillig forvirvsverksamhet sammanlagt icke upptagas till hogre belopp in den
vid fastighetsavyttringen uppkomna realisationsvinsten i dess helhet. D& skattepliktig realisa-
tionsvinst icke uppkommit vid forsdljningen skall Bengtsson ej heller beskattas for intdkt av
skogsbruk pa grund av avyttringen. (Dom 28 mars 1974)

A ena sidan kan man konstatera att den tidigare gillande grundsatsen att rantan
pa skogskapitalet skall beskattas har brutits. A andra sidan dr det rimligt att betrakta
en fastighetsforsdljning som en helhet, vilken i f6érsta hand skall beskattas enligt
realisationsvinstreglerna. '

Tillvixtberdkning m m pa omride

Enligt RA 1948 ref 6 fick en skattskyldig som silde ett omride under fastigheten
ratt att rdkna forandringarna i virkesmassan enbart med utgangspunkt fran forhal-
landena pi omridet. Genom dom 20 februari 1973 angdende Elias Larssons taxe-
ring 1963 (SN sid 51/74) forklarades att si skall ske di forindringarna kan be-
riknas. Det foreligger salunda inte bara ritt utan ocksd skyldighet att rikna
pa detta sitt. Malet gillde allframtidsupplatelse av omrade f6r vattenreglering, men
i forevarande sammanhang kan skillnad mot avyttring inte anses foreligge.

I de vanligt férekommande fall d& upplatelsen avser vag eller kraftledning, som
ofta striacker sig Gver skilda delar av fastigheter synes dock hinder inte féreligga
mot att rakna avdraget med utgangspunkt frén hela forvarvskillan. Kan det 4 andra
sidan visas att forhallandena pa viglinjen varit speciella skall dessa speciella fér-
hallanden ldggas till grund for avdragsberdkningen. Mer #n skilig utredning bér
inte krivas.

Skog sald utan samband med marken

Som bekant giller for skogsforsiljningar i samband med allframtidsupplatelser
av marken att reglerna for skog sald i samband med mark far tillimpas dven om
koparen av skogen och den till vilken marken upplatits 4r olika personer. Detta
giller ej vid forsdljning av marken da i vart fall intressegemenskap kriavs mellan
koparna av skog resp mark, jfr t ex RA 1942 fi 615.

I mal angdende Lindbloms taxering 1968 foérelag foljande omstandxgheter L
agde tillsammans med tre andra en skogsfastighet, som deldgarna onskade silja.
Ett bolag upptridde som spekulant. Emellertid framkom vid férhandlingarna att
lantbruksndmnden hade intresse av att férvarva fastigheten for den yttre rationali-
seringen av jordbruket. Enligt obestridd uppgift 6nskade emellertid nimnden att
bolaget képte en stdrre rotpost fran fastigheten for att nedbringa kopeskillingen for
mark och kvarstiende skog. Sa skedde, och i sinom tid forvirvade ndmnden fastig-
heten med undantag f6r rotposten. PN=KR =RR ansag att rotposten salts utan
samband med marken. (Dom den 19 december 1973.) - Den intressegemenskap
som krivs maste silunda g djupare én till genomférandet av en viss affér.
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Fragor om provningstillstand

*“Avslutningsvis ma jag ta upp en friga i anledning av vissa mél som inkommit
till regeringsritten med dom i kammarritten sedan forvaltningsprocessreformen tritt
i kraft dvs domar efter 1971 ars utgdng. I sddana mal fordras prévningstillstind,
vilket endast meddelas under sirskilda forutsittningar. Man kan skilja mellan pre-
judikatsdispens och resningsdispens. I friga om prejudikatsdispens fordras att ritts-
fragan har betydelse utéver det aktuella malet och det méaste ankomma pa part
att gora det troligt om det inte 4r uppenbart. Nir det giller resningsdispens finns
inte samma klara linjer men man kan ha viss ledning dels i vad som framgir av
rattegangsbalkens 59 kapitel dels i 100 § taxeringsforordningen. I alla hzndelser
fordras att det maste framstd som ett visentligt intresse for parten att fi saken
provad. - Det skall ocksd papekas att ansbkan om provningstillstind (besvdren)
numera int¢ normalt sinds till motparten for yttrande férrdn provningstillstind
beviljats. Vidare ma det anmirkas att utredningen maste vara klar redan hos kam-
marritten. Ny utredning skall i princip inte férekomma hos regeringsritten, se
37§FRL.

Som exempel pad mal vari prévningstillstind inte beviljats kan niamnas (beslut
5 december 1973): .

1. Fraga om ingangsvardet pa skog pa fastighet som fOrvérvats vid arvsskifte mot
skiftg:slilgv:id; till hogt belopp. Ingangsvardet hade bestdmts efter taxeringsvirden.

2. ,Skéggfvéixplighct var. ifraga, Hos regeringsritten ifrigasattes tidigare utrednings-
mans noggrannhet vid besck pa fastigheten. Utredning efter KR-domen visade
.-andra virden. Taxeringsintendenten tillstyrkte nedsittning.

3;'Fr5gg,<yid forsdljning av fastighet, om hur stor del av vederlaget som f&ll pa
skogen. Efter ny utredning hade taxeringsintendenten tillstyrkt nedséttning.

4. Fraga vid avdrag enligt virdemetoden om skogens utgdende virde skall upptas
till det virde som gillde d& avverkningen skedde eller det virde skogen hade
vid utgangen av det ar da likvid infl6t. (Prejudicerande avgtrande synes ej fore-

*ligga men det torde ha ansetts sjilvklart att skogens virde skulle bestimmas till
virdet vid utgdngen av avverknings- eller forsdljningsaret och att kammarritten
tillimpat klar lag.)

5. En'fa'stighet hade omtaxerats fran jordbruksfastighet till annan fastighet nagra
ar fore beskattningsaret. Inkomsten berdknades enligt schablonmetoden. Uttag
" frin skogskonto under beskattningsiret hade av kammarritten upptagits till be-

“skattning.

646

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-03 19:55:36





