Nagra reflexioner kring ett ritesfall

Av departementsradet Goran Wahlgren

Den 24 april 1974 meddelade regeringsritten dom i en skattefrdga av principiellt
intresse, ndmligen frégan huruvida ett aktiebolag i egenskap av sidant kan driva
rorelse fastin det dnnu inte existerar. Den skattskyldige, N, hade drivit rérelse under
egen firma med rdkenskapsar den 1 februari — den 31 januari. Genom avtal den
30 december 1967 hade N overlatit rorelsen till firman N AB (namnet fingerat),
om vars bildande &verenskommits genom en samma dag upprittad stiftelseurkund.
Konstituerande stimma hdolls den 21 mars 1968, och aktiebolaget registrerades den
1 april 1968. Regeringsritten konstaterar i domen:

I malet 4r icke visat annat 4n att N, sdsom han uppgivit, fore den 31 januari 1968
forlangt det da I6pande rikenskapsaret till att omfatta tiden den 1 februari 1967 —
den 31 juli 1968.

Genom avtalet den 30 december 1967 hade N overlatit rorelsen till firman N AB,
om vars bildning Gverenskommits genom en samma dag upprittad stiftelseurkund,
sasom apportegendom och likvid for 248 av bolagets 250 aktier. Aktiebolaget har
kommit till stand vid konstituerande stimma den 21 mars 1968 samt darpa registre-
rats den 1 april 1968. Darmed har bolaget faktiskt overtagit N:s rorelse. Enligt av-
talet den 30 december 1967 skall emellertid overlatelsen av rorelsen till bolaget anses
ha skett fran och med den 1 februari 1967, det vill siga fran det 16pande rikenskaps-
arets borjan. I forevarande mal har icke framkommit anledning att i taxeringshan-
seende ej godtaga att aktiebolaget skall anses ha drivit rorelsen under hela beskatt-
ningsaret den 1 februari 1967 — den 31 juli 1968 och i konsekvens ddrmed att N
i enlighet med deklarationen under 1967 frin bolaget uppburit en inkomst av tjdnst
om 15 000 kronor.

Enligt 28 § forsta stycket lagen (1944: 705) om aktiebolag kan ett aktiebolag inte
forvirva rattigheter eller ikldda sig skyldigheter innan det registrerats. Lagen utgar
saledes frén den grundsatsen att aktiebolaget vinner den rattssubjektivitet, som av-
ses med bolagsbildningen, férst genom registreringen. Aktiebolagslagen innehaller
dessutom speciella foreskrifter om ansvar for atgirder som vidtagits & bolagets vignar
fére bolagsbildningen (28 § f6rsta och andra styckena). Dessa foreskrifter har till-
kommit till skydd for aktiedgare och borgenirer! och torde f& anses ha den innebor-
den att aktiebolaget som sadant inte kan ha existerat fore registreringen. Vidare synes
kunna fordras att for aktiebolag, som Gvertar rorelse, upprittas ingéngsinventarium
och diarmed sammanhingande balansrakning?2,

1 Stenbeck — Wijnbladh — Nial: Aktiebolagslagen, 5 :e uppl. s. 69.
2 Hemberg — Sillén : Bokforingslagen, 7 :e uppl. s. 32.
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Aktiebolagslagen regler om bolagsbildning torde inte sitta andra civilréttsliga
regler ur funktion. Ingér fastighet i rérelse som skall Gvertagas av aktiebolag, kravs
saledes overlatelse av fastigheten enligt de regler som giller hédrfér. Finns skulder
i rorelsen, torde rorelsedrivaren bli befriad fran ansvar endast i den man han féljer
de regler om 6verférande av skulder som finns (medgivande av fran borgeniren etc.)
I detta sammanhang intar beskattningsregler en sirskilt intressant stéllning. Det all-
minnas anspriak pa skatter férekommer i ménga olika former - sasom t ex krav pa
arbetsgivares och skattskyldigs inbetalning av preliminir skatt, krav pa betalning
av kvarstaende skatt, som hénfoér sig till taxeringsbeslut, men ocksa i form av sk
latent skatteskuld. Det 4r inte mdjligt att inom ramen f6r denna artikel gora en ana-
lys av den enskilde medborgarens “skuldsituation” i férhallande till det allminna
med utgdngspunkt i en jamfGrelse mellan de traditionellt civilrittsliga begreppen
fordrings uppkomst och fordrings f6rfallande till betalning & ena sidan och de inom
skatterdtten férekommande fSrutsidttningarna for skatteansprak a andra sidan. Det-
samma giller givetvis en analys av de forutsittningar — fortfarande i form av en
jamférelse med civilrdtten — under vilka skatteskuld kan “6verforas” fran ett skatte-
subjekt till ett annat. I atskilliga situationer finns sirskilda regler om ansvar for skat-
teskulder.

Med utgingspunkt i det hdr aktuella rittsfallet och mot bakgrunden av de nyss
redovisade civilrattsliga grundsatserna vid Sverféring av skuld fran ett rittssubjekt
till ett annat (jag talar hir givetvis inte om det obligationsrattsliga forhallande som
finns mellan ”6verlatare” och “dvertagare” utan om forhallandet till fordringshava-
ren) anser jag att man i ett vidare perspektiv bér kunna diskutera frigan om det
allménnas stéllning som “fordringshavare” gentemot den enskilde rérelseidkare som
enligt civilrdttsliga grundsatser har varit rattssubjekt f6re aktiebolagets bildande och
d& ocksd varit sarskilt skattesubjekt (dvs maste anses ha bedrivit rorelse under en-
skild firma och gett upphov till skatteansprék emot sig).3 Enligt skatterittsliga
principer tilldts 6verforing av den latenta skatteskulden fran ett skattesubjekt till
ett annat under vissa villkor. Vid andra typer av skatteansprak ar liget ovisst. I det
hir aktuella rattsfallet ror det sig om en typ av skatteansprak som inte direkt faller
in under nagot av de slag jag ndmnt i det f6regdende, men som kan uttryckas i de
skillnader i skatteméssig behandling som foreligger nir rorelse drivs i enskild firma
4 ena sidan och som aktiebolag (eller handelsbolag) & andra sidan - tex ritten att
ta ut 16n till den reelle dgaren (eller dennes make) och bokféra detta som omkost-
nad i rérelsen. Det finns saledes en méngd aspekter pa s k retroaktiv bolagsbildning.
Min avsikt hir har endast varit att rikta uppmérksamheten mot hela detta problem-
komplex, som forvisso inte dr enkelt.

Jfr Stenbeck m fl Aktiebolagslagen 6:¢ upplagan s 74 (5:¢ upplagan s 72), Ake
Hellner Bolagsbildning ur skatterdttslig synvinkel s 81 och Claes Sandels i SN 1972

5 183 samt RA 1943 Fi 1037, 1959 Fi 485 och 1963 Fi 285. Red.

3 Se sid 243 i Kungl. Maj:ts remiss till lagridet den 23 augusti 1974 av foérslag till ny
aktiebolagslag.
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