Om nedskrivning av varulager

Av bankdirektor Ulf Fredholm

RR har avgjort ett antal méal som avser nedskrivning av varulager anskaffat inf6ér
bokslutet, s. k. bokslutspartier (RA 1972 ref. 44 och notiserna 1049—1051, 1053—
1058). Det kan darfor vara av intresse att ndrmare g in pa fragan om vad som kan
inrdknas i en rorelseidkares varulager och som dirfor kan bli féremal for nedskriv-
ning.

Kontraherade tillgangar

Forst mé framhallas att kontraherade tillgangar inte fir nedskrivas enligt de regler
som galler varulager. Nedskrivningen kan godkédnnas bara om det visas att inkdps-
priset {6r motsvarande tillgdngar pa balansdagen understiger det kontraherade pri-
set, anv. 1 till 41 § KL 12:e stycket. Frigan om grénsdragningen mellan kontrahe-
rade tillgngar och levererade belyses av ett par uttalanden av davarande riksskatte-
namnden {se Meddelanden fran riksskattendmnden ser. I &r 1962:3:2 och 1964:
2:5).

I det férstndmnda uttalade riksskattendmnden att till inneliggande varulager bér
bara riknas sidana partier som senast pad balansdagen omhindertagits av koparen
eller av tredje man for képarens rikning dvensom partier som senast pa balansdagen
av siljaren avlamnats {or transport till koparen. I det sistndmnda uttalandet finns en
nérmare precisering av vad som avses med varupartier som omhindertagits av tredje
man f6r koéparens rikning”. Av de tre exempel som anges i detta uttalande aterges
har bara ett:

”Ett foretag som tillverkar elektrisk material inkoper koppar i tackor eller s.k. wirebars.
Materialet faktureras direkt pa kdparen men levereras till av koparen anvisat féretag som lego-
bearbetar materialet, i detta fall genom dragning till trdd. P4 kSparens balansdag finnes avse-
varda kvantiteter rdvara hos legoféretaget. P4 grund av materialets karaktir av stapelvara kan
det antagas att legoarbetaren icke har den frimmande ravaran avskild fran eget forrdd av lik-
nande ravara. Civilrittsligt skulle det mihdnda dirfér vid legoarbetarnas obestand uppkom-
ma problem huruvida kdparen har en fordringsritt att bevaka eller kan gora ansprdk pa att
utfd sitt varuparti. For att komplicera problemet ytterligare kan det antagas att varan 4r under
bearbetning och alltsd undergétt viss forandring.”

Enligt nimndens mening medférde inte den omstindigheten att legofdretaget
nedlade vissa kostnader pa varorna att dessa blev varor i legofdretaget rorelse. De
skulle betraktas som varor i koparens rorelse.

Aldre praxis
Frigan om nedskrivning av varulager anskaffat infor ett bokslut har varit foremal

for provning 1 nagra fall. I RA 1966: 1409 hade ett bolag, AB Stockholms Kola-
fabrik, ink6pt dels 81 ton normalglykos och dels 42,5 ton s6tmandel och 10 ton hassel-
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nétskdrnor. Glykospartiet képtes enligt faktura 1960-11-28 med leverans efter hand
1961. Vid bokslutet 1960-12-31 hade glykospartiet inte f6rvarats avskilt frAn annat
leverantdren tillhérigt gods. Mandeln och hasselndtskdrnorna hade importerats under
hosten 1960 och i bokslutet upptagits till fakturavérdet kr 263.590. Genom nedskriv-
ning med 60 % dirpa hade vinsten minskats. Varorna hade darefter under tiden
1961-01-23—1961-02-18 silts till ett ndrstdende bolag som drev grosshandel med ko-
lonialvaror. RR fann att glykospartiet inte vid beskattningsarets utgéng blivit om-
hindertaget pa ett sadant sitt att det kunde anses ha ingatt i bolagets varulager. Nar
det diremot gillde mandeln och hasselndtskdrnorna fann RR omstindigheterna inte
utgdra tillrdcklig grund for att forvigra bolaget ritt att tillgodoféra sig nedskriv-
ning av dessas virden. Samma principer som i det ndmnda fallet tillimpades ocksa i
RA 1966: 1410 och 1968: 1149, Jimfor dven RA 1962: 1430. Enligt det ansags ett
bilférsiljningsforetag, som salde bilar i kommission f6r GM inte ha ritt att vid be-
rakning av varulagernedskrivning inrdkna virdet av konsignationslagret. Av dessa
fall och av riksskattenamndens tidigare angivna anvisningar kan man dra slutsatsen
att avgorande for nedskrivningsritten dr att den skattskyldige ar ciyilr’a‘ﬂgﬁg dgare av
varan.

RR:s senaste utslag

Som redan framgar av inledningen var det flera mal som prévades samtidigt. De
kan indelas i tv& grupper. I den ena &terfinns ett storre bolag vars besvér bifallits och
i den andra gruppen ett flertal mindre bolag m. fl. som alla fick avslag pa sina besvir.
Innan jag gr nirmare in pi4 RR:s domar méste jag upplysa om f6ljande férhallande.
Den primira anledningen till anskaffandet av bokslutspartierna var alltsa att den
skattskyldige 6nskade erhélla avdrag for nedskrivning av varulager for att dirigenom
minska vinsten i féretaget. I samtliga fall har sjilva varan, som utgjorts av silver,
tenn, koppar etc., befunnit sig i ett lagerhus. Den skattskyldige har innehaft ett lager-
bevis eller warrent. Civilrattsligt anses lagerbeviset representera varan. Den som inne-
har beviset har ritt att utfa varan fran lagerhuset. Sjélvklart ar det bara originalbe-
viset som representerar varan. I och for sig medfér forfarandet inte annat resultat
an att foretaget skjuter en skatteskuld framfor sig. Nar partiet paféljande ar siljs
uppkommer givetvis en vinst. Denna kan sedan skjutas 6ver till f6ljande ar genom an-
skaffande av ett nytt varuparti.

I nagra av utslagen inleder RR sin dom med f6ljande:

"KL :s bestammelser om virdering av varulager syftar bl. a. till att méjliggéra for rérelse-
idkare att i viss omfattning efter eget skon uppskjuta beskattningen av vinstmedel for ater-
investering i rorelsen. Det forhallandet att en foéretagare anskaffat ett varuparti i syfte att ge-
nom nedskrivning av anskaffningsvirdet astadkomma en jimnare inkomstférdelning mellan
olika beskattningsar bor i och fér sig icke foranleda att partiet ej betraktas sdsom varulager i
rorelsen.”

Darefter skiljer sig de bada grupperna at. Nir det géllde det storre bolaget var
det ostridigt att partiet (silver) av bolaget férvirvats och till fullo betalats i decem-
ber 1968 och att de lagerbevis, som representerade partiet, vid arsskiftet 1968/69 fér-
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varades hos bolaget. Med héansyn hértill samt till arten och omfattningen av bolagets
verksamhet — handel med bransle, kemikalier och metaller och omséttning ca 197
mkr — kunde den omstindigheten att man redan fore bokslutsdagen traffat avtal
om forsiljning inte utgdra grund for att vigra bolaget ritt att inrdkna partiet i sitt
lager. Virdet hdrav godtogs som grund for nedskrivning. Det kan inskjutas att det
storre bolaget bara gjort en affdr av detta slag. Silverpartiets anskaffningsvirde upp-
gick till ca 3,7 mkr. Forsaljning med leverans och likvid skedde 1969-01-07.

Nir det daremot gillde gruppen av mindre bolag m. fl. ansig regeringsritten at-
skilliga omstandigheter féreligga pa grund av vilka det kunde sidttas ifriga om de
skattskyldiga varit berittigade till nedskrivning av ifrdgavarande varupartier. Forst
kan papekas att de till denna grupp horande skattskyldiga upprepat transaktionerna
infor flera bokslut. Nedan foljer en summering av omstdndigheterna hamtade fran

utslaget RA 1972: 1054. Flertalet av dessa omstindigheter férekommer genomgaende
1 samtliga fall.

Till en bérjan framhdéll RR att inkGpen, i synnerhet de som skedde &ren 1967 och
1968 (taxering 1968 och 1969), avsett mycket héga belopp i forhallande till bolagets
verksamhet 1 Gvrigt. InkGpspriset for dessa ar uppgick till 3,7 resp. 4,7 mkr. Den
deklarerade omsittningen var 5,5 resp. 3,3 mkr. Vid berdkningen av omsittningen
har bortsetts fran forsaljningen av det under nést féregdende ar inkdpta partiet. Vi-
dare har de foretag som sélt varupartierna till den skattskyldige mycket kort tid efter
balansdagen aterkdpt partiet eller medverkat vid dess f6rsiljning. Betalning har for-
mellt skett med check. Emellertid har betalning skett forst efter det att den skatt-
skyldige vidaresalt partierna och inte férrdn resp. kdpare betalt. De fa foéretag som
upptritt som siljare resp. kdpare har medverkat i liknande transaktioner ocksd med
andra rorelseidkare i metallbranschen. Ibland har uttryckligt forbehéll triffats om
atertagande av de forsalda varupartierna efter bokslutsdagen till bestamt pris, under-
stigande inkopspriset. Overhuvud har forsiljningspriserna legat i nira anslutning
till inkopspriserna oaktat det borsnoterade priset dndrats. Regelmissigt har trans-
aktionerna medfort forlust for koparen. De hér redovisade och “6vriga” omsténdig-
heter i mélet gav enligt RR vid handen att den reella inneborden av transaktionen
inte var ett varukop for den skattskyldiges rorelse. I stillet innebar det ett forfarande
varigenom den skattskyldige mot viss ersittning tillforsidkrat sig tillgang over bok-
slutet till sdidana handlingar som man bedémt vara erforderliga f6r att kunna gora
gallande ritt till nedskrivning med visst nskat belopp. Varupartierna kunde salunda
inte anses som lager i bolagets rérelse.

Den skattskyldige har dven infor senare bokslut inképt metallpartier. Vid 1971 éars
taxering skedde den férdndringen i férfarandet att partiet betalades fére boksluts-
dagen. Medel harfor erholls genom upptagande av lan i en bank. Lagerbevisen inne-
hades av banken som sikerhet for det ldmnade lanet. Vidare hade partiet kpts och
salts till gallande borspris. Taxeringsintendenten tillstyrkte bifall till bolaget besvar
ikammarritten. Han tillade emellertid bl. a. foljande i sitt yttrande Gver bolagets be-
SVAr:
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”Den situation som uppkommer, om den standpunkt jag nu hdvdar skulle godtas, &dr sjalv-
klart inte tillfredsstidllande i materiellt hianseende. Bolaget har genom sitt agerande pa ett sitt
som kan betecknas som overtydligt visat de svagheter som vidlader det i minga sammanhang
prisade svenska systemet med generdsa regler for av- och nedskrivning i kombination med héga
skattesatser. Detta ir emellertid en fraga for lagstiftaren.”

Genom utslag 1973-11-05 bifoll kammarritten i Stockholm besvéren.

RR:s skrivning ger vid handen att anledningen till varukdpet i och for sig inte dr
av betydelse for nedskrivningsritten. Kammarrétten ddremot var av annan &sikt. I
ndgra av sina domar har kammarritten uttalat att bestimmelsen i p 1, 1:a stycket av
anv. till 41 § KL angdende nedskrivning av virde av inneliggande lager i rorelse inte
kan avse annat dn varor avsedda for omsittning eller {6rbrukning i rorelsen och dar-
for varor anskaffade for att forvdrva den inkomst till vilken bedrivandet av rorelsen
syftat. Den medgivna nedskrivningsratten kunde darfér — enligt kammarritten —
inte anses sdsom nagon sirskild ritt {6r rorelseidkare att gora avdrag for kostnader
utanf6r rérelsen och som dessutom tjanade annat dndamal dn att bidra till f6rvarv av
inkomster i rérelsen. Mot kammarrittens motivering kan invindas att 6nskemél om
konsolidering av ett foretag bor vara ett motiv som kan accepteras fér varuinkopen.

Det kan konstateras att RR genom dessa utslag dragit en knivskarp grans mellan
varupartier vars virde fir medriknas vid berikning av nedskrivningens storlek och
andra partier.

Utgangen i de hér refererade malen har vissa likheter med regeringsrittens dom
iRA 1964: 1297.

I det tallet hade en skattskyldig under flera ar i rad vid varje ars slut till en bankirfirma
6verlatit viss aktiepost, som innehafts under minst fem ar, samt dérefter, sedan firman lyft den
pa beskattningsdret belépande utdelningen, genast &terkopt aktieposten till ldgre kurs. Den re-
gelbundenhet varmed ifrdgavarande transaktioner dgt rum, i férening med omstéindigheterna
i ovrigt ansigs utvisa, att uttryckliga eller underférstddda overenskommelser om aterkdp fore-
legat. Transaktionernas huvudsakliga syfte ansags darfor ha varit att firman mot viss ersdttning
skulle i den skattskyldiges stille uppbira den pa aktierna belopande utdelningen, och anledning
ansdgs inte foreligga till antagande, att de fyllt ndgon uppgift darutdver. Vid sadant férhallande
ansdgs forsdljningarna och aterkdpen inte kunna betraktas annorlunda dn som skentransaktioner.
Utdelningen pa aktierna férklarades dérfor bora upptagas som inkomst av kapital f6r den skatt-
skyldige.

Naturligtvis foreligger stora skiljaktigheter i férhallande till malen om boksluts-
partierna. I det senast nimnda fallet hade den skattskyldige fors6kt transformera en
kapitalinkomst till realisationsvinst, vilken i praktiken inte alls blev beskattad. Pa
den tiden intradde inte beskattning vid f6rsaljning av aktier innehavda 3 &r eller mer.
Den skattskyldige skulle sadlunda ha gjort en definitiv skattevinst. Nar det giller de
fall som nu varit féremal f6r provning har som tidigare namnts nagon definitiv skatte-
vinst inte gjorts. Det ar ocksd samma forvarvskilla som har varit aktuell, ndmligen
inkomst av rorelse.
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Atal for falskdeklaration

Nagra av de skattskyldiga som varit inblandade i dessa affdrer har blivit atalade
for falskdeklaration. Fér min del kdnner jag bara till utgdngen i méalet mot den
skattskyldige vars taxering refererats tidigare (RA 1972:1054). Atalet omfattade
taxeringsaren 1968 och 1969. Tingsratten friade den skattskyldige medan hovritten
fallde och utdémde béter pé tillhopa 560.000 kr. Prévningstillstand har inte erhallits
i HD.

Aven en person som ar 1968 medverkat vid forsiljning till bl. a. den nyss ndmnde
skattskyldige blev atalad for medhjalp till falskdeklaration. Hovrétten fann det ut-
rett att personen ifriga med vetskap om inkdpens karaktar och syfte medverkat till

den av den skattskyldige lamnade oriktiga deklarationen. Béterna f6r hans del blev
75.000 kr.

Rairtelse av tryckfel

I foregiende hifte, sid. 583, rad 22, star:

”. .. reglerna for planenlig avskrivning samt — d& fraga ir om
rorelseavdrag for varde -

Skall vara:

”. .. reglerna for planenlig avskrivning samt — d3 friga 4r om
rorelse — avdrag for virde -
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