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§ 1. Allmin oversikt av ifragavarande bestimmelser

I friga om beskattningen av barns inkomst giller inga sirskilda bestim-
melser utan barn beskattas i vanlig ordning for sin skattepliktiga inkomst om
denna uppgér till hirfor erforderligt belopp.! Uppgér barnets inkomst ej till
skattepliktigt belopp blir barnet icke inkomstbeskattat och ej heller nigon
annan drabbas av skattskyldighet f6r inkomsten.2

1 Vissa periodiska understéd och vissa stipendier riknas ej till skattepliktig inkomst,
se 19 §, tionde och elfte avsnitten, KL samt 2 § SI.
2 Jfr prop 1969: 92, sid 7-8.
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Betriffande beskattningen av férmdgenhet som iges av barn har diremot
sdrskilda bestimmelser meddelats i 8 § och 12 §, 1 mom, andra och tredje
styckena, SF.3 Dessa bestimmelser dr dock tillimpliga endast under forut-
sittning att det ifrigavarande barnet icke fyllt 18 ar, d. v. s. 4r omyndigt och
saledes i allminhet ej dger rida Gver sin egendom,? samt att barnet dirjimte
ar hemmavarande i skattelagarnas mening.5 Man kanske darfor kan siga att
bestimmelserna enligt sin ordalydelse avser sddana fall d& annan &n barnet
har den rittsliga befogenheten att férvalta barnets férmdgenheté och i mar-
kerad grad har personlig kontakt med barnet.

Da angivna forutsittningar ar uppfyllda skall i det fall, som avses i 8 § SF,
skattskyldigheten for barnets formogenhet Overflyttas pA annan &n barnet,
namligen p& den skattskyldige, hos vilken barnet dr hemmavarande, eller,
om barnet ir hemmavarande hos @kta makar, pa en av dessa. I det fall, som
avses i 12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, skall daremot barnet vid
formogenhetstaxeringen sambeskattas med den eller dem som barnet dr hem-
mavarande hos.

Nir ater fraga ar om hemmavarande myndiga barn eller om sddant omyn-
digt barn, som ej dr hemmavarande, giller icke bestimmelserna i 8 § och
12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, SF. I dylika fall beskattas barnet
sjalvt 1 vanlig ordning for sin formogenhet, om den dr av harfér erforderlig
storlek, utan att formogenhetsbeskattningen av annan skattskyldig paverkas
darav. Ar barnets formogenhet ej av sddan storleksordning att skattskyldighet
till formogenhetsskatt foreligger, paféres over huvud taget icke nagon for-
mogenhetsskatt.

Vid tillimpningen av bestimmelserna i 8 § och 12 §, andra och tredje
styckena, SF skall emellertid beaktas att jamlikt 1 § SF bl. a. bestimmelserna
165 § KL dger motsvarande tillampning vid taxeringen till formogenhetsskatt.
Hirav foljer bl. a. att fraga huruvida skattskyldig haft barn eller icke eller
om barn dr att rdkna som hemmavarande eller icke liksom ock friga om
barns alder skall vid férmogenhetsbeskattningen bedomas efter férhallandena
den 1 november aret nist fore taxeringsaret.” Med barn avses enligt 65 § KL
jamvil styvbarn och fosterbarn. Adoptivbarn omnimns didremot ej lingre
1 63 § KL. Enligt 4 kap. 8 § forildrabalken skall emellertid - vid tillimpning
av bestimmelse i lag eller annan forfattning som tilligger sliaktskap elle:
svagerlag rattslig betydelse - adoptivbarn anses som adoptantens barn

3 Till bestimmelserna i 12 §, 1 mom., SF anknyter vissa stadganden i lagen den 2'
maj 1970 om begrinsning av skatt i vissa fall (6 §, andra och tredje styckena, nimnd:
lag).

% Férildrabalken 9 kap. 1 §.

5 Ang begreppet “hemmavarande barn”, da detta begrepp nyttjas i skattelagarnz
se § 2 nedan.

6 Forildrabalken 13 kap. 1 §.

7 65 §, forsta stycket, KL.
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dktenskap och icke som barn till sina biologiska fordldrar; har make adop-
terat andre makens barn eller adoptivbarn, skall barnet anses som makarnas
gemensamma.8

Av 65 § KL och 1 § SF foljer vidare att vad i SF stadgas om gift skatt-
skyldig skall dga tillimpning jaimval i friga om dem som, utan att vara gifta,
lever tillsammans, om de tidigare varit forenade i dktenskap eller gemensamt
har eller har haft barn.?

Huruvida i visst fall 8 § eller 12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, SF
skall tillimpas 4r beroende av storleken av den inkomst som det hemmava-
rande barnet atnjuter. Det hirvidlag avgérande dr om barnet haft eller icke
haft en till statlig inkomstskatt beskattningsbar inkomst som uppgar till minst
100 kr, d.v.s. om barnet haft sidan inkomst att barnet taxerats till statlig
inkomstskatt.19 Har barnet icke haft dylik inkomst tillimpas 8 §. Har barnet
haft dylik inkomst - en till statlig inkomstskatt beskattningsbar inkomst om
minst 100 kr. - tillimpas 12 §, 1 mom., andra och tredje styckena.

Vid beriknandet av barnets ifrigavarande inkomst skall givetvis ha verk-
stillts lagstadgade schablonavdrag, dir sidana foreskrivits,11 samt allminna
avdrag, om sidana skulle ifrigakomma,1? dvensom grundavdrag.13

For att en till statlig inkomstskatt beskattningsbar inkomst om minst 100 kr
skall uppkomma krivs fran och med 1976 ars taxering, om barnet haft in-
komst uteslutande av tjanst och ej haft avdragsgilla omkostnader och ej
heller ritt till allmint avdrag, att bruttointakten uppgétt till 4 700 kr.14 Om
barnet haft inkomst uteslutande av kapital och ej haft avdragsgilla omkost-
nader eller ritt till allméint avdrag krévs fran och med 1976 ars taxering att
bruttointikten uppgétt till 5400 kr.15

For att 8 § SF eller 12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, SF skall leda
till att formogenhetsskatt paféres kriaves dock att den férmdogenhet, som en-

8 Tidigare stadgades i 65 §, forsta stycket, KL att med barn avsigs dven adopterat
barn. Foreskriften hirom borttogs nir stadgandet i 4 kap. 8 § férildrabalken ar 1971
inférdes. Lampligheten av denna #dndring i KL kan ifrigasittas, endr lingt fran alla,
som har att tillimpa skattelagarna, kan forutsittas dga kinnedom om féridldrabalkens
sestimmelser. I vart fall hade varit 6nskvirt att i anv, till 65 § KL gjorts en hénvisning
ill 4 kap. 8 § fordldrabalken.

9 65 §, femte stycket, KL.

10 Jfr 9 §, 5 mom., SI.

11 Bestammelser om schablonavdrag har meddelats i 33 §, 2 mom., och 39 §, 3 mom.,
KL, vilka jamlikt 2 § SI 4ger motsvarande tillimpning vid taxering till statlig for-
nogenhetsskatt. - Jfr R. 1970, not. 850, R. 1973, not. 465.

12 R, 1958, ref 41. Jfr R. 1968, ref. 66.

13 Om barns inkomst av taxeringsnimnden beriknats for ligt eller for hogt skall detta
raturligtvis réttas i hogre instans. Jfr R. 1963, not. 1809.

14 Dirifrdn avgir schablonavdrag enligt 33 §, 2 mom., KL och 2 § SI med 100 kr
iamt grundavdrag med 4 500 kr.

15 Dirifrdn avgar schablonavdrag enligt 39 §, 3 mom., KL och 2 § SI med 800 kr
amt grundavdrag med 4 500 kr.
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ligt dessa stadganden skall ligga till grund for taxeringen, dverstiger 200 000
kr.18 Sagda férmogenhet utgor:

Enligt 8 § SF: Summan av barnets formogenhet och dens férmégenhet, som
skattskyldigheten f6r barnets formogenhet avilar.17

Enligt 12 §, 1 mom., SF: Summan av barnets formégenhet och férmégen-
heten hos den eller dem som barnet samtaxeras med.18

§ 2. Begreppet hemmavarande barn

Uttrycket "hemmavarande barn” har ursprungligen nyttjats i civilrittsliga
sammanhang. Nér friga var om barn i bestiende #ktenskap anvindes detta
uttryck for att beteckna att barnen sammanbodde med fordldrarna. I andra
fall nyttjades uttrycket i friga om barn som sammanbodde med den som
hade vardnaden om barnet.19

Termen “hemmavarande barn” upptogs sedan i olika skatteférfattningar.
Forsta gangen detta skedde synes ha varit i 1910 ars férordning om inkomst-
och férmégenhetsskatt, varest i 25 §, 2 mom., talades om hemmavarande
barn.20 Sedermera har uttrycket hemmavarande barn kommit till flitig an-
vandning i skatteférfattningarna. Bland annat ar sa forhallandet i KL, SI
och SF.2l Detta forhallande foranledde pa sin tid riksskattenimnden att
meddela en anvisning rérande tolkningen av det i sagda forfattningar fore-
kommande uttrycket hemmavarande barn. Riksskattenimnden anférde dar-
vid :22

D4 det giller att bedéma, huruvida ett barn 4r i skatteférfattningarnas
mening att anse som hemmavarande hos fordldrarna (styvférildrarna, adoptiv-
foraldrarna) eller endera av dem, bor frigan om vem som har den rdttsliga
vardnaden om barnet icke tillmitas nagon avgorande betydelse. Avgérande
bor i stéllet vara de faktiska vardnadsférhallandena, d. v. s. om hemmet ar in-
rett med tanke jamvél pa barnet och barnet dven vistas diar. Nagon permanent
vistelse i hemmet erfordras dock icke, utan barnet ir att anse som hemma-
varande dven om det t.ex. ar inackorderat i skolhushall eller vistas vid in-
ternatskola eller hos slaktingar.- Om barnet diaremot stadigvarande bor annor-
stides dn 1 forildrarnas (faderns, moderns) hem, bér det icke anses sasom
hemmavarande; det sagda giller oavsett om férildrarna (fadern, modern) allt-

16 Jfr 10 §, forsta stycket, SF.

17 Jfr § 3, II, B, nedan.

18 Jfr § 4, II, nedan.

19 Jfr Winroth, Foraldraritt, Uppsala 1901, sid 67-68, 112.

20 Jfr § 3, I, nedan.

21 Uttrycket ’hemmavarande barn” férekommer fér niarvarande i 20 §, andra stycket,
KL; punkt 2 anv. till 20 § KL; punkt 1, attonde stycket, anv. till 22 § KL; punkt 11
anv. till 29 § KL; 46 §, 2 mom. 4) och 3 mom., KL; 65 §, forsta stycket, KL.; 8 § SF;
12 §, andra stycket, SF. - 4 §, 2 mom., SI hénvisar till 46 §, 3 mom., KL.

22 Meddelanden fran Riksskattenimnden 1963, 4: 2.

368

Open access fran www.skattenytt.se, 2025-12-19 22:59:55



jamt ha den rittsliga vardnaden om barnet, betala f6r det och uppehélla kon-
takt med barnet genom besok & dess vistelseort. Ej heller 4r barnet att anse

som hemmavarande, om barnet stadigvarande omhindertagits for anstalts-
vard.

Av praktiska skil méste bedomningen av fragan, om ett barn skall anses si-
som hemmavarande eller icke, i férsta hand anknyta till nagot litt konstater-
bart faktum. Harvid bor sasom presumtion gélla att barnet ir hemmahdrande
hos dem (den), hos vilka barnet mantalsskrivits enligt mantalslingden for
taxeringsaret;23 dock att denna presumtionsregel icke bor tillimpas, direst
barnet stadigvarande omhindertagits f6r anstaltsvird. Presumtionen att bar-
net ir hemmavarande hos dem (den), hos vilka barnet mantalsskrivits, brytes
givetvis om i taxeringsdrendet utredning férebringas, enligt vilken barnet
ar bosatt annorstades.

I detta sammanhang bor dven beaktas fragan vem som 4ger uppbira barn-
bidrag for barnet. Om ritten att uppbira barnbidrag for barnet icke tillkom-
mer modern (fadern) utan annan person i egenskap av barnafostrare eller
tillkommer kommunalt organ, bér som presumtionsregel gilla, att barnet icke
anses hemmavarande hos f6rildrarna eller nagon av dem.

I nu atergivna anvisning omnamner riksskattenamnden, forutom foraldrar,
endast styvféraldrar och adoptivférildrar. Fosterforildrar omniamns ej. Detta
har sin forklaring dari att forst genom en ar 1970 skedd lagstiftning har fos-
terbarn likstillts med egna barn och med adoptiv- och styvbarn.24 Sedan s&
skett far riksskattendmndens anvisning anses iga tillimpning dven a foster-
foraldrar och fosterbarn.

I enlighet med riksskattenamndens anvisning torde begreppet hemmava-
rande barn tolkas av taxeringsnimnderna. Vad riksskattendmnden anfort torde
emellertid béra kompletteras i vissa avseenden.

Sa vitt fraga dr om akta makar med barn synes den ifragavarande anvis-
ningen endast avse sddana fall d& makarna faktiskt levt tillsammans under
beskattningsaret. Det foérhaller sig emellertid s&, att dven makar som varit
bosatta pa skilda orter i regel taxeras sisom sammanlevande for sa vitt sar-
levnaden ej berott pa sondring i dktenskapet och dirjamte varat under storre
delen av beskattningsaret.2s Under angiven forutsittning anses saledes i
regel att makarna levat tillsammans oaktat de varit bosatta pa olika hall. Nar
i dylika fall barnen &r bosatta hos den ene maken uppstar fragan, om barnen

23 (Forfattarens not.) Nir barnet mantalsskrivits pd viss fastighet foér taxeringsiret
innebir detta att barnet ansetts bosatt dir den 1 november &ret nast {ére taxeringsaret.
Se 38 och 39 §§ samt 11 § folkbokféringsférordningen.

24 Se hirom prop 1970: 70, sid. 92, och bevillningsutskottets betankande 1970: 40,
sid 98-99.

25 Jfr 65 §, fjarde stycket, KL.
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dndock kan vid beskattningen anses som hemmavarande iven hos den make,
hos vilken de icke &r bosatta.

Regeringsritten har haft att préva denna friga i ett dir anhingigt mal
och har dirvid ansett att dven i fall av hir avsett slag skall barnen betraktas
sasom hemmavarande hos bida makarna. Barnen har alltsi ansetts hemmava-
rande dven hos den make hos vilken de ej varit bosatta.26 Regeringsritten
torde ha ansett detta vara en given foljd av att makarna taxerats sisom sam-
manlevande.27

I ett annat mal har kammarritten i Stockholm haft att bedoma en fraga
av narstaende slag. Malet gillde en svensk diplomat som tjinstgjorde utom-
lands och dirvid atféljdes av sin hustru medan makarnas barn vistades i
Sverige for studier. Kammarritten har ansett att barnen i beskattningshéanse-
ende finge anses hemmavarande hos fadern.28 - Det 4r dock tveksamt om
detta avgorande, som i vart fall endast kan aberopas i fraga om skattskyldig,
som ar anstdlld pa utlindsk ort i svenska statens tjanst och darfér mantals-
skrivs i Stockholm?9, kan tillmitas prejudikatvirde.30

Ovan har under § 1 framhaéllits att frigan om barn ir att anse som hemma-
varande eller icke skall bedomas efter férhéllandena den 1 november aret nist
fore taxeringsaret. Givetvis innebér detta ej att barn skall anses som hemma-
varande hos viss skattskyldig s& snart barnet vistats hos denne sagda dag. For
att 6ver huvud taget barn skall anses hemmavarande hos en skattskyldig méaste
fraga vara om ett mera varaktigt forhéllande. Darjamte kriavs emellertid,
for att barnet skall anses som hemmavarande under beskattningsaret, att sagda
forhallande bestatt den 1 november detta ar (&ret nist fore taxeringsiret).

I anslutning till riksskattendmndens anvisning kan ocksa sigas att tillfallig
vistelse hos en skattskyldig icke kan féranleda mantalsskrivning hos denne.
Foljaktligen kan den tillfdlliga vistelsen, dven om den 4gt rum under tid som
inbegripit den 1 november &aret nést fore taxeringséret, icke féranleda att bar-
net anses ha varit hemmavarande hos denne skattskyldige under beskattnings-
aret.

B vann hemskillnad fran sin hustru den 20 februari 1967. Deras son Ulf, fédd 1956,
vistades under tiden augusti 1966—juli 1967 hos B och under aterstoden av &ret hos
sin mor i Kungsbacka, dar Ulf gick i skola. Vid ménadsskiftet oktober-november 1967
hade B sonen hos sig en vecka for att ”’fi den juridiska ritten till avdrag”. Taxerings-
nimnden taxerade B f6r taxeringsiret 1968 som ensamstiende skattskyldig med hemma-
varande barn. Prévningsnimnden fann pi talan av vederbdrande taxeringsintendent
att Ulf inte kunde anses som hemmavarande hos B. Kammarritten i Géteborg lam-
nade av B anférda besvar utan bifall samt anférde diarvid: Med hinsyn till att Ulf

26 R. 1955, not. 1654, itergivet nedan under § 3, II, A.
27 Se vidare nedan under § 3, II, A.

28 RRK 1972, K I: 90, itergivet nedan under § 3, I, A.
20 Jfr 20 § folkbokféringsférordningen.

30 Se hirom vidare under § 3, II, A nedan.
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bott hos sin mor i Kungsbacka och gatt i skola dir under hostterminen 1967 kan
sonen, oavsett att han varit pa besok hos B den 1 november 1967, ej anses ha varit
hemmavarande hos denne sistnimnda dag.3%a

Sarskilda sporsmal uppkommer niar makar under beskattningsaret levat at-
skilda pa grund av sondring i dktenskapet. Om makarna pa grund av sénd-
ring flyttat i sir under férsta hilften av beskattningsaret skall vid taxeringen,
jamlikt 65 §, fjirde stycket, KL, makarna anses ha under hela beskattnings-
aret levat atskilda och siledes taxeras sdsom av varandra oberoende skattskyl-
diga. Deras barn kan di under detta beskattningsar anses hemmavarande en-
dast hos den av makarna som omhinderhar barnen, pa sitt fallet var 1 ovan
atergivna rittsfall.

Om diremot makarna pid grund av sondring flyttat i sir under senare
halften av beskattningsaret blir de jimlikt dberopade lagrum beskattade som
om de levat tillsammans under hela beskattningsiret. Har sirlevnaden bérjat
efter den 1 november sagda ar f6ljer av vad forut sagts att vid taxeringen an-
ses barnen ha under hela detta &r varit hemmavarande hos bada de sisom
sammanlevande taxerade makarna. Nir sirlevnaden borjat under andra
hilften av beskattningsaret men fére den 1 november kan diaremot vara tvek-
samt hur forhallandet skall bedémas.

En mojlighet ar att alltjamt lata férhallandet den 1 november vara av-
gorande. Detta skulle innebdra att barnen i detta fall, di sirlevnaden bérjat
fore sagda dag, finge anses hemmavarande endast hos den av de sérlevande
makarna som omhindertagit barnen. En forfattare, som berort detta spors-
mél ehuru han endast behandlar det fall d& dktenskap upplosts under beskatt-
ningsirets senare del, synes anse att man skall férfara p nu angivet sitt.31

Han omnimner forst ett rittsfall som av honom aterges pa foljande satt: I
fallet RA 1969 ref. 36 6nskade den skattskyldige, som ingatt dktenskap den
16 februari under beskattningsiret med en kvinna, som hade tre barn, bli
taxerad som gift. RegR konstaterade hir, att den skattskyldige haft hemmava-
rande styvbarn den 1.11 under beskattningsaret, men att han inte kunde taxe-
ras som gift under beskattningsiret.” Direfter uttalas att samma princip
miste gilla i det omvinda fallet, d. v.s. om Zktenskapet upplGsts under be-
skattningsarets senare del men fore 1.11 samt att barnet d fir anses hemma-
varande hos den dir det verkligen befinner sig-

Bevisforingen ar icke overtygande. Det dberopade rittsfallet avsig skatt-
skyldig som under beskattningsarets foérsta halft ingick &dktenskap med en
kvinna som dgde barn. Av detta rittsfall, hur det dn uppfattas, synes ingen
slutsats kunna dragas rérande bedémandet av sidana fall da dktenskap, vari

30a RRK 1972, K I:6.

3t Lindencrona, Forildrar och barn ur inkomst- och férmdgenhetsskatterittslig syn-
vinkel, Stockholm 1974, sid 49-50.
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barn finns, upploses under senare hilften av ett foljande beskattningsir men
fore den 1 november under aret.

Hur man i sistnimnda fall skall férfara kan pé sitt férut framhallits vara
tveksamt. Vid standpunktstagandet till frigan, var makarnas barn skall anses
hemmavarande, synes man dock ej kunna bortse fran att makarna taxeras s&-
som sammanlevande under beskattningsiret och att de & denna grund vid
formogenhetstaxeringen dven blir sambeskattade jamlikt 12 §, forsta stycket,
SF. Regeringsritten har i ett ovan aberopat rittsfall, 32 som visserligen avsig
makar som levat atskilda utan att sondring férelegat, ansett att di makar
taxerats som sammanlevande skall deras barn anses hemmavarande dven hos
den make som de ej vistats hos. Det synes da ligga néra till hands att bedéma
férhallandet p&4 samma sitt, nir makar, som pa grund av sondring levat at-
skilda, blivit taxerade sisom sammanlevande. Hirav skulle da folja att dven
i sistnimnda fall skulle makarnas barn, da de vistats hos den ene maken, an-
ses hemmavarande hos bdda makarna och detta oberoende av, om sirlevnaden
bérjat fére eller efter den 1 november under beskattningsdrets senare halft.

Mot det nu sagda kan anmirkas att det for de skattskyldiga maste framsta
som egendomligt att barnen under ifrigavarande beskattningsar anses hemma-
varande dven hos den make som ej omhinderhar dem. Detta dr dock ej egen-
domligare dn att si sker i motsvarande fall, d4 makarna levat atskilda utan
att séndring intritt i dktenskapet, eller att, iven om man intager den forst an-
givna standpunkten, si sker betriffande tiden efter den 1 november om sir-
levnad pa grund av séndring bérjat efter sagda dag.32

Betriaffande ensamstiende skattskyldig med barn har i olika andra samman-
hang prévats om barnet kunde anses hemmavarande hos den skattskyldige.
Sédana situationer, som 1 dessa fall varit for handen, torde dock nippeligen
uppkomma vid formégenhetsbeskattningen, dir ju den skattskyldige och bar-
net maste tillhopa dga férmdgenhet som Gverstiger 200 000 kr, for att sidan
beskattning skall ske. De ifrdgavarande rittsfallen behandlas darfér ej i detta
sammanhang.33

§ 3. Stadgandet i 8 § lagen om formogenhetsskatt

I 8 § SF stadgas: Har skattskyldig hemmavarande barn, som icke fyllt 18 ar,
skall, direst barnets till statlig inkomstskatt beriknade beskattningsbara in-
komst icke uppgér till minst 100 kronor, den skattskyldige taxeras jamval for
barnets formdgenhet. I den skattskyldiges skattepliktiga formogenhet inbegripes
1 sadant fall jimvil barnets formdgenhet.

32 R. 1955, not 1654.

322 Numera kan iven aberopas att regeringsritten intagit sist angivna stindpunk
i RRK 1/1975, R 1: 29, avseende ritt till férvarvsavdrag.

83 En oversikt av ifrigavarande rittsfall har limnats i Skattenytt 1970, sid 289 o. f
samt i Lindencrona, a.a., sid 46-49.
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I. Stadgandets forhistoria

En bestimmelse, motsvarande den nu i 8 § SF meddelade, hade intagits
redan i 1910 &rs forordning om inkomst- och férmdgenhetsskatt; det var ge-
nom denna forordning som férmégenhetsskatten inforlivades med vart skatte-
system. I 25 §, 1 mom., sagda forordning foreskrevs till en bérjan att om
skattskyldig var gift skulle i hans taxering inbegripas jimvil hustruns in-
komst och férmoégenhet, dock ej i den méan hustrun haft inkomst eller for-
mogenhet som rittsligen varit undantagen fran mannens forvaltning. Bestim-
melsen innebar att mannen som regel beskattades jamvil for hustruns in-
komst och férmogenhet, vilket berodde pa att vid denna tid forvaltade man-
nen i regel hustruns inkomst och férmégenhet.

Sedan i 1910 ars férordning nu berdrda bestimmelse intagits i 25 §, 1 mom.,
meddelades i 25 §, 2 mom., den foreskrift som hir dr av intresse och som lydde
salunda: Skattskyldig taxeras for hemmavarande omyndigt barns formogenhet
s& framt icke barnet sjilvt skall taxeras till inkomst- och férmdégenhetsskatt.34

Bestimmelsen i 25 §, 2 mom., var tillimplig ej blott & gift skattskyldig med
hemmavarande barn utan dven a ogift skattskyldig med hemmavarande barn;
bestimmelsen hade ju, i motsats till 25 §, 1 mom., ej begransats till att gilla
endast gift skattskyldig. Nar fraga var om dkta makar med barn var det emel-
lertid, péa sitt framgir av stadgandets avfattning, endast en skattskyldig som
kunde ifragakomma till beskattning och denne skattskyldige var givetvis man-
nen. Hustrun kunde icke taxeras for barnens féormogenhet eftersom hon vid
denna tid endast undantagsvis taxerades och da, sa vitt gallde taxering for
formogenhet, endast for henne enskilt tillhorig formogenhet.

Att i 25 §, 2 mom., av 1910 ars forordning endast talades om “skattskyldig”
med hemmavarande barn hade alltsé sin forklaring dari att dven nar fraga var
om dkta makar kunde endast en skattskyldig - mannen - ifrdgakomma i har
avsedda fall.

Skyldigheten for mannen att under bestdende dktenskap - med nyss an-
givet undantag - utgdra skatt dven for hustruns inkomst och férmégenhet ar
sedan linge avskaffad. Den formulering, som sagda skyldighet en gang for-
anledde i friga om stadgandet i 25 §, 2 mom., av 1910 ars forordning, har
icke desto mindre kvarstitt oféridndrad i senare skatteforfattningar och ater-
garnui 8 § SF.

II. Stadgandets tillimpning
A. Vem skattskyldigheten 3vilar
Stadgandet i 8 § SF ar tillimpligt & alla skattskyldiga med hemmavarande
34 Vid denna tid uttogs férmogenhetsskatt endast i den formen att till skattskyldigs
inkomst lades 1/60 av den uppskattade formégenheten. Summan av denna formogen-

hetsdel och av inkomsten utgjorde det belopp vard inkomst- och férmdgenhetsskatt
beridknades.
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barn och giller siledes bade ensamstiende skattskyldig med hemmavarande
barn och dkta makar eller med dem likstdllda med hemmavarande barn. Stad-
gandet har emellertid en sidan avfattning att alltjimt endast en skattskyldig
kan i dar avsedda fall dlaggas skyldighet att skatta for barnets férmdgenhet.

Detta forhallande, som tidigare hade sin naturliga forklaring dari att dven
nidr friga var om #kta makar kunde endast en av dem - mannen - liggas
skattskyldigheten ifraga, framstar numera, sedan dirvidlag 4ndring skett, si-
som omotiverat. Eftersom numera bada makarna dr skattskyldiga borde till-
synes stadgandet ha dndrats. F6ljande troghetens lag har emellertid lagstiftaren
latit stadgandet i forevarande avseende behalla den lydelse som motsvarande
stadgande ar 1910 erhéllit.

Nir allts3, da friga ar om dkta makar, endast en av dem kan beskattas for
barnets formoégenhet maste avgoras vem denna skattskyldighet skall &ldggas.
I en ar 1929 utgiven kommentar till 1928 &rs skattelagar35 uttalades hirom
att om barns fordldrar ar gifta och lever tillsammans torde i regel fadern och
icke modern bora taxeras for barnets formégenhet. Man férordade alltsa att
hirvidlag skulle i regel alltjamt forfaras pa samma sitt som darférinnan varit
fallet pa grund av da gillande bestimmelser. Detta uttalande torde ocksa ha
paverkat den féljande rattstillimpningen, i vart fall i beskattningsnimnderna,
s& att man &dven i fortsittningen i regel beskattat mannen f6r barnens formo-
genhet i sddana fall som hir avses.

Nigon skyldighet att alltid beskatta mannen for barnens formogenhet fore-
ligger dock ej; nigon sidan skyldighet kan ej utldsas ur 8 § SF.36 Att mannen
beskattas ir emellertid naturligt i sidana fall d4& endast mannen och icke
hustrun taxeras - ndgot som ofta torde ha varit férhéllandet nir ifragavarande
uttalande gjordes. Det ar ocksd praktiskt att, nér det ej kan avgéras om den
ene eller den andre maken bér beskattas fér barns formogenhet, ha en - lat
vara oskriven - regel att tillgripa; att denna regel leder till att i dylika fall
mannen och icke hustrun beskattas bor kunna accepteras.

Nir ater omstindigheterna dartill foranleda ir givet att hustrun - och sa-
ledes icke mannen - bor beskattas for barnens formogenhet. Ett fall da sa synes
béra ske foreligger nir barns formogenhet uppkommit genom gavor fran mo-
dern. :

Av tvd dkta makar med hemmavarande minderariga barn hade modern egen for-
mogenhet medan fadern, som saknade férmégenhet, hade betydande skulder. Modern
hade bildat ett kommanditbolag vari hon sjilv var komplementir medan makarnas
minderdriga barn var kommanditdeldgare. Barnens foérmogenhet utgjordes av virdet

35 Kuylenstierna m. fl., Skattelagarna, Stockholm 1929, sid. 430.

36 Regeringsrittens avgorande i R. 1955, not 1654 (atergivet nedan), har si till vida
fatt en olycklig avfattning att man diarav kan f4 den uppfattningen att i 8:nde §:ens
fall skulle mannen alltid beskattas fér barns férmégenhet. Jfr Lindencrona, Forildrar
och barn ur inkomst- och férmégenhetsskatterittslig synvinkel, Stockholm 1974, sid. 55.
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av deras andelar i kommanditbolaget. Vid taxeringarna &aren 1954-1956 har prov-
ningsnimnden beskattat modern och icke fadern fér barnens férmégenhet.37

Det ovan sagda bor dven gilla ifriga om sammanlevande skattskyldiga som
ej 4r gifta men som enligt 65 §, femte stycket, KL likstills med dkta makar.

Vad sdrskilt angér dkta makar erinras om att man i rattspraxis i regel anser
att dessa levt tillsammans under beskattningséret dven om de under detta &r
varit bosatta pa olika hall, dock endast om sirlevnaden ej berott pa sondring
i dktenskapet. Nar i dylikt fall makarnas barn ar bosatta hos den ene maken
har regeringsritten, pa sitt forut framhallits,38 ansett barnen hemmavarande
dven hos den andre maken. D4 i ett sddant fall barnen varit bosatta hos mo-
dern har fadern dndock beskattats f6r barnens f6rmégenhet.

Lektor W hade fran den ! januari 1947 tjanst i Falun och bodde i ett dir férhyrt
rum. P4 grund av bostadsbristen bodde hans hustru och barn kvar i Stockholm i en W
tillhorig villafastighet. Avsikten var att hustrun och barnen skulle flytta till Falun nir
W fatt en villabyggnad uppférd dir. W var mantalsskriven i Falun och taxerades dir
som sammanlevande med hustrun.

1953 ars provningsnimnd eftertaxerade W till statlig férmogenhetsskatt fgr ar 1951
for hemmavarande barns férmoégenhet. Mot det hirom gjorda yrkandet hade W invint
att barnen var bosatta och mantalsskrivna hos modern i Stockholm och dirfér ej kunde
anses hemmavarande hos W i Falun. Kammarritten gjorde icke nigon indring i prov-
ningsnimndens beslut. Regeringsritten limnade av W anférda besvar utan bifall och
uttalade dirvid att vil vore i malet upplyst att W:s barn under beskattningsiret icke
varit bosatta hos honom men att likvil, med hinsyn dirtill att barnen bott hos modern
i hennes hemortskommun Stockholm och att W samtaxerats med hustrun, skattskyldig-
heten fér barnens formégenhet &lage W.32

Regeringsrittens aberopande av att W samtaxerats med hustrun har sin
forklaring dari att genom denna samtaxering &ddagalagts att mannen W an-
setts ha sammanlevt med hustrun under beskattningsaret oaktat de varit bo-
satta pa skilda orter. Det synes darfor kunna antagas att regeringsritten re-
sonerat ungefir pa foljande sitt: Eftersom mannen W anses ha sammanlevt
med hustrun under beskattningsiret maste barnen, som bott hos hustrun, ock-
sa anses ha sammanlevt med mannen W under beskattningsaret och foljakt-
ligen béra anses ha under detta ar varit hemmavarande dven hos mannen W.
Vid sadant foérhallande 4r mannen W skattskyldig for barnens férmdégenhet.
- Det anmiirkes att i malet icke pakallats provning av fragan om skattskyldig-
heten borde aldggas hustrun i stillet for mannen.

37 R. 1961, not 1541, 1544, R. 1967, not. 712. Over provningsnimndens beslut i
angivna del anfordes icke besvir. — Aren 1957-1959 taxerades emellertid fadern och
icke modern fér barnens ifrigavarande férmogenhet, (R. 1967, not. 713-715 avser
sist berérda mil men det angivna férhillandet framgir ej av notiserna.) Att fadern
aren 1957-1959 beskattades fér barnens férmdgenhet var dock utan betydelse ur skatte-
synpunkt, enir hans skulder éversteg barnens férmégenhet.

38 Ovan under § 2.

3% R, 1955, not. 1654, Tidskriften Taxeringsnimnden 1956, sid. 58, Svensk Skatte-
tidning 1956, rittsfallshiftet, sid. 69, Skattenytt 1956, sid. 160. - Jfr not. 36 ovan.

375

Open access fran www.skattenytt.se, 2025-12-19 22:59:55



I detta sammanhang ma &dven atergivas f6ljande av kammarritten i Stock-
holm triffade avgorande.

Ambassadoren K tjinstgjorde sedan 1963 som beskickningschef i utlandet. Hans bada
barn Eva, fodd 1948, och Arne, fédd 1950, avslutade sin skolging i Sverige viren
1967 resp. 1968, varefter de paborjade hégre studier. Den 1 november 1968 var Eva
bosatt i féridldrarnas villafastighet i Danderyd (tvd rum fanns till familjens disposition,
resten hade hyrts ut). Eva hade borjat studier vid Stockholms universitet. Arne vista-
des den 1 november 1968 i Lund fér studier vid tekniska hogskolan dir. Arne var dven
kyrkobokférd i Lund, Av barnen hade endast Eva under 1968 inkomst av tjinst,
1739 kr.

Taxeringsnimnden hade ar 1969 till beskattning hos K upptagit i barnen Evas och
Arnes deklarationer redovisade formogenheter om 94 103 kr, resp. 93 329 kr.40

I besvir till prévningsnimnden yrkade K att ej bli taxerad for barnens formogen-
heter enir barnen ej vore att anse som hemmavarande hos honom. Han anférde bl a:
I juli 1963 flyttade han och hans hustru frin hemmet i Danderyd till Wellington i
Nya Zeeland. Deras barn fortsatte sina studier i svensk internatskola. Sedermera om-
stationerades K till Lusaka i Zambia. For dottern Eva gillde den 1 november 1968
att hon senast vistats i férildrarnas hem under skolferier 1966. Efter skolgingens slut
varen 1967 bedrev hon sprakstudier i samband med praktikarbete i Frankrike. I bérjan
av maj 1968 atervinde hon till Sverige dir hon arbetade under sommaren innan hon
vid héstterminens borjan inledde studier vid Stockholms universitet. Efter aterkomsten
till Sverige bodde hon i en oanvind dublettligenhet i K:s hus i Danderyd. Hon blev
mantalsskriven dir, Sonen Arne avslutade sin skolgdng i maj 1968 varefter han vista-
des i Zambia i nira tre minader, varav han under atta veckor var sysselsatt med prak-
tikarbete utanfér Lusaka och ej bodde i férildrarnas hem. I september 1968 flyttade
han till Lund for att studera dir. Kort efter ankomsten till Lund sokte han - och fick
sedermera — ett stipendierum och har silunda fast bostad i Lund. Arne var mantals-
skriven i Lund den 1 november 1968.

Taxeringsintendenten hemstillde om avslag pa besviaren under anférande: Klaganden
med sin familj ar for beskattningsiret 1968 férfattningsenligt ritt mantalsskriven i Stor-
kyrkoforsamlingen i Stockholm.#! Denna férsamling utgdér silunda ritt hemortskom-
mun for klaganden och hans barn. Barnens vistelser pd andra orter for studier och
annan utbildning fir — ehuru de varit langvariga - betraktas som tillfilliga och bor
silunda inte foranleda till annat stillningstagande 4n att barnen anses hemmavarande
hos fadern. Ett annat bedémande skulle enligt min mening leda till egendomliga konse-
kvenser. Jag hinvisar ocksa till rittsfallet RA 1955 not. Fi 1654.42

Prévningsnimnden limnade K:s besvir utan bifall d& i malet ej framkommit om-
stindigheter av beskaffenhet att foranleda annan bedémning 4n att K:s barn var att
anse som hemmavarande hos honom.

Kammarritten i Stockholm, diar K fullféljde talan, limnade K :s besvar utan bifall
samt anforde dirvid: Av handlingarna framgér att K:s dotter Eva den 1 november
1968 var bosatt i fordldrarnas villafastighet i Danderyd och att hon bedrev studier vid
Stockholms universitet, Sonen Arne bodde vid samma tidpunkt i Lund, dir han bedrev
studier vid Lunds tekniska hogskola. Av barnen hade endast Eva under beskattnings-
dret inkomst av tjanst, 1739 kr. I ekonomiskt hinseende féreligger viss gemenskap

40 Vid 1969 ars taxering var 8 § SF tillimplig nir hemmavarande barn ej fyllt 21 ir
den 1 november aret nist fore taxeringsaret.

41 Jfr 20 och 39 §§ folkbokféringsforordningen.

42 Detta rittsfall har atergivits ovan.
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mellan K och hans barn. - Bdda barnen far med hinsyn till féreliggande omstindigheter
anses i skatteforfattningarnas mening ha under beskattningsiret varit hemmavarande
hos K, som pa grund av tjinst vid svensk beskickning mantalskrivits i Storkyrkofér-
samlingen (Nicolai férsamling) i Stockholm. K har alltsd rétteligen taxerats dven for
barnens férmégenhet.43

Man har anledning fraga sig hur kammarritten kommit till detta resultat.
Domsmotiveringen ger dirom féga upplysning. Det vill emellertid synas som
om kammarritten till utgangspunkt tagit att makarna K och deras barn for
beskattningsiret blivit gemensamt mantalsskrivna i1 Storkyrkoférsamlingen
i Stockholm. Dirav synes man ha slutit att makarnas barn finge anses i skat-
teférfattningarnas mening” hemmavarande hos makarna K under beskatt-
ningsaret. v

Visserligen arbetar var svenska skatteritt - tyvarr - i stor utstrackning med
fiktioner. Den hir uppstillda fiktionen - att i Sverige bosatta barn ir hem-
mavarande hos sina i Zambia bosatta foradldrar - synes dock i s3 hog grad
avvika frin verkliga forhallandet att den knappast kan godtagas. I vart fall
lirer det ifrdgavarande rittsfallet icke kunna &beropas i andra sammanhang
an di friga ar om skattskyldig som &r anstdlld pd utlindsk ort i svenska
statens tjinst.44

B. Sammanfattning av férutsittningarna for stadgandets tillimpning

I enlighet med vad ovan sagts innebar 8 § SF att skattskyldigheten for
hemmavarande barns formégenhet avilar den skattskyldige, hos vilken barnet
anses hemmavarande, resp. nir fraga ir om barn, hemmavarande hos dkta
makar eller med dem likstillda, endera av dessa, dirvid skattskyldigheten
plagar alaggas fadern nir icke omstindigheterna ar siddana att modern boér
vara skattskyldig for barnens f6rmégenhet.

For att 8 § SF skall i dessa fall kunna tillimpas maste emellertid féljande
tidigare angivna forutsittningar4® vara uppfyllda:

1) Barnet har icke fyllt 18 &r den 1 november aret nist fore taxeringsiret.

2) Barnet har ansetts hemmavarande hos den skattskyldige den 1 november
aret niast fore taxeringsaret.

3) Barnets till statlig inkomstskatt berdknade beskattningsbara inkomst
har icke uppgatt till minst 100 kr.

For att formogenhetsskatt skall paforas krives emellertid att summan av
barnets formogenhet och dens férmogenhet, som skattskyldigheten avilar,
overstiger 200 000 kr.

43 RRK 1972, K I:90.
44 Se 20 § folkbokfsringsférordningen.
45 Ovan under § 1.
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§ 4. Stadgandena i 12 §, 1 mom,, andra och tredje styckena, lagen om fér-
mogenhetsskatt

1. Oversikt av stadgandena

12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, SF tlllkom ar 1969 och ir alltsa
av visentligt yngre datum 4n den bestimmelse som nu atergar i 8 § SF. Sagda
bestimmelser i 12 §, 1 mom., avser pa sitt férut framhallits sidana fall da
hemmavarande omyndigt barn med egen férmogenhet har en till statlig in-
komstskatt skattepliktig inkomst och da siledes 8 § SF ej ar tillimplig.

Innan bestdimmelserna i 12 §, 1 mom., inférdes skulle i dylika fall barnet
ensamt beskattas for sin formogenhet och denna férmégenhet siledes ej pa-
verka formégenhetsbeskattningen av nagon annan skattskyldig. Vad silunda
gillde ansigs emellertid gynna de st6rre formégenhetsinnehavarna och inbjuda
till atgarder i skatteflyktssyfte.46 Det ansdgs dirfor erforderligt att inféra nya
bestimmelser betrdffande sddana fall dd barnet hade s& hoga inkomster att
det hade egen skatteplikt till statlig inkomstskatt. Dessa bestimmelser borde
innebira, framhélls det, att i de ifragavarande fallen skulle formégenhetsskatt
berdknas for fovildrar och barn med hinsyn till deras sammanlagda férmé-
genheter och denna férmdgenhetsskatt fordelas pa dem efter forhallandet:
mellan de skattepliktiga féSrmégenheterna.4?

I enlighet hirmed inférdes ar 1969 de nu ifrigavarande bestammelsema
i 12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, SF. Vad man genom denna lag-
stiftning ville fé')reskriva var alltsd att vid formogenhetsbeskattningen skulle
samtaxering dga rum av fordldrar och barn. Det erinras om att samman-
levande akta makar och med dem likstillda redan darfoérut samtaxerades
nir friga var om beskattning av f6rmégenhet.

Under férarbetena till 12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, SF om-
nimndes endast fordldrar och barn men icke sidana fall di friga 4r om
ensamstiende skattskyldig med barn. Det lirer dock vara uppenbart att
samma skdl som ansetts motivera ett ingripande mot férildrar med barn
dven motiverade ett ingripande mot ensamstiende skattskyldig med barn.
De ifrigavarande stadgandena borde alltsé avse bada dessa fall.

Stadgandena i 12 §, 1 mom.,, andra och tredje styckena, har emellertid
fatt en siddan avfattning att ddrav ej klart framgir vilket eller vilka fall
som diri avses.

I 12 §, 1 mom., andra stycket, stadgas: Har skattskyldig hemmavarande
barn, som icke fyllt 18 ar, och uppgar barnets till statlig inkomstskatt berik-
nade beskattningsbara inkomst till minst 100 kronor, beriknas den skatte-
pliktiga formogenheten fér den skattskyldige och barnet var for sig. - Hir

46 Prop, 1969: 92, sid. 6.
47 Prop. 1969: 92, sid. 7.
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ar saledes, liksom i 8 § SF, friga om en enda skattskyldig, d. v.s. om ensam-
stiende skattskyldig eller, nir friga ir om ikta makar eller med dem lik-
stallda, blott en av dessa.

I 12 §, 1 mom., tredje stycket, stadgas ater i forsta meningen: Den beskatt-
ningsbara formoégenheten berdknas. . . i fall som avses i andra stycket gemen-
samt for foérdldrar och barn. - Har talas alltsad ej lingre om ”’skattskyldig”
utan endast om “forildrar och barn”, varmed rimligtvis maste asyftas sam-
manlevande dkta makar och med dem likstillda med barn.48

Om bestimmelserna uppfattas i enlighet med sin ordalydelse skulle allts&
andra och tredje styckena avse olika fall.

Emellertid forhaller sig icke s&, utan andra och tredje styckena i 12 §
avser ett och samma fall och anger endast olika etapper i det beskattningsfor-
farande som i detta fall skall leda till den asyftade samtaxeringen. I tredje
stycket anges ju ocksd att diri meddelad foreskrift giller ”i fall som avses
i andra stycket”. .

Vid saddant forhallande méaste antagas att uttrycket “skattskyldig” i andra
stycket, trots detta uttrycks sprakliga inneboérd, hidr avser ej blott en enda
skattskyldig utan jamvil, niar fraiga ar om &dkta makar och med dem lik-
stillda, bada dessa - bada fordldrarna. Stadgandet i andra stycket far siledes
antagas innebdra att i sist angivna fall skall den skattepliktig formogenheten
berdknas sirskilt fér envar av makarna eller de med dem likstillda och sir-
skilt for barnet.

Det i tredje stycket nyttjade uttrycket “fordldrar och barn” méste ater,
om Overensstimmelse skall ernis med bestimmelsen i andra stycket, f4 antagas
inbegripa dven ensamstiende skattskyldig med barn. Uttrycket “férildrar”
far alltsd anses i tredje stycket utgéra en sammanfattande beteckning & alla
de i andra och tredje styckena avsedda personer som stir i fordldraférhal-
lande till barn.

Nagot forsok skall icke goras att ur spréklig synpunkt férsvara den hir
framférda tolkningen av ifragavarande uttryck i 12 §, 1 mom., andra och
tredje styckena, SF. Med denna tolkning ernir man emellertid vad lagstif-
taren uppenbarligen asyftat: Bestimmelserna i sagda lagrum blir tillimpliga
dels i friga om sammanlevande dkta makar och med dem likstillda med
hemmavarande barn och dels i friga om ensamstiende skattskyldig med
hemmavarande barn. Hiarmed ernas ocksa Gverensstimmelse i denna del med
tillimpningsomradet for stadgandet i 8 § SF.

Vid tillimpning av 12 §, 1 mom., andra och tredje styckena maste emel-
lertid uppmirksammas vad som stadgas i 65 § andra stycket KL, vilket stad-
gande ju dger motsvarande tillimpning vid taxeringen till f6rmogenhetsskatt.

48 Endast i friga om makar som anses ha levt tillsammans under beskattningsiret
kan ju samtaxering ifrdgakomma.
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Enligt detta stadgande skall i fraga om skattskyldig, som ingétt dktenskap
under beskattningsaret, de bestimmelser som avser gift skattskyldig 4ga till-
lampning forst vid taxering for det darpa foljande beskattningsiret.4® Friga
blir da, huruvida bestimmelserna i 12 §, 1 mom., andra och tredje styckena,
SF kan tillimpas dven under det beskattningsar da dktenskapet ingicks.

Det torde emellertid fi anses uteslutet att sd skulle kunna ske. I 12 §,
1 mom., tredje stycket, féreskrivs att i ddr avsett fall skall beskattningsbar
formoégenhet beriknas ’gemensamt for fordldrar och barn”. Sa vitt fraga ar
om det ar, varunder dktenskapet ingatts, far emellertid samtaxering av ma-
karna icke aga rum pé grund av stadgandet i 65 §, andra stycket, KL. Det
bér di ej heller kunna ifragakomma att i fraga om dessa makar under sagda
ar forfara pa sitt i 12 §, 1 mom.,, tredje stycket sdags; harfor férutsittes ju
att makarna samtaxeras.

Det torde foljaktligen fa antagas att i nu behandlade fall skall i fraga om
barnets formogenhet forfaras pa samma sitt som fore dktenskapets ingdende.
Detta innebér att viss samtaxering betriffande barnets formogenhet visser-
ligen skall 4ga rum men att dérvid skall barnet samtaxeras endast med den
av de bdda makarna som barnet varit hemmavarande hos fore dktenskapets
ingéende.

Av ovan atergivna bestimmelser i 12 §, 1 mom., andra stycket, SF framgér
att i dir avsedda fall skall den skattepliktiga f6rmogenheten beriknas f6r den
eller de skattskyldiga och fér barnet var for sig. Darvid maste beaktas att
avdragsgill skuld, som den eller de skattskyldiga icke kunnat utnyttja, icke
far avraknas fran barnets formogenhet; likasa giller att dylik skuld som bar-
net icke kunnat utnyttja, ej fir avdragas fran den eller de skattskyldigas
formogenhet. Har foreligger alltsd en olikhet mot vad som giller dkta makar
emellan nir dessa samtaxeras vid formogenhetsbeskattningen.50 Departements-
chefen forklarade med avseende hira att enligt hans mening fanns intet behov
att (i nu forevarande fall) inféra 6msesidig ratt till avdrag for skulder pa
sitt galler mellan makar.51

Den- beskattningsbara formogenheten berdknas sedan enligt 12 §, 1 mom.,
tredje stycket, gemensamt fo6r den eller de skattskyldiga och ifragavarande
barn. Frigan om skatteplikt for den eller de skattskyldiga och f6r det hemma-
varande barnet bedéms med hinsyn till den silunda gemensamt bestimda
beskattningsbara férmoégenheten. Detta innebidr bl. a. att ndr den gemensamt
bestimda beskattningsbara férmoégenheten o6verstiger 200 000 kr. - endast

49 Om makarna iret fore det, varunder dktenskapet ingitts, levt tillsammans under
sidana forhillanden som i 65 §, femte stycket, KL sigs, blir dock bestimmelserna om
gift skattskyldig tillimpliga #ven under det beskattningsir da Zktenskapet ingicks.
Fran detta undantag bortses har.

50 Se 12 §, 1 mom., férsta stycket, SF.

51 Prop. 1969: 92, sid. 7.
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nar si ir fallet kan skattskyldighet till férmogenhetsskatt uppkomma5? -
foreligger i princip sadan skattskyldighet for envar av dem vilkas f6rmégen-
heter sammanlagts, d.v.s. for envar av den eller de skattskyldiga och for
det ifrdgavarande barnet.

Den formégenhetsskatt som i detta fall skall utgd beréknas efter beloppet
av den gemensamt bestimda beskattningsbara formdgenheten. Den salunda
berdknade férmogenhetsskatten fordelas sedan pa dem, vilkas formogenheter
sammanlagts i och for skatteberdkningen, i férhallande till deras skattepliktiga
formogenheter.

Av det senast sagda foljer att om endast barnet har f6rmégenhet ifragakom-
mer icke nigon fordelning av férmogenhetsskatt utan endast barnet pafores
sddan skatt. Ar friga om dkta makar och har, férutom barnet, endast en av
makarna férmogenhet, kan formogenhetsskatten fordelas endast mellan denne
make och barnet.

II. Sammanfattning av férutsdttningarna fér stadgandenas tillampning

I enlighet med vad ovan sagts ar innebérden av 12 §, 1 mom., andra och
tredje styckena, SF att hemmavarande barn med egen férmégenhet skall vid
formogenhetsbeskattningen samtaxeras med den skattskyldige hos vilken bar-
net i4r hemmavarande, resp., nir barnet ar hemmavarande hos dkta makar
eller med dem likstdllda, samtaxeras med dessa.

For att 12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, skall i dessa fall kunna
tillimpas méaste emellertid féljande tidigare angivna forutsittningar® vara
uppfyllda:

1) Barnet har icke fyllt 18 ar den 1 november aret nist fore taxeringsaret.

2) Barnet har ansetts hemmavarande hos den eller de skattskyldiga den
1 november aret nist fore taxeringsaret.

3) Barnets till statlig inkomstskatt berdknade beskattningsbara inkomst har
uppgatt till minst 100 kr-

For att formogenhetsskatt skall paforas kriaves emellertid att summan av
barnets formogenhet och formégenheten hos den eller dem, som barnet sam-
taxeras med, overstiger 200 000 kr.

§ 5. Bor stadgandet i 8 § lagen om férmégenhetsskatt bibehallas?

Ett stadgande, motsvarande det som nu atergir i 8 § SF, infordes ar 1910
i den da utfirdade f6érordningen om inkomst- och férmégenhetsskatt. Anled-
ningen hirtill var att man ansag taxering bora ske av hemmavarande omyn-
digt barns formogenhet dven nir barnet ej sjilvt skulle taxeras till d& ut.

52 Jfr 10 §, forsta stycket, SF.
53 Qvan under § 1.
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’

gaende inkomst- och férmogenhetsskatt. Eftersom barnet ej sjilv var skatt-
skyldigt till dylik skatt maste skattskyldigheten aldggas annan och fér barnets
formogenhet skulle darfor den taxeras, hos vilken barnet var hemmavarande.

Nir fraga var om édkta makar kunde vid denna tid den ifrigavarande skatt-
skyldigheten endast &vila mannen, endr hustrun ej kunde taxeras fér annan
formogenhet 4n som tillhorde henne enskilt. Da saledes skattskyldigheten dven
nir frdga var om dkta makar endast kunde avila en av dem, namligen man-
nen, talades i 1910 ars férordning endast om skattskyldig med hemmavarande
barn.

Pa sitt av det anférda framgir var bestimmelsen i 1910 ars forordning
tillimplig allenast niar det omyndiga barnet ej var skattskyldigt till inkomst-
och formoégenhetsskatt. Var barnet skattskyldigt till sidan skatt gillde ingen
sarskild bestimmelse utan barnet blev sjédlvt i vaniig ordning beskattat for
sin formogenhet.

Atskillig tid har férflutit sedan hir berérda forordning en ging utfirdades,
och visentliga dndringar har ddrunder skett bl. a. i friga om férmdgenhets-
beskattningen. Férmégenhetsskatten ar ej langre sammankopplad med inkomst-
skatten till en kombinerad inkomst- och férmdgenhetsskatt utan har blivit en
fristiende skatt. I friga om &kta makar dr numera envar av dem i princip
skattskyldig till formogenhetsskatt. Omyndigt hemmavarande barn, som har
egen formogenhet och som ar skattskyldigt till statlig inkomstskatt, blir ej
ensamt taxerad till férmogenhetsskatt utan samtaxeras med den eller dem som
barnet 4r hemmavarande hos.

Icke desto mindre atergdr nu i 8 § SF den ovan berérda bestimmelse som
ar 1910 infordes pa grund av da tillimpliga skatteregler - skatteregler, som
ej lingre ar gillande. Vid sddant férhallande &r forklarligt om bestimmelsen
i 8 § SF ej passar vil ihop med vért nuvarande skattesystem.

Det framstir silunda som egendomligt att, sedan formogenhetsskatten ej
langre ar sammankopplad med inkomstskatten, storleken av barnets inkomst
skall vara avgérande for det sitt varpa skall forfaras vid beskattningen av
barnets formoégenhet. Det dr vidare svart att forsta varfor 1 8:nde §:ens fall
barnet skall helt befrias fran skattskyldighet f6r formogenhet och denna skatt-
skyldighet endast aliggas den, hos vilken barnet 4r hemmavarande, medar

. 1 det fall, som avses i 12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, SF, i stille
samtaxering sker av den skattskyldige och barnet. Niar friga ar om ikt
makar och med dem likstillda ar svarforstaeligt varfor i 8:nde §:ens fal
skattskyldigheten for barns férmdgenhet skall &liggas endast en av dess:
medan i 12:te §:ens fall bdda de ifragavarande forildrarna samtaxeras me
barnen.

Det synes svart att forsvara denna olika behandling av likartade fall ocl
likaledes svart att forsvara det sitt, vara dessa fall avgrinsats mot varandra

Nir man vil slagit in pa den vdg som betritts genom bestimmelserna
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12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, SF - samtaxering av den eller de
skattskyldiga och barnet - synes anledning saknas att i 8:nde §:ens fall for-
fara pa annat sitt och att géra detta pa grund av det timligen ovidkommande
forhallande att barnet icke ar skattskyldigt till statlig inkomstskatt. En kon-
sekventare stindpunkt skulle tillsynes intagas, direst man férfore pa sitt i
12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, sags dven nir barnets ifrdgavarande
inkomst ej uppgér till 100 kr.

Ett sidant resultat skulle kunna ernas genom att 8 § SF upphivdes samt
12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, SF dndrades si, att hinvisningen till
barnets inkomst utginge. 12 §, 1 mom., andra stycket skulle direfter avse
alla fall da fraga 4r om hemmavarande barn som icke fyllt 18 ar och i samt-
liga dessa fall skulle gilla att den skattepliktiga férmégenheten beriknades
for den eller de skattskyldiga och for barnet var for sig medan den beskattnings-
bara férmdgenheten berdknades for dem gemensamt.

Hirutdver vore givetvis onskvirt att en sidan omformulering skedde av
12 §, 1 mom., andra och tredje styckena, att det direfter klart framginge vilka
fall som &syftas.
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