Regeringsriitten

Ritesfall

Avdrag for utdelning pa nyemitterade aktier enligt s. k. Annell-lagen - friga
om mer in 50 % av utdelande bolagets aktier igdes av forvaltningsforetag?

Besvir av allminna ombudet (AO) hos mellankommunala skatterdtten
(MKSR) angiende AB Gullhégens Bruks inkomsttaxering 1971. - Av ak-
tierna i Aktiebolaget Gullhégens Bruk #gde vid utdelningstillfillet den 25
september 1969 Aktiebolaget Industrivirden 191 786 aktier eller ca 48 pro-
cent, Ytong Aktiebolag 116 375 aktier eller ca 29 procent, svenska staten
50 000 aktier och fyra fysiska personer tillhopa 41 839 aktier. Gullhdgens
Bruk dgde 33 procent av aktierna i Ytong Aktiebolag.

I sin deklaration 1971 yrkade Gullhégens Bruk vid berdkning av nettomtakt
av rorelse avdrag med 750 000 kr fér utdelning pa under 1967 nyemitterade
150 000 aktier, for vilka kontant betalning skett i mars 1968 med 15 milj kr.
- TN taxerade bolaget i enlighet med deklarationen i detta avseende.

I besvar hos MKSR yrkade AO att avdraget matte vigras bolaget av {ol-
jande skil. Enligt 7 § forordningen den 7 april 1967 om avdrag vid inkomst-
taxeringen for viss aktieutdelning forfoll ritten till avdrag om mer dn hilften
av samtliga aktier i bolaget innehades av forvaltningsforetag jaimlikt 54 §
fjarde stycket KL jamte bolag som med hinsyn till Aganderittsforhallandena
eller organisatoriska forhallanden kunde anses std detta foretag nira. I fére-
varande fall dgdes ca 48 procent av aktierna i Gullhdgens Bruk av Industri-
virden som fick anses vara ett férvaltningsféretag av ovannamnd karaktir
samt innehades ca 29 procent av Ytong. I det senare bolaget syntes Gull-
hdgens Bruk vid utdelningstillfillet dga 3 av aktierna - Industrivirden
dgde visserligen direkt endast ca 48 procent av aktierna i Gullhdgens Bruk
men via Gullh6égens Bruks innehav av 14 av aktierna i Ytong 4gde dock
Industrivirden majoriteten i Gullhgens Bruk. Hirigenom fick Ytongs aktie-
innehav i Gullh6gens Bruk anses ha avgorande betydelse f6r Industrivirden.
Ytong syntes hirigenom vara ett sddant bolag som med hénsyn till 4gande-
rittsforhallanden och organisatoriska forhéllanden kunde anses std Industri-
véirden ndra. Vid sidant forhallande borde yrkat avdrag ej medges.

Bolaget bestred riktigheten av att de aktier i Gullhdgens Bruk, som #gdes
av Ytong, skulle anses vara aktier dgda av bolag, som med hidnsyn till 4gande-
rattsférhallanden eller organisatoriska férhdllanden kunde anses std Industri-
vérden nira.

MKSR och KR i Gbg lamnade AO:s talan utan bifall.

Hos RR fullféljde AO sin talan och anférde i huvudsak: Det synes vara
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av principiellt intresse att fa klarlagt hur ifrdgavarande bestimmelse skall
tolkas och hur det aktiedgarintresse skall vara beskaffat som skall féranleda
att bolagen skall anses std varandra néra. - Tva tredjedelar av aktierna i Ytong
innehas enligt uppgift av en fran Industrivirden fristiende 4gargrupp. Har-
igenom skulle enligt KR :s mening den Aterstiende tredjedelen i Ytong som
dgs av Gullhdgens Bruk bli helt utan inflytande i det senare bolaget dven om
Industrivirden redan i och med sitt direkta innehav av 48 procent av aktierna
i Gullhdgens Bruk far anses ha en reell majoritet i detta bolag. Denna slutsats
synes emellertid icke vara realistisk och synes icke &dga stod av lagtexten. Det
direkta innehavet av 48 procent plus det indirekta & ca 10 procent torde
utgora ett sidant dganderittsforhallande som i och for sig féranleder undantag
fran ritten till avdrag for utdelning. Dirtill kommer emellertid att Industri-
* virden far anses ha ett icke obetydligt inflytande sven i Ytong.

Efter provningstillstind yttrade RR: Av handlingarna i mélet framgir ej
att vid utdelningstillfillet Industrivirden och Ytong kunde sigas tillhra
samma koncern, ha i huvudsak samma &gare eller eljest med hinsyn till
dganderittsférhallandena std varandra nira. Ej heller visar utredningen att
féretagen med hinsyn till organisatoriska férhéllanden kunde anses nir-
stiende. - Vid angivna férhéllanden skall vid berdkning enligt 7 § andra
stycket férordningen om avdrag vid inkomsttaxeringen for viss aktieutdelning
av Industrivirdens aktieinnehav i Gullhdgens Bruk de av Ytong dgda Gull-
hogenaktierna icke beaktas. D4 Industrivirdens innehav av aktier i Gull-
hégens Bruk siledes uppgar till mindre 4n hilften av samtliga aktier i bolaget
skall aktierna ej medriknas vid tillimpningen av férsta stycket nyssnimnda
forfattningsrum. — RR ldmnar besvidren utan bifall. (RR foéredr. 5.3; dom
24.3 1975.)

Anm.: Se PM Fi 1960-03-21 s 54, prop 1960: 162 s 64-65, prop 1967: 17
s 51-52, BeU 1967: 3 s 22-23 samt Skattenytt 1967 s 164-166 (C O Sand-
strom).

Fraga vid avdrag for utdelning pA nyemitterade aktier enligt s.k. Annell-
lagen om de nyemitterade aktierna betalats genom tillskott av aktier i annat
bolag.

I. Besvir av Korsnids-Marma AB angiende inkomsttaxering 1966. - Kors-
nis Aktiebolag - numera Korsnds-Marma Aktiebolag - nedan kallat Korsnis,
férvirvade enligt kdpeavtal den 6 sept 1960 av Barkman & Co Aktiebolag,
nedan kallat Barkman, 150 000 aktier i Marma-Langrors Aktiebolag for 40
milj kr ddrav 25 milj erlades kontant och 15 milj mot revers I6pande utan
rinta. Dirvid bestimdes att Barkman, som avsig att kopa 50 000 Korsnis-
aktier frdn Investmentaktiebolaget Kinnevik, nedan kallat Kinnevik, idgde
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ritt att belasta Korsnids for hela fondstimpeln dérfér. I enlighet hirmed
overlit Barkman reversen pa 15 milj kr till Kinnevik i utbyte mot 50 000
aktier i Korsnis. Sedan Korsnis amorterat 750 000 kr pi reversskulden,
foretog Korsnds efter beslut & bolagsstimma under beskattningsaret den 1
juli 1960-den 31 aug 1961 bla en mot Kinnevik riktad nyemission av 47 500
stamaktier pd nominellt 100 kr per aktie till en kurs av 300 kr per aktie.
Likviden, 14 250 000 kr erlades av Kinnevik genom ovannidmnda revers pa
14 250 000 kr.

I deklaration avseende beskattningsaret den 1 sept 1964-den 31 aug 1965
yrkade Korsnds avdrag for utdelning pa ovannimnda nyemitterade aktier
med, savitt nu dr i frga, 285000 kr, motsvarande under beskattningsaret
lamnad utdelning pé dessa aktier.

TN taxerade Korsnisbolaget 1966 1 Gavle till statlig inkomstskatt enligt
deklarationen.

I besvir hos MKPN anférde AO i denna del i huvudsak: Resultatet av
berérda transaktioner dels mellan Korsnds och Barkman dels mellan det se-
nare och Kinnevik och dels mellan sistnimnda bolag och Korsnéds hade blivit
att nyemissionen pa 14 250 000 kr anvints for att likvidera en skuld, som
uppkommit genom inkop av aktier i Marma-Langrorsbolaget. Han hinvisade
till RR:s avgérande angiende Aktiebolaget Svenska Metallverkens taxering
1963 (RA 1966 not 1261), diar domstolen ansett aktiebyte féreligga vid for-
virv av aktier mot revers, som enligt Gverenskommelse senare ersatts med
nyemitterade aktier. Han yrkade darfor att avdraget for utdelning & ndmnda
nyemission matte vigras Korsnis.

Korsnds invinde att sivdl Barkman som Kinnevik vore “utomstiende” i
forhallande till Korsnds. Nyteckningen av Kinnevik, som overtagit Korsnis'
revers fran Barkman, innebar alltsd icke ndgon kvittning i férhallande till sil-
jaren av aktierna, Barkman. - AO anférde hiaremot att den omstindigheten,
att Kinnevik sasom mellanhand tecknat de nyemitterade aktierna i stillet
fér Barkman icke kunde anses avgérande i sak.

MKPN fann i denna del att i malet icke visats att inbetalning fér de ny-
emitterade aktierna skett genom tillskott av aktier i annat bolag och limnade
darfor AO:s talan i denna del utan bifall.

Hos KR vidhéll AO sitt yrkande om vigrat avdrag for utdelning. Av ut-
redningen kunde utldsas att Korsnds i samband med nyemissionen icke till-
forts kontanta eller liknande medel. Det framgick vidare att, dd samtliga
transaktioner sammanforts, Korsnas sasom likvid f6r de nyemitterade aktierna
erhallit aktier i Marma-Langrorsbolaget.

KR yttrade i denna del: Vad som férekommit i samband med emissionen
av nu ifrdgavarande aktier i Korsnds kan icke ges annan innebord an att
bolaget genom denna emission utgivit egna aktier att anvindas sasom likvid
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for aktierna i Marma-Langrorsbolaget. P4 grund hirav bifaller KR AO:s
talan.

RR bifoll daremot Korsnds’ talan och yttrade: I betalning f6r de under
beskattningsaret 1960-1961 emitterade aktierna har Korsnds av Kinnevik
erhallit valuta i form av kvittning mot en fordran som Kinnevik dgde mot
Korsnids. Visserligen har Kinnevik erhéllit denna fordran av Barkman som
betalning f6r gamla aktier i Korsnis till ungefar samma virde som de nyemit-
terade och Barkman har i sin tur foérvirvat sin fordran mot Korsnis i sam-
band med att Barkman salt aktier i Marma-Léangrorsbolaget till Korsnis.
Det sitt pa vilket Kinnevik sdlunda kommit i besittning av den valuta, som
utgjort betalning for de nyemitterade aktierna, kan dock ej anses medfora
att betalningen skett genom tillskott av aktier i annat bolag. Hinder mot
avdrag for utdelning & de nyemitterade aktierna enligt f6rordningen den 9 dec
1960 foreligger saledes icke. (RR foredr. 5.3; dom 24.3.1975.)

En ledamot av RR (Reuterswird) var skiljaktig och yttrade: Kinneviks medverkan i
ifrdgavarande uppgorelse innebir att bolaget dels 6verlatit 2 500 av sina aktier i Korsnis
till Barkman, dels till sistnimnda bolag formedlat 6verféring av ett mot nyemissionen
svarande antal aktier i Korsnids, Denna férmedling har, sivitt handlingarna utvisar,
icke haft sjilvstindig betydelse. P4 grund hidrav bér i nu forevarande sammanhang
bortses fran férmedlingen. Vid sidant forhallande har de nyemitterade 47 500 aktierna
utgjort en del av likviden for aktier i Marma-Langrorsbolaget. Sidana omstindigheter
ar alltsd for handen som avses i 2 § andra stycket forordningen (1960: 658) med pro-
visoriska bestimmelser om beskattningen av aktiebolags och ekonomisk férenings inkomst
i vissa fall. - P4 grund hirav — — — limnar jag besviren utan bifall.

II. Besvir av Svenska Cellulosa AB angaende inkomsttaxering 1966. - Bal-
forsens Kraftaktiebolag (Bakab), som var ett heligt dotterbolag till Svenska
Cellulosa Aktiebolaget (SCA), forviarvade enligt avtal den 4 mars 1963 fran
Aktiebolaget Industrivirden tva tredjedelar av aktierna i Hammarforsens
Kraftaktiebolag for 51 milj kr, ddrav 15 milj erlades mot revers. Efter extra
bolagsstimma den 27 maj 1963 foretog SCA en mot Industrivirden riktad
nyemission & 15 milj kr genom utgivande av 75 000 aktier ser A & nominellt
100 kr per aktie till en kurs av 200 kr per aktie och erlades likvid av Industri-
virden genom ovannimnda fordran hos Bakab & 15 milj kr, for vilken dot-
terbolagets skuld SCA Gvertagit betalningsansvaret.

I sin deklaration yrkade SCA avdrag fér utdelning pa forenimnda 75 000
aktier med 525000 kr. - TN vigrade SCA avdraget under héanvisning till
sitt beslut vid foregaende ars taxering, vari anforts i huvudsak att nyemissio-
nen uteslutande kommit till stind f6r att finansiera koncernens forvirv av
aktier i Hammarforsens Kraftbolag och att samtliga nyemitterade aktier till-
forts saljaren av de forra aktierna. Visserligen hade aktierna ej forvérvats av
SCA utan av dess dotterbolag, men hade SCA-koncernen, betraktad som ett
enda féretag, genom nyemissionen icke tillférts annan egendom &n aktier
i annat bolag. Avdrag kunde forfattningsenligt ej medgivas i de fall, da det

506

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-22 03:55:10



emitterande bolaget genom nyemission tillférts sddan apportegendom, vars
avkastning icke blev féremal for beskattning hos bolaget.

Hos MKPN yrkade SCA att f4 avdraget. Till stod for sin talan anforde
bolaget i huvudsak: Av den utformning som lagstiftningen fatt och det ut-
talande som departementschefen gjort i forarbetena framgick, att undantag
endast skulle gbras, nir apportegendomen bestod av aktier och andelar.
Békabs forviarv av aktierna i Hammarforsens Kraftaktiebolag utgjorde i sig en
naturlig och onskvdrd strukturrationalisering inom den mellannorrlindska
kraftindustrien. Emissionen av SCA-aktier utgjorde dock icke ett krav fran
siljaren av Hammarforsen-aktierna, utan foranleddes av moderbolagets be-
hov av kapitalforstirkning ut6ver vad som sedermera astadkoms genom 1965
ars nyemission. Med hinsyn till att en nyemission mot penningar, men med
ritt att teckna férbehillen viss eller vissa personer icke vore tekniskt mojlig,
var apportemission den naturliga vagen till 16sning av moderbolagets problem.
Vidare borde man rimligen icke betrakta en koncern sisom ett bolag, om
det icke framstod sisom uppenbart, att en viss given konstruktion valts fér
att i skydd av koncernstrukturen uppnd orittmitiga skatteférdelar. Detta
har ju vid 1963 ars emission icke varit fallet. '

MKPN liksom dven KR limnade bolagets talan utan bifall.

RR biféll ddremot bolagets talan och yttrade: I betalning for de enligt
bolagsstimmans beslut den 27 maj 1963 emitterade aktierna har SCA av
Industrivirden erhallit valuta i form av kvittning mot en fordran som In-
dustrivirden dgde mot SCA. Den omstiandigheten att fordringen uppkommit
genom att SCA atagit sig betalningsansvaret for dess heligda dotterbolag
Békabs skuld till Industrivirden for viss del av kopeskillingen for aktier, som
Bakab kopt av Industrivirden, kan ej anses medféra att betalning for de
emitterade aktierna i SCA erlagts genom tillskott av aktier i annat bolag.
- Enir séaledes hinder mot avdrag for utdelning & de emitterade aktierna
enligt forordningen den 9 dec 1960 icke foreligger, nedsidtter RR bolagets
taxeringar till sdvil statlig som kommunal inkomstskatt till ~ - —.

(RR foredr. 5.3; dom 24.3.1975.)

Anm.: Se R4 1966 not 1251. Se vidare PM Fi 1960-03-21 s 50=55, 77=-79,
prop 1960: 162 s 63-65, PM Fi 1966:5 s 10-11, prop 1966:17 s 49-50.
Skattenytt 1964 s 351 (Geijer) och 1967 s 163 (C O Sandstrém).

Fraga om undantagande av handling fran taxeringsrevision.

Besvar av J betriffande handlingar vid taxeringsrevision. - LSR beslot
1974-10-16 att handrickning enligt lagen om taxeringsrevision fick dga rum
hos J fér eftersdkande och omhindertagande av dagbok for &ren 1972 och
1973. Genom kronofogdemyndighetens forsorg omhindertogs 1974-10-18 hos
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J tre dagbdcker avseende olika tidsperioder under 1971-1974 Handlingarna
forseglades och 6verlamnades till LSR.

En framstillning fran ] ansigs innebdra yrkande om att ifrigavarande
dagbdcker skulle undantas fran taxeringsrevision. Eftersom framstillningen
iven kunde anses innefatta klagomal Gver utmitningsmannens férfarande vid
forrattningen, overlamnades en avskrift av framstillningen till Gverexekutor.

LSR ldmnade ] :s framstéllning utan bifall och yttrade:

De dagbécker som omhindertagits vid handrickningsforrattningen maste
anses som handlingar av visentlig betydelse for taxeringsrevisionen. For sddan
handlings undantagande fran revision fordras synnerliga skidl. Vid granskning
av dagbockerna har inga sidana sirskilda omstindigheter framkommit, som
skulle kunna motivera bdckernas undantagande fran revision, 4n mindre finns
synnerliga skil for sidant undantagande.

KR i Gbg och RR: ej dndring. (RR f{oredr. 10.6; dom 26.6.1975.)

Fraga om handrickning vid taxeringsrevision kunnat beslutas utan att det
visat sig att vitesforeliggande icke efterkommits.

Besvir av ] angdende handrickning vid taxeringsrevision. - Sedan revi-
sionsdirektoren E hos LSR hemstillt om handriackning hos J f6r omhander-
tagande av en dagbok f6r 1970, som J uppgivit vara férkommen, meddelade
LSR f6ljande beslut:

Taxeringsinspektéren B har férordnats enligt 57 § TF att verkstilla taxe-
ringsrevision hos J. Ddrvid har J till B 6verlamnat bl a avskrift av dagbok
for aren 1972 och 1973. J har trots uppmaning végrat att overlimna dag-
boken i original. P4 grund hirav finns grundad anledning antaga att J inne-
har men ej tillhandahaller dagboken, som fir anses vara av visentlig bety-
delse for J:s taxering. D3 fara dr i dr6jsmal finns ej skil att forelagga J att
vid vite tillhandahalla dagboken. - LSR beslutar att handrickning enligt
lagen om handrickning vid taxeringsrevision fir 4dga rum hos J {6r efter-
s6kande och omhindertagande av ifrdgavarande dagbok for &ren 1972 och
1973. Beslutet linder omedelbart till efterrittelse.

KR i Gbg, som lika med LSR fann skil ha forelegat for 6verklagade be-
slutet om handréckning, lamnade J:s besvar utan bifall.

RR yttrade: Utredningen i mélet ger vid handen, att J pA anmodan att
forete rikenskaper for taxeringsrevision till linsstyrelsen Gverlimnat tre pér-
mar verifikationer och avskrift av dagbocker for beskattningsaren 1971 och
1972 samt att han dirvid upplyst att dagboken for 1970 férkommit. J har
uppmanats att overlimna dagbockerna 1 original men vigrat detta under
framhéllande att de innehéll anteckningar av personlig art. - Vad sélunda
och i dvrigt férekommit i malet utgor icke tillrickliga skil att besluta hand-
rickning utan att det visat sig att vitesforeldggande icke efterkommes.
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Pa grund hirav upphiaver RR KR:s dom och LSR:s beslut. De vid hand-
rickningen omhindertagna tre dagbdockerna skall genom LSR:s forsorg ater-
lamnas till J. - J erinras emellertid om att RR enligt dom denna dag ej gjort
dndring i myndigheternas beslut att lamna utan bifall hans framstillning
om att dagbdckerna skall undantagas fran taxeringsrevisionen. Det Aaligger

salunda J att pa begdran tillhandahalla bockerna till den som verkstiller
revisionen. (RR foredr. 10.6; dom 26.6.1975.)

En ledamot av RR (Abjornsson) var skiljaktig och anférde: Jag delar majoritetens
uppfattning att vad i maélet férekommit icke utgjort tillrickliga skil att besluta hand-
rackning utan att det visat sig att vitesforeldggande icke efterkommes. Enligt dom denna
dag har RR emellertid ej gjort dndring i myndigheternas beslut att limna J:s fram-
stallning om att dagbdckerna skall undantagas frdn taxeringsrevisionen utan bifall.
Hirigenom har det silunda slutligen avgjorts att J ar skyldig att tillhandahélla béckerna
till den som verkstéller revisionen. Vid sddant forhallande saknas det enligt min me-
ning anledning att nu forordna om att bockerna skall aterlamnas till J. Jag finner
dérfor besyaren icke foranleda nigon RR :s atgérd.

Forutsittningar for eftertaxering da TI tidigare kiint till felaktigheten utan
att i vanlig ordning fora talan dirom

Besvar av makarna S angdende eftertaxering for 1968. - RR yttrade:
Dagmar S har ostridigt i sin till 1968 ars taxering avgivna sjdlvdeklaration
underlatit att som inkomst upptaga under 1967 avkortad kommunalskatt
(6 718 kronor) och tillaggspensionsavgift (2.437 kronor) eller tillhopa 9 155
kronor, for vilka belopp hon atnjutit avdrag vid tidigare taxeringar. Dagmar
S:s salunda limnade oriktiga meddelande har féljts av TN, da den fattat
beslut rorande hennes inkomsttaxering 1968. Den omstindigheten att TI,
oaktat att han ként till felaktigheten niar han hos PN i ordinir vig forde
talan angaende Dagmar S:s inkomsttaxering 1968, underlatit att yrka hoj-
ning av hennes taxeringar med nimnda 9 155 kronor, medfér - di férut-
sattningar for eftertaxering enligt davarande 114 § TF visat sig foreligga -
icke att mojligheten att eftertaxera Dagmar S fér ifrdgavarande belopp
fallit bort. - PN har sdlunda ritteligen bifallit TI:s yrkande om eftertaxering
av Dagmar S. - Den omstiandigheten att PN genom sitt lagakraftvunna be-
slut den 30 juni 1969 funnit att Bertil S icke kunnat i den ordning TI avsett
direkt paféras ifragavarande belopp 9 155 kronor utgér ej hinder for att
eftertaxera honom pa sitt skett. — P4 grund av det anférda limnar RR ma-
karna S:s talan utan bifall. (RR foredr. 10.4; dom 15.5.1975.)

Anm.: Se RA 1965 not 823, 1969 not 351 och 1088.

Skapinredning i tillbyggnad - underhallskostnad?

Besvir av TI anglende L:s inkomsttaxering 1970. - Under 1968 och 1969
renoverade och byggde L till bostadshuset pa sin jordbruksfastighet. I sam-
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band hidrmed flyttades koket fran byggnadens édldre del till tillbyggnaden.
Den idldre koksskdpsinredningen var si férsliten, att den var i behov av ut-
byte. Anskaffningskostnaden fér den nya koksskapsinredningen uppgick till
2399 kr varav 1898 erlagts under 1968 och aterstoden 501 kr under 1969.
I sin 1970 angivna sjilvdeklaration yrkade I, vid berdkning av nettointidkt
av jordbruksfastighet avdrag fér underhall av bostadshus med 20298 kr. -
TN medgav avdrag med yrkat belopp.

Hos LSR yrkade TI, att avdraget foér reparationskostnader vid 1970 &rs
taxering skulle nedsittas med 2 500 kr, i vilket beloppet 501 kr ingick. -
LSR biféll TI:s talan.

Hos KR yrkade L att taxeringen skulle nedsidttas med 501 kr och anforde
att kostnaden avsdg utbyte av nedsliten kéksskapsutrustning.

KR i Gbg yttrade: Av handlingarna i malet framgar att I, under 1968
och 1969 renoverat och byggt till bostadshuset pa sin jordbruksfastighet.
I samband hdrmed har koket flyttats fran byggnadens dldre del till till-
byggnaden. Darvid har bl a ny skédpinredning installerats som erséttning for
dldre sidan inredning. - I malet ir inte utrett annat dn att den dldre skap-
inredningen varit sa forsliten att den varit i behov av utbyte. Den omstindig-
heten att koket inretts pa ny plats inom byggnaden bor ej utgéra hinder for
att kostnaden for utbytet hanfors till kostnad for underhall och reparation
av byggnad, eftersom den nya skipinredningen méaste antas fylla samma
funktion som den gamla skapinredningen. L:s besvir skall darfor bifallas.

RR yttrade: Pa sitt KR antecknat har L under 1968 och 1969 byggt till
sitt bostadshus och i tillbyggnaden inrett bla ett kék. Kostnaden fér det
tillbyggda koket kan icke till nagon del anses som reparation av byggnadens
dittillsvarande kok. - RR bifaller darfér TI:s talan (RR foredr. 22.4; dom
7.5.1975.)

Affirslokal som innehafts med bostadsritt i bostadsforening har avyttrats i
samband med avyttring av rorelsen. Den vinst som belépt pa bostadsritten
har ej ansetts hinforlig till rorelsen.

Besviar av dodsboet efter von S anglende inkomsttaxering 1968. - Déds-
boet sdlde under 1967 en bagerirorelse f6r 115 000 kr, darav 41 185 kr upp-
gavs beldpa pd en med bostadsritt innehavd affirslokal. Efter avdrag for
anskaffningskostnad m m for lokalen angavs vinsten vid f6rsiljningen av
bostadsritten till 12 970 kr. I sin deklaration 1968 yrkade dodsboet att for-
saljningen av bostadsrétten till lokalen skulle bedémas enligt bestimmelserna
for beskattning av realisationsvinst och att, da bostadsratten innehafts mer 4n
fem &r, vinsten ej skulle beskattas.

TN och PN beskattade beloppet 12 970 kr som inkomst av rorelse.
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Dédsboet vidhall sitt yrkande hos KR, som yttrade. Den med bostadsritten
innehavda affirslokalen har utgjort tillgng i rérelsen. Vid sddant férhallande
far den ersittning, som bel6per pa Gverlatelsen av bostadsritten, anses utgéra
intakt av rorelsen.

RR var av annan mening och anférde: Av handlingarna i malet framgér,
att den till rorelsen horande affarslokalen innehafts med bostadsritt i en
till HSB anknuten bostadsférening Den tillgdng som bostadsriatten utgjort
har i dodsboets rorelse ej varit att hanfora till omsattningstillgang eller sidan
anldggningstillgdng som avses i punkt 1 andra stycket anvisningarna till
28 § KL. Vid sadant forhallande far forsiljningen av bostadsrdtten anses
utgdra sddan avyttring av andelsrétt i bostadsforening som omnamnes i 35 §
3 mom forsta stycket KL. Den uppkomna vinsten skall darfor ej beskattas
sasom inkomst av rorelse utan skall behandlas enligt reglerna for beskattning
av realisationsvinst. P4 grund ‘hdrav och da andelsritten innehafts mer &n
fem &r utgér den vid avyttringen erhallna ersdttningen med tillimpning
av bestimmelsen i 4 mom sistnimnda lagrum ej skattepliktig intdkt. Netto-
intakten av rorelsen skall darfér nedsiattas med 12 970 kr. (RR foredr. 29.8;
dom 27.9.1974.)

Fraga om avdrag for periodiskt understod nir mottagaren samtidigt limnat
givaren och hans familj gavor i kontanter eller i form av reverser.

Besvir av TI angdende W :s inkomsttaxeringar 1971 och 1972. - W erhéll
aren 1965-1969 sammanlagt 20 000 kr i giva av sin moder genom efter-
skiankande av reversfordran. Under 1970 limnade modern i gava 2000 kr
till W och hans hustru samt 2000 kr till ettvart av deras tre minderariga
barn. Gavobeloppen utgjordes av kontanta medel. Ar 1971 erhéll W och
barnen vardera 2 000 kr i giva i form av reverser. W utbetalade till modern
8 600 kr under 1970 och 7 930 kr under 1971. I sina deklarationer fér dessa
ar yrkade han avdrag for periodiskt understod till modern med motsvarande
belopp. - TN medgav avdragen.

TI yrkade hos LSR att avdragen skulle vigras och anforde. Modern har
till W och hans tre minderariga barn under ettvart av aren 1970 och 1971
bortgivit 2 000 kr till envar av dem. Barnens gavomedel har sedermera lanats
av W. Denne har i sina deklarationer redovisat transaktionerna mellan sig
och barnen som om berérda lan dem emellan varit giltiga. Att barnen haft
tillgdngar 1 form av kontanter eller reversfordringar pa sin farmoder eller
fader framgar inte av-den formogenhetsredovisning som ldmnats per den
31 dec. 1970 och 1971. P4 grund hirav anser jag de av W gjorda utbetal-
ningarna inte vara av sidan natur att avdrag darfér bort medgivas.

LSR biféll TI:s talan och yttrade: W har i deklarationen yrkat och av
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TN medgivits avdrag for periodiskt understod till sin moder med 8 600 kr
(7 930 kr). Han har emellertid upplyst, att han och hans tre barn av modern
under beskattningséret sdsom gava erhéllit 2 000 kr vardera eller sammanlagt
8000 kr. Med hinsyn hartill kan det till modern utgivna beloppet inte anses
utgéra understdd, for vilket W dr berittigad till avdrag.

Hos KR yrkade W att fa avdragen.

KR i Gbg bifoll besviren och forklarade bla att den omstidndigheten att
W och olika familjemedlemmar erhallit 8 000 kr i gva av 'hans moder resp.
av henne utstillda gavoreverser ej kunde medféra att W ej skulle medges
avdrag for periodiskt understéd. (En ledamot av KR ville vid 1971 ars tax.
medge avdrag endast for overskjutande 600 kr.)

RR faststdllde dock LSR:s beslut och yttrade: Med hansyn till det sam-
band som far anses foreligga mellan utbetalningarna till W:s moder och
hennes gévor till W och hans familj kan utbetalningarna icke hinforas till
sddant periodiskt understéd for vilket avdragsritt foreligger vid taxeringen.
(RR foredr. 4.3; dom 25.3.1975.)

En ledamot av RR (Petrén) var skiljaktig betriffande 1972 ars taxering och an-
forde: De periodiska utbetalningarna om tillhopa 7 930 kr har av W gjorts till hans
moder i uppgivet syfte att utgéra understéd till henne. Den omstindigheten att modern
under beskattningsaret utfirdat gavoreverser till W och hans barn till ett sammanlagt

belopp av 8 000 kr, vilka &r att nirmast uppfatta som forskott pa arv, kan icke anses
ha medfért att utbetalningarna férlorat karaktiren av understdd. Utbetalningarna &r

forty avdragsgilla. Jag lamnar darfor besviren utan bifall.

Blind persons kostnader for ledarhund

Besvir av H angéende inkomsttaxering 1970. - H, som var blind, anvinde
ledarhund d4 han gick till och fran sin arbetsplats. Han uppbar under beskatt-
ningsiret invaliditetsersattning med 3 530 kr. I deklarationen yrkade han av-
drag for kostnader for hallande av hunden med 300 kr.

TN medgav men PN och KR i Sthlm végrade avdrag.

RR yttrade efter provningstillstind: H, som &r blind, har under beskatt-
ningsret uppburit invaliditetsersittning med 3 530 kr. Sadan ersdttning har
motiverats av de sérskilda behov som den ersittningsberittigades handikapp
foranleder och som medfér héjda levnadskostnader. Till sadana kostnader hor
hillande av ledarhund 4ven nir hunden huvudsakligen anvindes som hjilp-
medel vid férflyttningar till och fran arbetsplatsen. - Med hansyn hartill och
di invaliditetsersattning ar skattefri limnar RR besviren utan bifall. (RR
foredr. 27.2; dom 24.3 1975.

Anm.: Se 9 kap 2 § forsta stycket, 3 § andra stycket lagen (1962:381) om
allmén forsdkring, prop 1962:90 s 300, prop 1964 :33 s 27-28, Skattenytt 1963
5 349 (Mutén). Ang. tidigare KR-utslag se Skattenytt 1972 s 472 (RRK K72
1:7 och 1:22).
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Férvarvsavdrag di makars sammanlevnad upphirt efter 30 juni men fore 1
nov. beskattningsaret

Besvir av TI angdende Lena J:s inkomsttaxering 1972. - Lena ] flyttade i
sept. 1971 fran sitt och sin makes gemensamma hem. Tillsammans hade ma-
karna en son, fodd 1963. Genom interimistiskt forordnande av domstol den 22
dec. 1971 erhdll maken virdnaden om sonen, medan Lena J férpliktades utge
underhallsbidrag fér sonen fr o m dec. 1971, varjamte férordnades om sam-
manlevnadens upphérande. Dom pa hemskillnad meddelades i maj 1972,

I deklarationen uppgav Lena J att hon den 1 nov. 1971 hade hemmavarande
barn {6tt efter den 1 nov. 1955 och att hon under stérre delen av ar 1971 sam-
manbott med maken. Hon tillgodoférde sig forvirvsavdrag med 2 000 kronor.
Maken lamnade i sin deklaration motsvarande uppgifter for sitt vidkommande
samt uppgav darutover bl a att Lena J flyttat fran hemmet den 23 sept. 1971
och att han alltsedan den 4 okt samma ar haft sonen hos sig. I deklarationen
tillgodoférde sig maken férvirvsavdrag med 500 kronor.

TN medgav Lena J yrkat forvirvsavdrag, medan maken vigrades férvarvs-
avdrag, enidr han hade den hogsta A-inkomsten.

TI yrkade i besvir 6ver Lena ] :s taxering att hon skulle vigras férvarvsav-
drag samt anférde: Makarna sammanlevde storre delen av beskattningsaret
och hade ritteligen samtaxerats. Eftersom hustrun inte hade hemmavarande
barn den 1 nov. kunde hon inte erhilla forvarvsavdrag. Mannen kunde inte
heller medges sadant avdrag, eftersom han hade haft hogre inkomst dn hust-
run.

LSR bif6ll TI:s talan men KR i Sthlm faststillde TN :s beslut.

Hos RR yrkade TI, att Lena J skulle vigras férvirvsavdrag, samt anférde
bl a f&ljande. Fragan gillde tolkningen av de nya bestimmelserna om férvarvs-
avdrag i det fall att makar separerat under senare halvaret men fére den 1
nov. och maken med hogsta inkomsten fatt hand om barnet (46 § 3 mom KL
enligt lag 1970:162). Fragan syntes inte ha berorts i forarbetena. Ej heller
syntes fragan behandlad i lagkommentarer eller eljest i litteraturen. Konsekven-
sen av KR :s dom syntes bli den att familjen betraktas som en enhet till in-
komstérets slut. Avdrag for understéd for barnen torde salunda inte kunna
komma i friga och ej heller avdrag for understod mellan makar.

Efter provningstillstind lamnade RR besvaren utan bifall och yttrade: En-
ligt vad utredningen ger vid handen har makarna J:s sammanlevnad upphért
forst under sept. manad beskattningsiret. Makarna skall darfor i taxeringshin-
seende anses ha levt tillsammans under hela beskattningsaret. Vidare ar utrett
att makarnas son, fé6dd &r 1963, den 1 nov. beskattningsret vistats hos en av
foraldrarna. Vid sddant férhallande far bestimmelserna om férvirvsavdrag i
46 § 3 mom férsta stycket KL anses tillimpliga pa makarna. Avdraget skall
tillgodoféras Lena J, endr hon haft den ligsta inkomsten. Avdraget skall
ostridigt beriknas till 2 000 kronor. (RR foredr. 29.1; dom 26.2 1975.)
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Anm.: Se regeringsrittens dom den 29 maj 1973 i mdl nr 2904-1971. Se
dven RN I 1963 nr 4:2, prop 1970:70 s 73, 86, Geijer Rosenquist Sterner Del 1
sjunde upplagan s 549.

Forutsittningar fér paforande av skattetilligg?

Besvir av TI angdende skattetilligg for T. - I sjdlvdeklaration 1972 upp-
gav T 16n fran ett féretag i Uddevalla med 37 421 kr och ersittning avseende
?Langtidsforr” med 17 232 kr eller sammanlagt 54 653 kr, varifran avdrag yr-
kades bl a fér ”Férdyrade levnadskostnader” med 17 232 kr med angivande att
”Resekostnader ingar”. T uppgav vidare i deklarationen bl a att han under
1971 var ogift och mantalsskriven i Ytterby, Kungélvs kommun. - TN vigrade
T avdrag for férdyrade levnadskostnader men medgav honom avdrag fdr kost-
nader for resor mellan bostaden och arbetsplatsen med 4 520 kr.

Lokala skattemyndigheten paférde T skattetilligg med 50 procent av den in-
komstskatt som belopte pa (17 300-4 600=) 12 700 kr.

Hos LSR yrkade T dels omprévning av TN :s beslut dels undanr6jande av
den lokala skattemyndighetens beslut. - LSR fann ej skil att 4ndra TN :s be-
slut om avdrag fér fordyrade lévnadskostnader men undanrGjde lokala skatte-
myndighetens beslut om skattetilligg. LSR anférde betriffande skattetilldgget :
T har i deklaration yrkat avdrag for ”férdyrade levnadskostnader” med belopp
motsvarande uppburna, deklarerade traktamenten. Detta forfarande kan en-
ligt LSR :s mening i nu forevarande fall ej anses innebdra att T ldmnat sddan
oriktig uppgift som kan féranleda skattetillagg.

Hos KR yrkade TT att T skulle paféras skattetilligg, berdknat pa ett av-
giftsunderlag av 12 700 kr.

KR i Gbg forklarade forutsittningar fér paférande av skattetilligg i och for
sig foreligga, d& den limnade informationen betriffande yrkandet om avdrag
fér fordyrade levnadskostnader sammanstilld med uppgiften om langtidsfor-
rittning varit pa si sitt felaktig och missvisande att oriktig uppgift, som avses
i 116 a § TF, fick anses ha lamnats.

Med hinsyn till svarigheten att avgéra vad som i skatterittsligt hidnseende
bedéms som traktamente och férdyrade levnadskostnader och till det férhéallan-
det att T pa grund av spraksvarigheter haft svart att férstd innebérden av gil-
lande bestimmelser och darfor enligt obestridd uppgift anlitat tolk, fann KR
dock att underlatenheten pa grund av den oriktiga uppgiftens sirskilda be-
skaffenhet och i ovrigt forekommande sirskilda omstindigheter var att anse
som ursaktlig. Skattetilligget skulle diarfér enligt KR efterges. (En ledamot
anférde annan motivering. )

TI fullfdljde sin talan hos RR, som pa de av LSR anférda skélen lamnade
yrkandet om paférande av skattetilligg utan bifall. (RR faredr. 15. 1; dom
26. 2 1975.
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