Regeringsréitten

Ritesfall

Fraga vid pensionsavsittning om arbetstagaren haft bestimmande inflytande
over bolaget och om dérvid hinsyn skulle tas till annat 4n aktieinnehavet.

Besvir av TT angdende Irma V. AB:s inkomsttaxering 1972. - Bolaget hade
i sin deklaration yrkat avdrag med 3.900 kr for avsittning till pension at
Irma V. - TN och LSR vigrade avdrag.

Hos KR uppgav bolaget att Irma V. dgde 25 st av bolagets 50 aktier. Ater-
stdende aktier var uppdelade pa tva personer, vilka dgde 20 resp 5 aktier.
Enligt 119 § forsta stycket 4) aktiebolagslagen dgde Irma V. résta for hogst
20 procent av det pa bolagsstimman foretridda aktiekapitalet. Ingen aktie-
agare hade silunda bestimmanderitt utéver de bada andra aktiedgarna.

TI invdnde: Vid bedémande av frigan om en aktiedgare skall anses ha
ett bestimmande inflytande 1 sitt bolag bor hansyn tagas inte enbart till aktie-
innehav och réstratt. Aven andra omstiandigheter bér beaktas. I forevarande
fall ar Irma V. styrelse och tillika foretagsledare och uppbar hirfér fran
bolaget under beskattningsaret en 16n av 46 800 kr. Till de bada andra aktie-
agarna, som inte arbetade i bolaget, utgick - savitt framgar av handlingarna
i malet - inte under samma tid nigon ersittning.

KR i Sthlm bif6ll bolagets talan: Av utredningen i mélet far anses framga
att Irma V., som arbetar i bolaget, dger hilften av bolagets aktier, samt att
samtliga aktier dr forenade med lika rostritt. - Eftersom Irma V., ensam
eller jimte anhoriga inom den i 5 § andra stycket lagen om tryggande av
pensionsutfistelser m m angivna slaktkretsen, icke genom innehav av aktier
i bolaget utévar ett bestimmande inflytande over bolaget, dger detta ratt
till avdrag vid taxeringen foér det belopp, 3 900 kr, som i balansrakningen
redovisats som skuld under rubriken Avsatt till pensioner. - RR: ej dndring.

(RR foredr. 2.10; dom 20.10.1975.)

Anm.: Se SOU 1965: 41, prop 1967:83 s. 264, prop 1967: 84, SOU
1975: 54 5. 124, 128-135, 198-203.

Okade levnadskostnader vid dubbel bosittning pa grund av makars arbete pa
skilda orter.

A. Besvir av N. angaende inkomsttaxering 1970. - N., med anstallning
vid ett foretag 1 Varberg, ingick dktenskap 1966. Hustrun innehade en friser-
salong 1 Hindas, som 1969 gav en nettointakt om ca 25000 kr. N., som fran
1968 mantalsskrevs hos hustrun i Bjérketorp, som hade hemmavarande barn
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from 1968 ars taxering och som 1968 forvirvade en villa i Hind3s, uppgav
att han var bosatt i Hindas sedan dktenskapets ingdende men hade forhyrt
en mindre ligenhet i Varberg eftersom han alltjimt hade kvar sin anstillning
med stationeringsort dar. - N. yrkade i deklarationen avdrag for hyra i Var-
berg under tio manader, for ckade matkostnader dar under 112 dagar och
for kostnader f6r 35 hemresor med tillhopa 4 655 kr.

TN vigrade avdrag under hanvisning till att varken hustruns verksamhet
eller fastighetsinnehavet innefattade tillrackliga skdl for medgivande av av-
drag for fordyrade levnadskostnader.

Hos PN yrkade N. taxeringen enligt deklarationen. - PN medgav avdrag for
hyra och hemresekostnader med yrkade belopp men vigrade avdrag for 6kade
matkostnader. KR i Gbg lamnade N. :s besvir har6ver utan bifall.

RR yttrade: Av handlingarna i malet framgar, att N. under beskattnings-
aret haft fast anstéllning och bostad i Varberg samt att hans hustrun under
aret varit bosatt i makarnas familjebostad i Hindas. Med hinsyn till vad
som upplysts i malet om hustruns férvirvsverksamhet i Hindas kan det icke
skiligen ifragasittas, att familjen skolat avflytta till Varberg. Jamlikt bestim-
melserna i punkt 3 fjarde stycket av anv. till 33 § KL Zdger N. darfor atnjuta
avdrag for den 6kning i levnadskostnaden, som féranledes av den skilda bo-
sittningen. — P4 grund hirav och da de av N. yrkade avdragen i detta hén-
seende far anses skiliga dr han berittigad till avdrag harfér med yrkade be-
lopp eller tillhopa 4 655 kr. (RR foredr. 28.8; dom 8.10.1975; en ledamot

annan motivering.)

B. Besvir av B. angiende inkomsttaxering 1968. - B. hade den 1 jan -
den 30 sept 1967 tjanst vid Pitea polisdistrikt och under resten av beskatt-
ningsaret vid Umea polisdistrikt. B. som den 9 jan-den 28 april 1967 genom-
gick en assistentkurs vid polisskolan i Solna, beh6ll under denna tid en bostad
som han hade i Enskede tillsammans med sin dévarande fistmé, ordinarie
sjukskoterska i Umed men med arbete pa ett Stockholmssjukhus under B:s
kurstid. From den 1 maj hyrde B. och fistmén tillsammans en ligenhet i
Umea, dar fastmon samtidigt aterintridde i tjanst. B. bodde under den tid
han efter kursens avslutande uppratthéll tjansten i Pited i en husvagn, upp-
stilld i Pited. B. ingick dktenskap den 30 juni 1967. I deklarationen yrkade
B. avdrag med 416 kr for resor med egen bil mellan Enskede och Solna, med
750 kr for berdknad hyra fem ménader i Pite&, med 1854 kr for 6kade kost-
nader under 103 dagar fér mat, tvitt, tidningar o d i Pited och slutligen med
1571 kr f6r hemresor till Umea.

TN medgav avdrag med 234 kr for resor med allminna kommunikations-
medel mellan Enskede och Solna med vigrade 6vriga avdrag. Hos PN yrkade
B. avdrag enligt deklarationen. - PN medgav avdrag for resor for besok i
hemmet i Umea under tiden den 1 juli-den 30 sept 1967 med ett sasom
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skaligt ansett belopp av 300 kr motsvarande en resa per manad men vigrade
avdrag 1 6vrigt. KR : ej dndring.

RR yttrade : Av handlingarna i malet framgar f6ljande. B. hade fran och
med den 28 april till den 30 sept under beskattningsiret fast anstallning som
polisman i Pited. Han begagnade under denna tid en honom tilthérig husvagn
uppstilld 1 Pited sdsom bostad. Den 30 juni 1967 ingick han dktenskap. Ma-
karna, som fran arets borjan fram till den 28 april sammanbott i en av dem
hyrd bostad i Enskede, hade tillsammans hyrt en ligenhet i Umed fran och
med den ! maj. Hustrun hade fast anstillning som sjukskoterska i Umea. -
For tiden intill den 30 juni 1967 kan forutsittningar for avdrag for okade
levnadskostnader enligt bestimmelserna i punkt 3 tredje stycket av anv till
33 § KL icke anses foreligga. ~ Med hinsyn till den i malet obestridda upp-
giften, att hustrun ej kunde parikna nigon anstillning i Pited och med be-
aktande av att B. uppenbarligen avsig att si snart som mojligt scka fa en
tjanst som polisman i Umed, kan det icke skiligen ifragasittas att hustrun
efter giftermalet skolat avflytta till Pited. Jamlikt bestimmelserna i punkt 3
fjarde stycket av anv till 33 § KL 4ger B. darfoér atnjuta avdrag for den ok-
ning i levnadskostnaderna, som foranledes av makarnas skilda bosattning.
Kostnaderna hirfor kan skiligen uppskattas till 600 kr f6r manad eller for
tre manader tillhopa 1800 kr. - Pa grund av vad silunda anforts och da B.
icke kan anses berittigad till avdrag f6r resorna till polisskolan i Solna med
hogre belopp dn som bestamts av TN, nedsdtter RR etc. (RR foéredr. 28.8;
dom 8.10.1975. en ledamot skiljaktig. )

Anm.: Se SOU 1962: 47 s. 11, 76-78, prop 1963: 120 s. 69, Skattenytt
1963 s. 337 (Reuterswird).

Dubbel bosittning pa grund av makes studier

Besvir av TI angiende G:s inkomsttaxering 1971. - G. hade sedan den
1 nov 1969 anstallning vid Fogelfors bruk dar han ocksd hyrde bostad medan
hans hustru och barn bodde i hustruns villafastighet i Lund dir hon studerade
vid universitetet. — I sn deklaration yrkade G. avdrag for hyra och Gkade
levnadskostnader i Fagelfors med tillhopa 8 151 kr. -~ TN medgav avdrag.

Hos LSR yrkade TI att avdraget skulle vigras under &beropande av att
makas studier icke kunde anses utgéra med makes forvarvsverksamhet jim-
forlig omstindighet och att ett godtagande av avdrag indirekt skulle betyda
att avdrag medgavs for studiekostnader. - LSR bifoll T :s yrkande.

Hos KR yrkade G. att avdragen skulle medges. Han gjorde dirvid gillande
att hustruns studier vil kunde anses jamstillda med férvirvsverksamhet. An-
stallningen 1 Fogelfors, som upphort vid utgdngen av ar 1973, hade varit av
tillfallig karaktdr, betingad av arbetsmarknadsmissiga svarigheter for arki-
tekter.
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KR i Gbg biféll besviren och yttrade bl. a.: Hustruns studier far - med
hansyn till att hon vid tidpunkten fér makens flyttning redan avlagt tva ten-
tamina och att det var omdjligt for henne att fullfélja studierna i Fagelfors
- anses som “annan dirmed jimforlig omstindighet”. Vid siddant forhal-
lande dger G. ritt till avdrag fér den 6kning av levnadskostnaden som féran-
letts av den skilda bosdttningen. Anledning foreligger icke till erinran mot
det av G. i detta hinseende yrkade beloppet, 8 151 kr. En ledamot var av
motsatt uppfattning, enir ett godtagande av avdraget indirekt skulle betyda
att avdrag medgavs for utbildningskostnader.)

RR yttrade: I malet ar upplyst, att G. pa grund av sitt arbete bosatt sig
1 Fagelfors samt att hans familj med hénsyn till de studier hustrun bedrivit
vid Lunds universitet ddrvid bott kvar i familjebostaden i Lund. De férhal-
landen som sélunda foranlett den skilda bosittningen kan icke anses vara att
hinfora till sidana omstindigheter, som enligt stadgandena i anv till 33 §
KL tredje punkten kan féranleda avdrag for den 6kning i levnadskostnaden
som foranledes av den skilda bosittningen. (RR foredr. 18.9; dom 14.10.1975.)

Fraga om avdrag for hyra av parkeringsplats for bil som tillhandahéllits av
arbetsgivaren. Reducering av bilférmanens virde?

Besvdar av A. angdende inkomsttaxering 1971. - A. hade ritt att som for-
mén i tjinsten nyttja en arbetsgivaren tillhorig bil for privat bruk. I 1971
ars deklaration redovisade A. forménen att disponera bilen med 4 700 kr i
enlighet med davarande RN:s anvisningar. I samma deklaration yrkade A.
bla avdrag med 1080 kr avseende hyra av en bilparkeringsplats i nirheten
av bostaden. - TN beskattade bilférménen med det av A. deklarerade be-
loppet men vigrade avdraget for hyra av biluppstéllningsplatsen.

Hos LSR yrkade A. att erhélla det begirda avdraget och aberopade bla
att, enar parkeringsforbud pa gatorna kring bostaden radde, var han nédsakad
att utnyttja och betala den ifragavarande bilparkeringsplatsen. Kostnaden for
parkeringsplatsen var saledes direkt knuten till A.:s innehav av den arbetsgi-
varen tillh6riga bilen och borde reducera beskattningsvirdet av denna férman.

LSR och KR i Gbg ogillade A.:s yrkanden. RR yttrade: I malet ar upplyst,
att den av A. erlagda hyran fér parkeringsplats utgjort obligatorisk avgift
for en till A.:s bostadsligenhet knuten biluppstéllningsplats. Denna avgift
har icke varit betingad av ritten for A. att fritt anvdnda en arbetsgivaren
tillhorig bil fér privata resor. Avdrag for avgiften kan ej medgivas sasom
omkostnad for intikternas forviarvande. Betriffande yrkandet att formans-
virdet av bilen métte jamkas med hiansyn till den erlagda avgiften for bil-
uppstallningsplats anmérkte RR foljande. Vid den overklagade taxeringen
har férmansvérdet i enlighet med davarande RN :s anvisningar upptagits till
4 700 kr. RN :s anvisningar dr att anse som schabloner av férhéllanden som
i verkligheten uppvisar stora variationer. De fyller en funktion som ett medel
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att fa en likformig beskattning och att forebygga tvist om mindre belopp. De
bor foljaktligen tillimpas s& snart inte forhallandena i det sirskilda fallet
vasentligen avviker fran normalfallet. Av utredningen i malet framgar att
kostnaden for garage ingar i formansvirdet med omkring 350 .kr. Garage-
kostnaden utgor siledes en forhallandevis liten del av de kostndder som ligger
till grund f6r anvisningarna. Det foérhallandet att skattskyldig sjdlv bestritt
garagekostnad eller diarmed jamférlig kostnad bor darfoér i och for sig inte
medfora nagon reducering av det totala formansvirdet. Vad i detta mal
forekommit foranleder ej annan bedémning. - RR limnar darfér besvaren
utan bifall. (RR féredr. 7.10; dom 30.10.1975.)

En ledamot av RR var skiljaktig betriffande formansviardet och anférde bla: Av
RN :s anvisningar framgér att tabellvirdet pd forminen av fri bil bestimts utifrin den
forutsdttningen att arbetsgivaren tillhandahéller garage till bilen. I forevarande fall har
arbetsgivaren inte tillhandahéllit garageplats. Denna skiljaktighet mellan tabellens fér-
mén och den faktiskt &tnjutna formanen méaste anses sd visentlig att den bor foranleda
nedsittning av det fran tabellen himtade virdet med det védrde, varmed garagekostnad
ingar diri. Tillgingliga uppgifter ger vid handen att sistnimnda virde kan beriknas
till 350 kr. A:s férmén av fri bil skall féljaktligen vid hans taxering ingd i hans in-
komst av tjanst med 4 350 kr.

Anm.: Se RN I 1970 nr 7: 2 och Geijer Rosenquist Sterner Del I sjunde
upplagan s. 399, 402.

Avdrag for avsittning till lagerregleringskonto trots rorelsens avveckling.

Besvir av Broderna W. AB angéende inkomsttaxering 1970. - Bolaget hade
under ett antal ar bedrivit postorderrorelse. 1969 #ndrades bolagets firma
och besl6ts att bolaget skulle 6verga till annan verksamhet. I samband dirmed
inleddes en avveckling av postorderforsiljningen. — Varulagrets virde enligt
balansrakningen for beskattningsaret utgjorde 0 kr. Till lagerregleringskonto
hade med tillimpning av supplementarregel 1 avsatts 1150000 kr. - TN
godtog en i enlighet darmed avlamnad deklaration.

Hos PN yrkade TI att avdrag for avsittning till lagerregleringskonto ej
skulle medges och anférde: Mojligheten att avsitta till lagerregleringskonto
har tillskapats for foretag som under ett ar tillfalligtvis minskar sitt varulager
utan att ha mojlighet att fore bokslutsdagen kunna &teranskaffa detsamma.
I hir foérevarande fall ar ej fraga om en tillfillig nedgdng i ett fér rérelsen
normalt lager. Att lagret sjunker i samband med avveckling av en rérelse maste
anses utgora en normal foreteelse som ej kan motivera tillimpning av supple-
mentarregeln. — PN bifoll TI:s yrkande. - KR i Gbg: ej dndring (en ledamot
skiljaktig).

RR yttrade: Bolaget har under ett antal ar bedrivit postorderrorelse under
firmananmnet Broderna W AB. Sedan aktierna i bolaget bytt dgare, beslots
1 febr 1969 att bolagets namn skulle 4ndras till W. Fastighets AB samt att
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bolaget skulle 6vergd till annan verksamhet. I samband dirmed inleddes en
avveckling av postorderférsiljningen. - Virdet av bolagets varulager i post-
orderrorelsen har efter avdrag for inkurans upptagits vid utgangen av beskatt-
ningsaren 1967 och 1968 till 3 980 688 kr och 2 222 458 kr samt vid utgangen
av det aktuella beskattningsaret till 310 340 kr. Formella forutsdttningar for
tillampning vid inkomsttaxeringen 1970 av den i punkt 1 sjitte stycket av
anv till 41 § KL angivna lagerviarderingsmetoden (den sk supplementérre-
geln 1) har siledes forelegat., — Enbart den omstindigheten att den del av
bolagets verksamhet, vartill lagret hianforde sig, var under avveckling kan icke
- sarskilt i betraktande av att dnnu vid utgingen av beskattningsaret 1970 av
det i bolagets rikenskaper redovisade varulagret viss del hanfort sig till post-
orderrorelsen - foranleda att bolaget betagits ritt att enligt ovanndmnda an-
visningspunkt atnjuta avdrag for den avsittning pad 1150 000 kr som i rdken-
skaperna gjorts till lagerregleringskonto. Ej heller i 6vrigt har sadana f6rhal-
landen visats foreligga att bolaget kan férvigras ifrdgavarande avdrag. -

(RR foredr. 16.9; dom 13.10.1975.)

Avsiittning for framtida kostnader for aterstillande av mark efter grusut-
vinning

Besvar av bolaget X angéende férhandsbesked. - Bolaget, som drev grus-
takt, medgavs ett pa visst sdtt begrdnsat avdrag for i rakenskaperna gjord av-
sdttning for framtida kostnader f6r markens aterstillande.

RR yttrade: Enligt 18 § naturvirdslagen (1964:822) ma tdkt av sten,
grus, sand och lera for annat dndamal 4n markinnehavarens husbehov ej ske
utan lansstyrelsens tillstand. I samband med dylikt tillstind ma ldnsstyrelsen
meddela sadana foreskrifter att foretagets menliga inverkan pa landskaps-
bilden savitt mojligt begransas eller motverkas. Tzkttillstind méa for sin giltig-
het goéras beroende av att sidkerhet stills for fullgbrandet av sdlunda fére-
skrivna atgirder. - Genom ldnsstyrelsens beslut den 29 juli 1970 har bolaget
med stéd av 18 § naturvardslagen erhallit tillstand att under tiden till och
med den 31 juli 1980 bedriva tikt av sten, sand och grus pa fastigheten i
enlighet med upprittad tiaktplan och under villkor att sarskilt angivna atgérder
vidtages for markens aterstallande. Sasom sikerhet for fullgorandet av ndmnda
atgarder har bolaget stillt av ldnsstyrelsen godkdnd borgen a 35000 kr. -
Anv. till 41 § KL lagger icke hinder i vigen {or avdrag vid taxeringen for
i rakenskaperna gjord avsittning for kostnader for markens Aaterstdllande
enligt foreskrifterna i tikttillstdndet. Avdraget bor dock begrénsas till belopp
motsvarande den av linsstyrelsen fordrade och godkdnda sdkerheten. Med-
givet avdrag bor aterforas till beskattning nistf6ljande beskattningsar. — P4
grund av det anforda forklarar RR, med &ndring av 6verklagade beslutet,
att bolaget ager Atnjuta avdrag vid 1975 ars taxering for i rikenskaperna
gjord avsittning for framtida aterstillningskostnader till s3 stor del av kost-
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naderna, som enligt forebragt utredning beloper p& vad som under aren till
och med beskattningsaret utvunnits av det beriknade totala tiktinnehillet,
dock hoégst med 35 000 kr. (RR foredr. 2.10; dom 20.10.1975.)

Forutsittning for eftertaxering oavsett att TI kunnat fora talan i ordinir vig

Besvar av makarna V. angiende inkomsttaxering 1969. - RR yttrade:
Sasom KR funnit har makarna S., som i jan 1968 utflyttat till USA och
under aterstoden av 1968 icke stadigvarande vistats i Sverige, ej visat att
de icke haft visentlig anknytning till Sverige. De har darfér vid 1969 &rs
taxeringar varit i princip skattskyldiga for all inkomst som de forvarvat hir
i riket eller & utlindsk ort och for all den férmogenhet de vid 1968 ars ut-
gang &gt vare sig 1 Sverige eller 4 utlindsk ort. - Makarna S. har under
angivna férhallanden varit skyldiga enligt 25 § davarande TF att envar i sin
allminna sjalvdeklaration upptaga dven inkomst av forvirvskillan kapital
samt tillgangar och skulder. - John S. har, ehuru uppgiftspliktig, underlatit
att i sin allmdnna sjalvdeklaration lamna uppgift rérande sin inkomst av
kapital och rdrande sin formogenhet. Hans underlatenhet hirvidlag har for-
anlett att taxeringsnimnden icke asatt John S. taxering for inkomst eller
formogenhet och ej heller asatt Cecilia S. taxering for inkomst, endr hon
tillgodoforts avdrag for underskott i forvirvskillan annan fastighet som ma-
ken ej kunnat utnyttja. - Vid s&ddant foérhéllande foreligger, oavsett om TI
haft mojlighet att hos PN fora.talan i saken ocksd i ordindr vdg, forutsitt-
ningar for eftertaxering av John S. och av hans hustru Cecilia S. (RR foéredr.
10.9; dom 29.9.75.)

Anm.: Se prop. 1955: 160 s. 162.

Fraga om skattetilligg bort paféras vid forsummelse att redovisa realisations-
vinst vid 6verlatelse av bostadsriitt

Besvir av Asa O. angéende skattetillagg vid 1973 &rs taxering. - Lokala
skattemyndigheten péaforde Asa O. skattetilligg med 50 procent av den in-
komstskatt som belopte pa 6014 kr, avseende skattepliktig realisationsvinst
som uppkommit genom att Asa O. s&lt en bostadsritt men som hon inte upp-
gett isin ar 1973 avgivna sjalvdeklaration.

Hos LSR yrkade Asa O. att lokala skattemyndighetens beslut skulle undan-
réjas. Hon anférde dirvid bla, att hon i tidigare deklarationer upptagit bo-
stadsritten sdsom formogenhetstillgdng. D3 bostadsritten inte redovisats i
den &r 1973 avgivna deklarationen, hade darav framgatt att bostadsritten
overlatits.

LSR bifsll Asa O.:s talan och yttrade: Med hinsyn till den oriktiga upp-
giftens sirskilda beskaffenhet finner LSR att skattetilligget helt bor efter-
givas.
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Hos KR yrkade TI att lokala skattemyndighetens beslut skulle faststillas.

KR i Sundsvall bifoll TI:s talan och forklarade bl a: Vad O. anfért ro-
rande redovisning av bostadsritten som formégenhetstillgdng vid tidigare &rs
taxeringar utgor ej skil for eftergift av skattetilligg. -~ Som grund for be-
frielse fran skattetillagg har O. vidare aberopat bristande erfarenhet i redo-
visning av det slag av inkomst varom hir dr fraga. O.:s yrkesverksamhet
som ldrare och hennes fullgérande av deklarationsskyldigheten foér denna verk-
samhet ger dock anledning anta, att hennes kunskaper i och erfarenhet av
deklarationsforfarandet bort mojliggéra redovisning av en okomplicerad vinst
vid férsdljning av bostadsritt. I vart fall torde av henne kunna kravas, att
hon i deklarationen ldmnat sddana uppgifter om forsiljningen att forutsatt-
ningar forelegat att Asdtta henne en riktig taxering. - Vidare konstaterade
KR att med hidnsyn till vad som framkommit rérande O.:s personliga for-
hillanden och till uppgiftsskyldigheten enligt 31 § 1 mom taxeringslagen,
ursiktlighet pd grund av oriktighetens beskaffenhet ej kunde anses foreligga.
(En ledamot av KR ville befria.)

RR: ej dndring. (RR foredr. 28.8; dom 16.9.1975.)

En ledamot av RR (Petrén) anforde som egen motivering bla: Emellertid 4r fol-
jande att beakta i friga om syftet med lagstiftningen om skattetilligg. - Skattetilligg
paféres i ett starkt férenklat administrativt forfarande utan nigra mera patagliga ritts-
sikerhetsgarantier, Tilligget utgir mekaniskt med belopp bestimt efter ett beriknat
skattebortfall. Hansyn tages ej till om den skattskyldiges fel med all sannolikhet skolat
upptickas vid en kontroll som rutinmaissigt utféres rérande varje deklaration av taxe-
ringsnimnden, ej heller till om deklaranten visat vilja att ritta till felet. Over huvud
inverkar 1 princip icke graden av deklarantens forsumlighet pé frigan om skattetilligget.
Syftet med detta dr namligen icke att skipa ndgon rittvisa i gammaldags mening utan
att pd ett enkelt sitt formd deklaranterna tjll kad omsorg och stérre aktpdgivande
vid deklarerandet. — Asa O. 4r just en sidan normal “hygglig” deklarant, vars skatte-
moral och noggrannhet vid deklarerandet lagstiftaren velat forstirka genom reglerna
om skattetilligg. Asa O. kan vid sidant férhallande ej undgd att i férevarande fall
paféras skattetilligg.

Fraga om skattetilligg pd grund av att garantibelopp ej uppgetts till be-
skattning

Besvir av allmdnna ombudet hos MKSR angéende Tryckeribolaget I.H. AB.
- KR i Sthlm yttrade: Bolagets beskattningsdr avser rakenskapsaret den 1
juli 1970-den 30 juni 1971. I deklarationsbilaga nr 22 enligt formulidr nr 8
har bolaget férdelat till kommunal inkomstskatt skattepliktig inkomst i Stock-
holm mellan férsamlingarna i Stockholm. Bolaget har & denna bilaga inte
upptagit nigot belopp fér garantibelopp for fastighet i S:t Gorans férsamling.
Bolaget har emellertid uppgivit inkomst av realisationsvinst i forsamlingen
pa bilagan och avgivit en sirskild bilaga enligt formular T 2 {6r berdkning
av namnda realisationsvinst. A denna bilaga har bolaget upplyst att Géngaren
11 sélts enligt kopekontrakt den 30 juni 1971. - Med hinsyn till sambandet
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mellan nimnda deklarationsbilagor far bolagets underlatenhet att uppta ga-
rantibelopp for fastigheten Géngaren II anses hinforlig till uppenbar miss-
skrivning i den bemirkelse som avses i 116 b § TF. Vid sadant forhallande
foreligger inte forutsittning for paforande av skattetillagg, - KR undanréjer
med dndring av skatterittens beslut det bolaget paférda skattetilligget.

Hos RR yrkade allmidnna ombudet faststillelse av skatterdttens beslut. -
RR yttrade: Med hidnsyn till omstidndigheterna i maélet, vilka Atergivits i kam-
marrattens dom, kan bolagets underlatenhet att uppta garantibelopp for fastig-
heten Gangaren II icke anses innebira att bolaget ldmnat sidan oriktig upp-
gift, som enligt 116 a § taxeringslagen skall medféra att skattetilligg paféres
bolaget. P4 grund hirav limnar regeringsritten besviren utan bifall. (RR
foredr. 8.10; dom 30.10.1975.)

Avdrag for rittegangskostnader i mal om skadestand som direktér adragit
sig 1 tjansten

Besvir av W. angaende inkomsttaxering 1970. — W. hade sisom ledare for
ett foretag som dgdes av hans syster latit foéretaget ingd borgensférbindelse
for ett kundforetag. P4 grund av kundfdretagets obestind tvingades foretaget
att infria borgensitagandet. I en process mellan W. och systern, sedan W.
slutat anstillningen, konstaterade vederbérande domstol att W. utan nagra
forbeh3ll utfast sig att ersitta systern den forlust hon lidit genom borgens-
atagandets fullgérande. Det ansdgs att W. var ersittningsskyldig och att han
skulle svara for systerns och sina egna rittegdngskostnader. - I 1970 ars
sjalvdeklaration yrkade W. avdrag frin sin pension om 15914 kr for ritte-
gangskostnader med 22 385 kr.

TN vigrade avdrag med motivering att kostnader for rittegdng rorande
egen person inte dr avdragsgilla utan betraktas som kapitalférlust. De kunde
f6 inte anses utgora kostnader fér intikternas forvirvande eftersom négra
motsvarande intdkter inte fanns. PN och KR limnade W.:s besvir hiréver
utan bifall (ang. KR se Skattenytt 1974 s 662).

RR yttrade: W. var fram till 1965, da han avgick med pension, verkstal-
lande direktor i firman B F & Co. De rittegngskostnader varom ar fraga
hianfor sig till en tvist mellan W. och nimnda féretag om skyldighet for W.
att utge skadestand till foretaget f6r forlust som asamkats detsamma pa grund
av en borgensférbindelse som W. latit foretaget iklada sig. W. har oemotsagd
uppgivit att inglendet av borgensforbindelsen ingick som ett led i hans led-
ning av féretaget. - Med hinsyn till att W, adragit sig skadestdndsskyldigheten
gentemot arbetsgivaren genom &tgarder som W. vidtagit i tjdnsten, och da
anledning ej foreligger till annat antagande 4n att rittegdngen varit nédvan-
dig for att reglera de ekonomiska forhallandena mellan W. som arbetstagare
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och hans arbetsgivare, fir W. anses berittigad till avdrag vid taxeringen for
rittegngskostnaderna. - (RR féredr. 4.11; dom 27.11.1975.)

Anm.: Se RA 1932 not 765, 1945 not 743, 1951 not 910, 1958 not 1461,
1960 not 434, 1966 not 902, 1969 not 1189, 1972 not 391 och RRK R 73 1: 56.

Fraga bla om dodsbodelagares forsaljning efter skifte av mark som hos
den avlidne ingitt i s k kvalificerad tomtrorelse

Besvir av TI och dodsboet efter X. samt deldgaren Y. angaende férhands-
besked. - X., vilken avled 1974, hade alltsedan 1946 drivit tomtrorelse pa
vissa i bilaga till bouppteckningen redovisade fastigheter. Efter dédsfallet
hade boutredningsmannen till infriande av den avlidnes utfistelser forsalt
fyra tomter samt endast vidtagit évriga fér boutredningen noédvindiga atgar-
der. Delidgarna hade personligen icke drivit handel med fastigheter.

Dodsboet och deligaren Y. anhéll hos RSV:s niamnd f6r rittsirenden
om forhandsbesked betriffande frigan hur en avveckling av dodsboet skulle
komma att behandlas vid taxering till inkomstskatt. Sedan fraga 1 aterkallats
kvarstod till besvarande fragorna 2 och 3 enligt f6ljande.

2. Fastigheterna utskiftas till deldgare i de proportioner vari deligare har del i boet.

a) Deligarna forsiljer direfter all planlagd mark till kdpare, som icke ar slakt
eller har intressegemenskap med n3gon deligare. Aterstiende markbestand behalles
av delidgarna utan begidran om planliggning.
aa) Deldgarna férsiljer darefter all planlagd mark till kopare, som icke &r slakt
eller har intressegemenskap med nagon deligare. Aterstiende markbestind avses
ej bli planlagt.
b) Deligarna forsdljer hela fastighetsinnehavet till képare, som nimns under a).
¢) Deldgarna f6rsdljer hela fastighetsinnehavet till nybildad juridisk person, vars
verksamhet ar att driva tomtrorelse. Deligarna har tillsammans ett bestimmande
inflytande éver den juridiska personen.

3. Fastigheterna utskiftas till deligarna pd sd sitt att varje deldgare erhiller vissa
registerfastigheter. Varje deligare forsiljer direfter underr féljande tio kalenderar
hogst 14 tomter.

Nimnden meddelade f6ljande forhandsbesked.

Nimnden finner, att N. bedrivit jordstyckningsorelse p& de med ansSkningen avsedda
fastigheterna, att fastigheterna uppenbarligen férviarvats av honom for att ingd i yrkes-
missig markforsiljning, att fastighetsbestandet i sin helhet fir anses ha utgjort lager
i ndmnda rorelse samt att dédsboets efter N. f6rsiljning av fyra tomter varit att hinféra
till intikt av tomtrorelse. Nimnden finner vidare att, om deligarna i doédsboet till-
skiftas ideella andelar i ifrigavarande fastigheter och direfter gemensamt avyttrar de
fastigheter som #r planlagda men behéller ovriga fastigheter, deligarna behéller del av
det i rorelsen ingdende lagret. Med hinsyn hirtill och enir det icke visats, att tomt-
forsiljning framdeles icke skulle kunna komma ifriga fran sistnimnda del av lagret,
finner nimnden, att deligarna i dédsboet, genom att férfara pa sitt beskrivits under
punkterna 2 a) och 2 aa) i ansdkningen, far anses fortsitta den av N. under livstiden
bedrivna rorelsen. P4 grund hirav férklarar nimnden att vinst, som uppkommer fér Y.
vid dylik férsiljning, utgér f6r honom skattepliktig inkomst av rérelse.
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Vad hirefter angar det under punkten 2 b) i ans6kningen beskrivna for-
faringssittet att deldgarna sedan de tillskiftats ideella andelar i dodsboets
fastigheter, pa en gang siljer fastigheterna till utomstadende kopare finner
namnden, att vinst vid sadan forsiljning - med hinsyn till att dodsboet far
anses ha salt fastigheter endast i en omfattning som varit erforderlig for av-
veckling av boet och att deldgarna icke personligen bedrivit yrkesmassig han-
del med fastigheter - icke ar att hdnfora till inkomst av rérelse. I enlighet
hiarmed forklarar nimnden att vinst, som uppkommer for Y. vid sadan for-
sdljning, skall behandlas enligt reglerna fér beskattning av realisationsvinst
vid avyttring av fastighet.

Betriffande slutligen de under punkterna 2 ¢) och 3 i ansokningen angivna alterna-
tiven finner nimnden att, om deligarna sedan de tillskiftats ideella andelar i dédsboets
fastigheter eller vissa bestimda fastigheter forfar enligt nagot av dessa alternativ, del-
igarna dirigenom maste anses fortsitta den av X. bedrivna rorelsen. P4 grund hirav

forklarar nimnden att vinst, som uppkommer for Y vid férsiljning enligt nigot av
alternativen 2 c) och 3 utgor for honom skattepliktig inkomst av rorelse.

Betriffande friga 2 b) var fyra ledaméter av namnden skiljaktiga. Tva av
dem anférde.

Den av X. och dédsboet efter honom bedrivna tomtrorelsen utgér sddan tomtrorelse,
som sigs i punkt 2 férsta stycket av anvisningarna till 27 § KL, dvs s k kvalificerad tomt-
rorelse. Genom det tilltinkta arvskiftet enligt punkten 2 i ansékningen fir rorelsen
anses Overga pa dodsbodeligarna. Forsiljningsalternativet 2 b) innebir att Aterstoden
av tomtlagret siljs. En dylik f6rsiljning skall enligt vir mening i sin helhet behandlas
enligt reglerna fér beskattning av inkomst av rorelse. — Vi anser pa grund av det an-
forda att nimnden bort forklara, att aven kopeskilling till f6ljd av en forsiljning enligt
alternativ 2 b) i ansdkningen utgor skattepliktig intdkt av rorelse.

De tva andra ledamoterna anforde.

Betriffande fraga 2 b) finner vi i likhet med majoriteten att en avyttring i en post
av hela fastighetsinnehavet i princip bor behandlas enligt reglerna for beskattning av
realisationsvinst. Med hinsyn till att i fastighetsinnehavet ingdr mer #in 14 byggnads-
tomter anser vi emellertid att bestimmelserna i andra stycket av punkt 2 av anvis-
ningarna till 27 § KL skall tillimpas from den femtonde byggnadstomten Férhands-
beskedet pa friga 2 b) hade enligt var mening bort utformas i 6verensstimmelse hirmed.

Hos RR yrkade vederbérande TI att vinst vid forséljning av mark enligt
alternativ 2 b i ansokningen om férhandsbesked skulle anses for delagarna
utgora inkomst av rorelse. - Dodsboet och Y. yrkade att samtliga i ansok-
ningen angivna fall skulle bedémas enligt bestimmelserna om beskattning
av realisationsvinst. - RR gjorde ej dndring i RSV:s besked. (RR dom
30.12.1975.)

Anm.: Se bl a Skattenytt 1967 s 215 (Lindberg) och s 412 (Walberg).
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3 000-kronorsgrinsen vid uppskov med realisationsvinstbeskattning giller varje
forsald fastighet eller fastighetsdel for sig

Besvar av Bergvik och Ala AB angiende uppskov med realisationsvinst-
beskattning. - Hos LSR ansokte bolaget om uppskov med beskattning vid
1971 ars taxering av realisationsvinster om, sdvitt nu ar i friga, tillhopa
811968 kr vid avyttring under rikenskapsaret den 1 sept 1969-den 31 aug
1970 av sex fastigheter i linet. Av nidmnda belopp hénforde sig sammanlagt
377 kr till vinst genom f6rséljning av tva av fastigheterna.

LSR medgav uppskov med beskattning av realisationsvinster om tillhopa
811 591 kr men fann bestimmelserna i 1 § uppskovsforordningen utgora hin-
der mot uppskov f6r saddana realisationsvinster (vinsterna om sammanlagt
377 kr) dir den for fastigheten uppkomna skattepliktiga vinsten understigit
3000 kr.

Hos KR yrkade bolaget helt bifall till ans6kningen. Bolaget hivdade att
den i 1 § uppskovsforordningen bestaimda griansen 3 000 kr var att tolka sa
att uppskov borde medges dven for ldgre realisationsvinster, om summan av
alla vinsterna uppgick till eller 6versteg detta belopp.

KR i Sundsvall och RR: ej 4ndring. (RR foredr. 8.10; dom 30.10.1975.)

Anm.: Se prop 1968:88 s 18, SOU 1966: 23 s 234, Geijer Rosenquist
Sterner, Del 1 sjunde upplagan 1972 s 922.

Realisationsvinst: forbattringskostnader for vilka investeringsfond tagits i
ansprak

Besviar av allmdnna ombudet hos MKSR angdende Tryckeribolaget 1. H.
AB :s inkomsttaxering 1972, - I sin deklaration uppgav bolaget pa grund av
forsiljning av en fastighet skattepliktig vinst med 6 122 055 kr. Vid vinstbe-
rakningen hade bolaget till anskaffningskostnaden for fastigheten lagt bla
kostnader om 3 347 320 kr nedlagda under 1968 och som avskrivits genom
ianspraktagande av konjunkturinvesteringsfond. Sistnamnda belopp hade upp-

" riknats med indextalet fér 1968 eller 1,17. Fran de totala anskaffningskost-
naderna efter indexupprakning hade bolaget dragit atnjutna vardeminsknings-
avdrag inklusive beloppet 3 347 320 kr.

I besvar hos MKSR yrkade AO att vinstberdkningen borde goras exklusive
saval tillagget for nedlagda kostnader, for vilka konjunkturinvesteringsfonden
tagits i ansprak, som avdrag fér motsvarande nedskrivning, varefter den
skattepliktiga realisationsvinsten kunde beréknas till 6 548 839 kr.

MKSR lamnade liksom KR i1 Sthlm besviren utan bifall. - Detsamma
gjorde RR som yttrade: De forbattringskostnader & 3 787 045 kr som bolaget
4r 1968 nedlagt pa den avyttrade fastigheten utgér del av den anskaffnings-
kostnad for fastigheten som bolaget verkligen haft. Kostnaderna skall darfor
efter upprakning med faststdllt omrakningstal inrdknas i de avdrag som en-
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ligt anvisningarna till 36 § KL far goras vid berdkning av realisationsvinst.
Det forhéallandet att investeringsfond f6ér konjunkturutjamning tagits i an-
sprak for forbattringskostnaderna féranleder ej annan bedémning an att de
vid vinstberdkningen avdragsgilla omkostnaderna skall minskas med beloppet
av i ansprak tagna fondmedel. I brist av sirskilt stadgande diarom skall upp-
rakning med omréakningstal av belopp, varmed omkostnaderna salunda skall
minskas, icke ske. (RR foredr. 8.10; dom 30.10.1975.)

Advokats ritt till avdrag for ingaende fordringar vid indrad redovisnings-
metod (aldre ratt)

Besvir av TI angaende advokaten W.:s inkomsttaxering 1971. - W:s
advokatbyrda hade under beskattningsaret Overgatt fran tidigare tillimpad
kontantmaissig redovisning till bokféringsmassig sdidan. Med anledning héarav
hade byran i bokslutet upptagit utgaende obetalda arvodesfordringar men
bland avgaende poster 4 rorelsebilagan tillgodofort sig avdrag for ingéende
obetalda dylika fordringar med 59 573 kr - ddrav 14 059 kr ansetts belopa
pa W. - oaktat dessa ej redovisats i utgdende balansrikningen féregdende ar.

TN medgav men LSR vigrade W. avdrag. - KR i Sthlm bif6ll W.:s besviar
hiréver.

I besvar hos RR anférde TI bland mycket annat: — I foreliggande mal har inte
redovisats négra arvodesfordringar i férmogenhetssammanstillningen avseende beskatt-
ningsaret 1969 trots att skyldighet hartill forelegat oavsett om kontantmassig eller bok-
foringsmaissig redovisning tillimpats. Om dessa fordringar medtagits skulle detta ha
kunnat inverka p& formogenhetstaxeringen for taxeringsaret 1970. Det har dirfor inte
varit kant fér taxeringsmyndigheterna att arvodesfordringarna utelimnats vid redovis-
ningen av rorelsen. Den skattskyldiges atgard att inte redovisa ndgot virde pa ford-
ringarna varken i balansrikningen eller i férmodgenhetssammanstillningen i deklaratio-
nen innebdr p& grund av det anforda de facto att fordringarna medvetet virderats till
noll kr.

RR lamnade TI:s besvar utan bifall och yttrade: Enligt de bokféringsan-
visningar, som advokatsamfundets styrelse 1atit utarbeta fér advokater, kunde
med avseende pa bokféring av arvodesintdkter i advokatrorelse tillimpas ett
system som innebar att arvodena bokfordes sasom intdkter i den méan de
infl6t, varvid hinsyn icke togs till fakturerade obetalda arvodesfordringar.
Dessa anvisningar som med vissa omarbetningar gillt sedan ar 1940 har varit
kdnda av beskattningsmyndigheterna. I ett utslag av RR ar 1970 fastslogs,
att vid beskattningsarets utgang utestaende fakturerade fordringar i advokat-
rorelse skall upptagas till beskattning oaktat de icke redovisats i riakenska-
perna. Den advokatbyrd som W. tillhor har i enlighet med nimnda anvis-
ningar fére ar 1970 tillimpat ett redovisningssystem som icke tagit hinsyn
till utestdende fakturerade arvodesfordringar men har ar 1970 pa grund av
RR:s utslag overgatt till att redovisa dven dylika fordringar. - I malet ar
friga huruvida vid bestimmandet av nettointdkten av rérelsen for 6vergangs-
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aret 1970 avdrag far ske for de vid beskattningsirets ingdng utestiende ford-
ringarna. De mot dessa fordringar svarande intdkterna dr vid berikning en-
ligt bokféringsmassiga grunder att hinféra till ett tidigare beskattningsar. -
Enligt punkt 1 av anv till 41 § KL skall vid berdkning av inkomst av rorelse
hinsyn tas till fordringar och skulder. Utan den f{éreskrift om virderingen
av ingdende fordringar, som infordes i anvisningspunkten genom 1973 Aars
lagstiftning, maste ndmnda bestimmelse i nu ifrdgavarande fall innebira att
savdl ingdende som utgaende arvodesfordringar vid berdkningen av rorelse-
intdkten {6r beskattningséret 1970 skall upptas till verkliga virdet. (RR féredr.
3.11; dom 19.11.1975; en ledamot ville vigra avdrag.)

En av de ledaméter som bestimde RR:s dom anférde bla: — Fram till ikrafttridan-
det den 12 juni 1973 av lagen (1973:322) om &ndring i KL saknades sirskilda lag-
regler for hur ingdende balans skulle bestimmas vid 6verging till berikning av rorelse-
resultat efter bokféringsmissiga grunder fran berdkning pid annat sitt. I utslag den
6 okt 1949 (RA 1949 ref 42) fann emellertid RR att ritt till avdrag for ingdende
fordringar forelig vid 6vergang till berikning av rorelseintikterna efter bokféringsmis-
siga grunder. — Intet av RR :s senare avgoranden i mal, dir den berérda frigan provats,
ger vid handen att RR overgivit den stindpunkt, som domstolen intog ir 1949. Aven
om denna stindpunkt medfor en ritt till avdrag, vars sakliga grund ir svir att finna,
kan det enligt min mening inte ifrigakomma att dndra praxis i en situation, di lag-
stiftning som l6ser problemet f6r framtiden redan kommit till stand.

Forutsittning for eftertaxering da villkor for att ta investeringsfond i ansprak
] uppgetts i inkomstdeklaration

Besvar av Aktiebolaget S. R. anglende eftertaxering fér 1964. - RR vtt-
rade: Arbetsmarknadsstyrelsen har genom resolutionen den 19 juli 1962 jaim-
likt 9 § 1 mom forordningen om investeringsfonder for konjunkturutjamning
medgivit bolaget att enligt 11 § a) samma férordning ianspriaktaga fondmedel
for uppforande av ett bostadshus som skulle disponeras av bolagets verkstal-
lande direktor. Som ett villkor for medgivandet har arbetsmarknadsstyrelsen
uttryckligen angivit att beslutet givits “under fSrutsdttning att ifrdgavarande
bostadshus vid inkomsttaxeringen far avskrivas sdsom byggnad ingdende i
bolagets rorelse”. — Av utredningen 1 mélet framgar att resolutionen ej, vilket
skulle ha skett, tillstillts vederborande TN. - Savitt handlingarna visar har
upplatelsen av bostad i den ifrAgavarande villafastigheten till bolagets verk-
stillande direktor icke haft sidan betydelse for bolagets rorelse att bostads-
upplatelsen pa grund dirav kan antagas ha skett till i rorelsen anstalld ar-
betspersonal i denna dess egenskap. Fastigheten skall darfér ej anses anvind
1 agarens rorelse och reglerna om avskrivning av rorelsefastighet ar ej till-
limpliga. Bolaget har till foljd hirav ianspraktagit fondmedel utan tillstand.
- Bolaget har i sin deklaration icke limnat uppgift om det sirskilda villkor
som arbetsmarknadsstyrelsen stillt for medgivandet. Denna underlatenhet
miste anses innebira att bolaget vid sin redovisning enligt 25 § nyssndmnda

324

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-12 00:40:37



forordning av fondens anviandning under beskattningsaret limnat oriktigt
meddelande. Denna bedomning 4ndras ej av det forhéllandet, att bolaget
bort kunna rikna med att arbetsmarknadsstyrelsens resolution den 19 juli
1962 skulle finnas tillgénglig for taxeringsndmnden vid deklarationsgransk-
ningen. - D& bolaget taxerats enligt avgiven deklaration har det oriktiga
meddelandet féranlett for 1ag taxering. Den av bolaget aberopade protokolls-
anteckningen att bolaget borde bli féremal for taxeringsrevision ’da enligt
uppgift, som pa grund av tidsbrist ej kunnat utnyttjas, ianspraktagande av
investeringsfond verkstéllts for byggande av bostad 4t bolagsigaren” foran-
leder ej annat stdllningstagande. Det oriktiga meddelandet hanfor sig ej till
att fondmedel tagits i ansprak for uppférande av bostad at bolagets dgare
utan dartill att villkoret for ett sddant ianspraktagande ej angivits i deklara-
tionen. Forutsattningar for eftertaxering foreligger darfér. (RR foredr. 27.11;
dom 30.12.1975; en ledamot av RR var av motsatt uppfattning och ville
undanrgja eftertaxeringarna.)

Fraga om overflyttning av taxering enligt 105 § TL

Besvar av L. angéende inkomsttaxering 1967. — I sin sjalvdeklaration ar
1967 uppgav L. f6ljande. Han och hans davarande hustru Sonja (sedermera
omgift) hade den 25 nov 1958 kopt fastigheten stadsdgan 1475. Sedan ma-
karna den 6 mars 1966 fatt dktenskapsskillnad saldes fastigheten den 28 sept
samma ar. Forsiljningen skedde for att Sonja “skulle erhalla sin giftoratt”.
- L. upptog icke nagon del av likviden ssom intakt.

TN taxerade L. i enlighet med deklaration till vissa belopp. Sonja taxe-
rades dvenledes till vissa belopp, varvid TN i avsaknad av deklaration upp-
skattade hennes inkomst av tillfdllig forvarvsverksamhet till 15 000 kr.

Hos PN anférde TI: I samband med att Sonja anfért besvar hos PN har
framkommit, att fastigheten icke overgdtt i-hennes dgo vid aktenskapsskill-
naden utan att L. kvarstatt som lagfaren 4gare till denna till forsdljningen
den 28 sept 1966, som ocksa skett 1 hans namn. Vid bodelningen erhéll Sonja
enligt foéretedda fotostatkopior av verifikationer 5000 kr den 28 sept 1966,
’16s6re”, samt 5 135 kr den 14 okt 1966, “dellikvid av giftordttsgods”, sale-
des icke fastigheten eller del darav. Med stod av 105 § TL bor L. beskattas
for uppkommen realisationsvinst 1 stillet for Sonja. Realisationsvinsten synes
kunna uppskattas till 15 000 kr, varav med hansyn till innehavstiden 75 procent
eller 11 250 kr utgor skattepliktig inkomst.

PN - som med hinsyn till vad som upplysts undanréjde de Sonja 3satta
taxeringarna - lamnade TI:s yrkande angiende L.:s taxeringar utan bifall,
endr forutsittningar for tillampning av 105 § TL ej forelag.

KR daremot bifoll TI:s talan om 6verflyttning pd L. av taxeringen for
realisationsvinsten.
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RR bifoll L:s talan och yttrade: Sonja har befriats fran taxering, som
grundats pa en skonsmissigt berdknad realisationsvinst vid forsdljning av fas-
tighet. Aven om L. bort taxeras for skattepliktig realisationsvinst, som m& ha
uppkommit f6r honom vid nimnda forsialjning, har den vinst, som Sonja pa-
forts, icke utan sérskild prévning kunnat berdknas for L. Vid sddant forhal-
lande 4ger bestimmelsen i 105 § 1 mom forsta stycket sista punkten TL om
overflyttning av taxering pa annan person ej tillimpning i férevarande fall.
- Pa grund av vad silunda anférts undanréjer RR KR :s utslag och faststéller
PN :s beslut. (RR féredr. 25.11; dom 16.12.75.)

Anm.: jimfor RA 1956 ref 32.

Lansskatteritt far ej ta upp fraga om skattetilligg da part ej fort talan dar-
om, utom i fall enligt 116 i § TL

Besvir av W. angéende inkomsttaxering 1973 och skattetilligg. - TN héjde
W.:s deklarerade inkomst av rérelse med 10 000 kr. Sedan W. klagat hiaréver
hos LSR och lokala skattemyndigheten péafort W. skattetilligg pa beloppet
10000 kr limnade LSR W.:s talan angiende taxeringarna utan bifall samt
yttrade : Skattetilligg skall utgh pa den skonsmissiga hojningen av inkomsten
av rorelse. Skil eller omstindighet, som bor medfora att skattetilldgget efter-
ges, har inte visats foreligga.

W. fullféljde sin talan samt yrkade att skattetilligget skulle undanrdjas.

KR i Gbg provade inte besviren, vilka inkommit for sent.

RR (tva ledaméter) : ej dndring betraffande inkomsttaxeringarna. Betraf-
fande skattetilligget yttrade RR: Enir vid prévningen av W.:s besvir i taxe-
ringsmalet hans taxering ej nedsatts, har LSR icke haft att utlata sig betrif-
fande skattetilligget. Med andring av KR:s beslut savitt detta avser LSR:s
utldtande i detta hinseende, undanréjer RR darfor LSR :s beslut savitt detta
ror fragan om skattetilligget. (RR foredr. 18.9; dom 4.11.1975; en ledamot
av RR anférde annan motivering och tva ledaméter gjorde det papekandet
att vad LSR i sitt beslut utlatit sig rérande eftergift av skattetilldgget saknade
laga verkan i f6ljd varav fragan om eftergift av skattetilligg inte kunde
anses ha provats i-taxeringsprocessen. )

Skattetilligg vid felaktig redovisning pa grund av bristande erfarenhet av
bokforing

Besvir av N. angaende skattetilligg vid taxering 1972. - RR yttrade:
Handlingarna i malet utvisar att N. i sin sjalvdeklaration berdknat inkomsten
av den av honom bedrivna affarsrorelsen till for lagt belopp och att detta
berott pa att N. som ingdende varulager upptagit lagrets inventerade virde
och ej dess virde efter nedskrivning vid utgangen av nirmast féregaende
rikenskapsér. - Till stod for sitt yrkande om- eftergift av pafort skattetilligg
har N. huvudsakligen anfort att hans kunskaper i bokféring varit bristfalliga
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och att han darfor ej kunnat pa ett riktigt sitt vare sig avsluta rakenskaperna
eller redovisa resultatet av rorelsen i sin sjalvdeklaration. - Vil har N., som
startade sin rorelse den 1 dec 1968 och som fére nu ifrdgavarande taxering
endast en gang tidigare avgivit sjalvdeklaration fér rérelsen, haft begrinsad
erfarenhet av bokféring och andra liknande géromal som hér samman med
skotseln av en affarsrorelse. Emellertid bor brist pa insikt i bokféring hos
den som driver rorelse, med vilken bokforingsskyldighet ar férenad, icke
kunna godtagas som ursakt nir fraga dr om en s enkelt bokféringsatgird
som den i mélet aktuella. D4 ej heller annan grund for eftergift visats fore-
ligga, har N. ritteligen paforts skattetillagg. (RR foredr. 7.10; dom 6.11.1975.)

Skattetilligg pa grund av felaktiga ingaende balansposter

Besvar av N. angiende skattetilligg vid taxering 1972. - RR yttrade:
N. har som bilaga till sin sjilvdeklaration ar 1972 fogat en bokslutstabla
omfattande bl a in- och utgaende balans samt resultatrikning for hans rérelse
under beskattningsiret. De i tablan angivna och till grund f6r resultatrak-
ningen liggande virdena for kundfordringar, lager och leverantorsskulder
6versteg emellertid 1970 ars motsvarande utgadende balansposter, sidana de
upptagits vid 1971 ars taxering, med 984 kr, 26 701 kr resp 2428 kr. - N.
har uppgivit att han ssom beskattningsarets ingadende balansvirden av forbi-
seende upptagit de motsvarande varden han i 1971 ars deklartions f6rmégen-
hetssammanstallning uppgivit for fordringar, lager och skulder. Skattetilligg
har paforts med avseende pa den felaktighet som vidladde uppgiften om det
ingaende lagret, 26 701 kr. - Som KR funnit kan en felaktighet av detta slag
icke anses som sddan uppenbar misskrivning som avses i 116 b § TL. Ej heller
har tillrackliga skidl for eftergift enligt 116 d § samma lag forebringats. -
Emellertid foreligger sadant samband mellan det felaktigt angivna lagervardet
och de likaledes felaktigt angivna virdena for ingédende kundfordringar och
leverantorsskulder att skattetilligget bort avse samtliga tre balansposter. Vid
sddan gemensam berdkning skulle skattetilligg berdknas pa ett nettobelopp
av (26701 + 984 -2428 =) 25257 kr. -~ RR édndrar darfér pa det sitt
KR :s dom att skattetillagg forklaras skola utgd med 50 procent av den stat-
liga och kommunala inkomstskatt pad grund av taxeringen som belSper pa

ett belopp av 25 257 kr. (RR féredr. 7.10; dom 6.11.1975.)

Eftergift av forseningsavgift som paforts aktiebolag da det belopp som skulle
ha undandragits varit ringa

Besvar av B. G. Aktiebolag anglende forseningsavgift. - Bolaget - som
skulle avlimnat sidrskild sjalvdeklaration 1 en viss kommun senast den 31
mars 1973 men kommit in med saddan forst den 22 maj 1973 - pafordes av
lokala skattemyndigheten f6érseningsavgift med 500 kr.
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Hos MKSR yrkade bolaget att avgiften skulle efterges darfor att den be-
skattningsbara inkomsten i kommunen endast uppgick till 430 kr. - MKSR
biféll yrkandet.

Hirover klagade allmdnna ombudet (AO) hos MKSR. - KR i Gbg bifsll
hans talan och aberopade uttalanden av departementschefen i prop. 1972: 145
angaende forseningsavgiftens visentliga funktion mot famansbolag samt skatte-
utskottets yttrande i betdnkandet 1972 : 65.

RR faststillde MKSR:s beslut och yttrade bla. Ostridigt ar att bolaget
taxerats i kommunen for en till kommunal inkomstskatt beskattningsbar in-
komst om allenast 430 kr. Nimnda belopp 4r att anse som ringa. - Omstin-
digheterna i malet ar sidana, att det framstir sisom rimligt att forsenings-

avgiften efterges. (RR foredr. 18.9; dom 4.11.1975.

En ledamot av RR (Hjern) anforde till utveckling av sin mening: Det av KR Abe-
ropade yttrandet av skatteutskottet synes bora liasas mot bakgrunden av att departements-
chefens citerade uttalande tog sikte pa icke verksamhetsdrivande fimansbolag som
underlitit att deklarera och som i brist pd underlag normalt ej kan 3sittas taxering,
en typ av bolag varom det i malet ej dr frdga. Utskottets yttrande maéste rimligen ges
den innebdrden att den i 116 d § TL inrymda méjligheten — férseningsavgift ma efter-
ges — ej bor utnyttjas i friga om dylika bolag dven om férutsittningen att beloppet
ir att anse som ringa ar for handen. Om utskottet menat att eftergift av forsenings-
avgift 6ver huvud taget inte skall {8 ske i hidndelse att det r6r sig om ringa belopp far
forutsittas att utskottet latit detta komma till klart uttryck i sjilva lagtexten. Denna
gor namligen i sin lydelse ej nagon skillnad péa skattetilligg och férseningsavgift i fraga
om forutsittningarna for eftergift.
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