Regeringsritten
Raéttsfall

Skogskonto: avdrag motsvarande nettointiikten, di denna understigit minsta
inséttning 2 000 kr.

Besvir av E. angdende inkomsttaxering 1972. — E. uppbar under &r 1971
likvider for forsild skog och gjorde i sin deklaration ar 1972 avdrag med 5 000
kr for inséttning pa skogskonto. TN medgav honom vid berékning av inkomst
av jordbruksfastighet avdrag for insédttningen med 4 000 kr. Forvérvskillan
visade harefter underskott med 2 728 kr.

TI yrkade hos LSR att E:s taxeringar skulle hdjas med 4 000 kr. Som skl
for yrkandet anfordes: Enligt gallande bestimmelser fr uppskov med taxe-
ring av belopp som insatts pa skogskonto inte &tnjutas med hogre belopp dn
som motsvarar den berdknade nettointikten av den forvarvskilla, varifran
intdkten av skogsbruk hérror. Vidare far inséttning, avseende viss forvirvs-
killa, for ett och samma beskattningsar inte understiga 2 000 kr. D4 netto-
intakten av jordbruksfastigheten fore avdrag for insittning pa skogskonto
endast uppgar till 1272 kr (= 4 000 — 2 728) bor avdraget for insdttning pa
skogskonto i sin helhet végras.

LSR hojde E:s taxeringar med 2 730 kr och yttrade: Skogskontoinsattning
overstigande minimibeloppet 2 000 kr har vederborligen styrkts, varfor ned-
séattning av medgivet avdrag dr befogad endast pa sa sitt, att underskott inte
uppkommer i forvdrvskéllan jordbruksfastighet. Skatteratten finner E. beritti-
gad till avdrag med 1272 kr.

TI yrkade hos KR att avdraget skulle végras i sin helhet. — KR i Sthim
och RR: ¢j dndring. (RR foredr. 10.6; dom 1.7.1976.)

Bidrag till forskning inom miljovardens omréde

I méal angdende forhandsbesked onskades sadant besked angéende ritt till
avdrag for bidrag till internationell forskning som bedrevs den svenska stif-
telsen for World Wildlife Fund (WWF) vars dndamal 4r att efter avtal med
den internationella fonden World Wildlife Fund i Schweiz genom finansiellt
stod verka for vetenskapliga undersdkningar, upplysning och undervisning,
inrattande av naturreservat samt befrimjande av hotade djur- och vaxtarter,
allt i syfte att bevara, varda och rationellt utnyttja naturen och de fornyelse-
bara naturtillgingarna med deras vixt- och djurliv. — Vidare var friga om
bidrag till The International Federation of Institutes for Advanced Study
(IFIAS) som har till &ndamal att frimja internationell forskning inom de
vetenskapliga disciplinerna naturvetenskap, teknologi och socialvetenskap.

Sokandebolaget bedrev verksamhet i foljande branscher: gruvdrift, kalk-
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verk, stalindustri, skogs- och lantbruk, skogsindustri, kemisk industri, kraft-
verk och shipping.

RSV:s niamnd for rittsarenden forklarade att endast bidrag till WWF:s pro-
jekt ”’Levande skog” medférde ritt till avdrag enligt punkt 18 forsta st anv till
29 § KL (ddremot ej projekten **Varg”, ”Utter”, >’Silen i Ostersjén” m m). —
RR: ¢j dndring. (RR foredr. 22.9; dom 7.10.1976.)

Resa med egen bil bostad—arbetsplats. Allmént kommunikationsmedel har
saknats for en del av strickan

Besvir av C. angdende inkomsttaxering 1971. — C. var bosatt 7,5 km fran
Knivsta samhille samt arbetade péd ett foretag pa Ringvédgen i Stockholm.
Mellan bostaden och Knivsta fanns inga allmdnna kommunikationsmedel.
Mellan Knivsta och Stockholm, en stracka pd omkring 5 mil, finns jarnvigs-
forbindelse. — I sin deklaration yrkade C. avdrag for kostnad for resor med
bil mellan sin bostad och sin arbetsplats med 8 200 kr. Beloppet berdknades
med tillimpning av RN:s anvisningar (RN 1969:7:4) angdende avdrag for
resor med bil mellan bostad och arbetsplats for en fardstracka av 3 600 mil
efter 3 kr per mil for 1 000 mil och 2 kr per mil fér 2 600 mil. — TN medgav
avdrag for kostnad for bilresor mellan bostaden och jarnvégsstationen i
Knivsta med (500 mil & 3 kr =) 1 500 kr samt for kostnad for resor mellan
jdrnvégsstationen och Stockholms innerstad med allménna kommunikations-
medel med 2 312 kr.

C. klagade hos LSR, som dock lamnar besviren utan bifall, di det fick antas
att anvidndandet av bil icke regelmissigt medfort en tidsvinst av minst en och
en halv timme per dag. — KR: Sthim: ej dndring (en ledamot skiljaktig).

RR yttrade: Enligt punkt 4 forsta stycket av anv till 33 § KL 4ger skatt-
skyldig ratt att vid berdkning av inkomst av tjdnst avdraga skilig kostnad
for resor till och frdn arbetsplatsen, dar denna varit belagen pé sddant avstand
frdn hans bostad, att han behovt anlita och dven anlitat sarskilt fortskaff-
ningsmedel. — Av handlingarna i malet framgar att C:s arbetsplats ar beldgen
pa sddant avstand fran hans bostad att han behovt anlita sarskilt fortskaff-
ningsmedel for resorna och att han dérvid rest med egen bil. Vidare ar upplyst
att det pd en strackaav 7,5 km av fardvégen saknas tillgang till allmanna kom-
munikationsmedel. Vid sddant férhallande far C. anses beréttigad till skéligt
avdrag for kostnader for bilresorna. Anledning foreligger darvid icke att med-
ge C. lagre avdrag i detta hdnseende dn vad han uppgivit med tillampning av
RN:s berdkningsgrunder harfor. — RR nedsatte taxeringarna i enlighet dér-
med. (RR foredr 4.8; dom 13.8.1976.)

Okade levnadskostnader vid dubbel bosiittning; makes forviirvsverksamhet
Besvir av TI angéende P:s inkomsttaxering 1970. — P. forr 1905, gift och
med familjebostad i Goteborg, hade sedan 1958 tjinst som laborator, seder-
mera bitridande professor vid odontologiska fakulteten, Lunds universitet,
Malmo, med 16n om 70 234 kr. Hustrun, fodd 1907, var bosatt i Goteborg
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och hade anstéllning dér med I6n om 37 341 kr. — P. yrkade i deklarationen
avdrag for bostad i Malmo och “extra for kost” i Malmoé med sammanlagt
11601 kr. P. upplyste att han samtliga sommarferier sedan 1958 utom under
aren 1961, 1964, 1968 och 1969 regelbundet arbetat i en tandldkarpraktik som
han innehade i G6teborg.

RR yttrade: P. har sedan dr 1958 och fortfarande under beskattningséret
haft stadigvarande heltidsanstidlining i Malmé. Vid den prévning varom nu
ar fraga far P. anses ha varit bosatt i Malmo under nu berérd tid. Med hén-
syn till den langa tidrymd P. innehaft sin fasta anstallning utanfér familjens
bosittningsort kan ej hustruns forvarvsverksamhet ensam tillmétas sddan be-
tydelse att P. skall dga dtnjuta avdrag for de kostnader som foranletts av den
skilda bosdttningen. Med héansyn till anstidllningstidens lingd kan uppenbar-
ligen ej heller det forhallandet att P:s pensionering varit nira forestdende
under beskattningsaret féranleda ritt till avdrag i nu berort hinseende. —Péa
grund av det anférda faststiller RR, med upphédvande av KR:s dom.PN:s be-
skattningsatgédrder. (RR foredr 15.9; dom 5.10.1976.)

Anm.: Se RA 1964 not 355, 1971 ref 14 och not 599, 1973 ref 112, RRK R75
1:53, RRK R 76 1:24.

Beriikning av realisationsvinst vid fastighetsforsiljning (fordelning av kope-
skilling pa flera fastigheter)

Besvir av P. angdende inkomsttaxering 1971. — P. sdlde den 2 sept 1970
fastigheterna Ahus 546:1 och stadsigorna 220 m fl till Ahus képing fér
107 026 kr. Ahus 546:1 bestod av 4 585 kvm mark jimte bostadsbyggnad och
stadsdgorna 220 m fl enbart av 6 434 kvm mark. Samma dag aterkopte P.
byggnaden samt 1 805 kvm mark for 32 833 kr. I deklarationen 1971 redo-
visade P. vid berdkning av realisationsvinst hela forsiliningen i en och samma
berikning. Realisationsvinst uppkom inte.

TN uppskattade realisationsvinsten vid markforséliningen till 46 326 kr
(75 procent av 107026 — aterk6p 32 833 — omrédknat forvéarvspris 12 425).

LSR — dir P. yrkade taxering enligt deklarationen — foljde TI:s yrkande, som innebar bl a
att forsdljningspriset minus aterkOpspriset utslaget pd det antal kom mark som kopingen
behallit, 6 434 kvm, kunde beridknas efter ca 8 kr per kvm till 51472 kr. Efter avdrag for ett
antaget anskaffningsvirde pa stadsdgorna 220 m fl motsvarande 1/3-del av 12 425 kr eller 4 140 kr
blev realisationsvinsten i jamnt 100-tal kr 47 000 kr, varav skattepliktig del 75 % eller 35 250 kr.
Pa Ahus 546:1 beriknades ingen skattepliktig realisationsvinst.

KR i Gbg fann att férsdliningspriset motsvarat nagot mer 4n 8 kr per kvm samt att LSR ej fast-
stillt den skattepliktiga realisationsvinsten till for h6gt belopp.

RR yttrade: Sdsom domstolarna funnit skall berdkning av realisationsvinst
ske sirskilt betriffande fastigheten Ahus 546:1, varvid skattepliktig realisa-
tionsvinst icke uppkommer, och sarskilt betraffande Gvriga fastigheter, var-
vid viss realisationsvinst framkommer till beskattning. — For att bedoma
storleken av den nimnda beskattningsbara realisationsvinsten maste stand-
punkt tagas bl a till frigan, hur mycket av den totala kopeskillingen 107 026 kr,

310

Open access fran www.skattenytt.se, 2025-11-07 19:56:37



som kan anses beldpa pid Ahus 546:1 och pi 6vriga fastigheter. Denna friga
ar att bedoma pa grundval av vérdering, vid vilken hinsyn bor tagas till samt-
liga i malet forebragta omstdndigheter. I fall di ndrmare upplysningar sak-
nas dr det brukligt att vid uppskattningar av denna art fista avgérande vikt
vid fastigheternas taxeringsvirden. Emellertid bor sirskilt beaktas den om-
stindigheten, att P. omedelbart iterkdpt byggnaden pa Ahus 546:1 jimte
visst tomtomrade for 32 833 kr. Vad i mélet forekommit ger icke vid handen
annat an att den sdlunda av kontrahenterna sjilva gjorda foérdelningen av
virdet pa de i kopet ingdende fastigheterna varit realistisk och dgnad att ligga
till grund dven for vérdering i beskattningshinseende. — P4 grund hirav
samt p& de av KR i Ovrigt anforda skilen lamnar RR besviren utan bifall.
(RR foredr 10.6; dom 1.7.1976.)

Viisentlig anknytning till Sverige?

Besvir av H. angdende inkomsttaxering 1972. — I besvir over TN:s beslut
yrkade H. att icke bli taxerad i Sverige eftersom han anség sig under beskatt-
ningsaret ej ha haft visentlig anknytning till Sverige. Till stod for sin talan
anférde H. bl a: Han hade begart utflyttning fran Sverige i okt 1970 och hade
sedan nov samma &r haft varaktig bostad i Spanien, dir han vistats sedan
maj 1970. Sedan den 21 dec 1970 var han innehavare av spansk “residencia”,
som kunde erhéillas forst efter sex méanaders vistelse i Spanien. H:s mobler
hade nedsénts till Spanien i nov 1970. Den villa i Nockeby, som han tidigare
bebott, hade utlimnats till forsédlining varen 1970 och hade salts den 1 maj
1971. Den hade statt tom sedan den 1 nov 1970.

LSR ldmnade H:s talan utan bifall och anférde som skil: Av handlingarna
i malet framgér visserligen att mannen H. utrest till Spanien den 30 okt 1970
men att hans hustru med vilken han sammanlever kvarbor i Stockholm. Med
anledning hdrav och vad i ovrigt i malet framkommit kan H., som ¢j heller
i Spanien driver ndgon forviarvsverksamhet inte anses ha visat att han saknat
sd viasentlig anknytning till Sverige att han i skattehdnseende inte &r att
betrakta som fortfarande hér i riket oinskrinkt skattskyldig. — KR i Sthim:
ej andring.

Hos RR anforde H. bl a: Enligt 5 kap 1 § lagen om allmén forsiakring var
svensk medborgare berittigad till folkpension under forutsidttning att han
varit bosatt eller mantalsskriven i riket for det ar varunder han fyllt 62 ar
och for de fem aren narmast dessférinnan. Hans fru som fylit 62 ar den 24
okt 1972, hade darfor helt naturligt inte velat flytta till Spanien vid en séddan
tidpunkt som skulle ha inneburit att hon gétt miste om sin rétt till folk-
pension. — RR: ej dndring. (RR féredr 15.9; dom 6.10.1976. Tva ledaméter
— Brodén, Wennergren — anség att varken den omsténdigheten att hustrun
ville vinta med utflyttningen for att inte g& miste om sin ritt till folkpension
eller innehavet av villan, som utbjudits till forsidlining, innebar vésentlig
anknytning till Sverige.)
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Famansbolag?

I mal angéende forhandsbesked uppkom fraga huruvida ett bolag X ut-
giorde famansbolag vid tillimpning bl a av 35 § 3 mom. 6:e och 9:e st, samt
54§ 1 st aoch 5 st. KL. — Bolagets aktier dgdes direkt och indirekt genom ett
annat bolag av tvd broder till 47,1 % av bolagets verkstéallande direktor till
7,2 % av en stiftelse som ej var en familjestiftelse till 31,2 % samt till aterstadende
del eller 14,5 % av 3 500 fysiska personer, huvudsakligen anstillda i koncer-
nen. — I motsats till RSV:s ndmnd for réttsdrenden forklarade RR att bola-
get icke skulle anses vara ett fimansbolag (RR foredr. 19.5; dom 15.6.1976).

Makes riitt till skattereduktion (1800 kr)

Besvir av H. angdende inkomsttaxering 1973. RR yttrade: I sin &r 1973
angivna allménna sjdlvdeklaration har H upptagit 3 723 kr att taxera till stat-
lig inkomstskatt och 25 523 kr att taxera till kommunal inkomstskatt. TN
folide deklarationen. H:s hustru, som icke avgav deklaration, saknade helt
inkomst. Enligt 2 § 4 mom fOrsta stycket uppbordslagen atnjutes skattere-
duktion av gift skattskyldig, vars make saknar taxerad inkomst enligt lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt, med 1 800 kr. H &r saledes berittigad att
atnjuta skattereduktion med nimnda belopp. — RR éaterforvisar darfor —
med bifall till besviaren och med undanrdjande av myndigheternas beslut —
malet till lokala skaitemyndigheten for ny behandling. (RR foredr. 6.10;
dom 26.10.1976).

En ledamot av RR anforde, med instdimmande av de Ovriga ledamoterna,
till utveckling av sin mening: De materiella bestimmelserna om skattere-
duktion har intagits i 2 § 4 mom uppbdrdslagen. I friga om makar géller
foljande. Skattereduktion &tnjutes av gift skattskyldig, vars make saknar ta-
xerad inkomst enligt lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt, med 1 800 kr.
Har maken taxerad inkomst enligt nimnda lag som understiger 4 500 kr
atnjutes skattereduktion med 40 procent av skillnaden mellan 4 500 kr och
den taxerade inkomsten. Om vardera maken har till statlig inkomstskatt
taxerad inkomst, som understiger 4 500 kr, tillkommer skattereduktionen en-
dast den av makarna som har den hdgsta taxerade inkomsten. Ar de taxe-
rade inkomsterna lika stora, medges den dldre maken skattereduktion. Be-
staimmelserna om hur man skall forfara, nir bida makarna har taxerade in-
komster som understiger 4 500 kr, tillkom genom en lagéndring 1972 (be-
stimmelserna infordes som ett andra stycke i 4 mom). Departementschefen

.uttalade att bestimmelserna tillkommit i fortydligande syfte. — I forelig-
gande fall, dar H:s hustru saknar inkomst, blir uppenbarligen mannen H en-
ligt huvudbestimmelsen i 2 § 4 mom forsta stycket uppbordslagen berittigad
till oreducerad skattereduktion med 1800 kr. LSR, som limnade H:s yr-
kande om skattereduktion utan bifall, motiverade sitt avslag med att efter-
som TN inte bestimt nagon taxerad inkomst enligt forordningen om statlig
inkomstskatt for makarna och hustrun ar den &dldre av dem var H icke be-
réittigad att komma i atnjutande av skattereduktion. Detta innebdr salunda
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att LSR tillampat hjdlpregeln i 4 mom andra stycket. KR &ndrade icke be-
slutet. — Sasom tidigare anforts dr enligt min mening bestimmelserna i 4
mom andra stycket dverhuvudtaget icke tilldimpliga i ett fall som det fore-
liggande, dér hustrun saknade inkomst. Men dven om man till dventyrs skulle
anse andra stycket tillampligt foreligger icke en saddan situation, att det blir
den dldre av makarna H som blir berittigad till skattereduktion. Av hand-
lingarna framgar namligen att mannen H haft en till statlig inkomstskatt
berdknad taxerad inkomst av 3 720 kr. Den omsténdigheten att denna pa
grund av utfardade anvisningar for taxeringsnaimnd om redovisning av ndmn-
dens beslut och for lingdféring inte kommit att bli inférd i inkomstlangden
kan icke medféra att den ratt till skattereduktion som enligt bestimmelserna
i uppbordslagen tillkommer dérigenom gétt forlorad.

Anm.: Se prop 1970:70 s 96—99, prop 1972:15 s 50—51, 62—63, SkU
1974:54 s 48—49, jfr RSV Du 1972:9, RSV Du 1975:5.

Forutséttningar for eftertaxering i samband med utnyttjande av forlustavdrag

Besvir av TI angdende eftertaxering av S for ar 1971. — S tillgodoforde
sig i sin deklaration 1971 i sammanfattningen for taxering till statlig och
kommunal inkomstskatt forlustavdrag med 9 000 kr. I bilaga (nr 5) till dek-
larationen, till vilken anviénts blankett utformad av Lantbruksférbundets
driftsbyrd och bendmnd ’Utredning rérande forlustavdrag’, uppgavs att *For-
lust enligt 1966 ars taxering’ uppgick till vissa belopp vid statlig och kom-
munal taxering. Vidare angavs bl a med vilka belopp forlusten utnyttjats vid
taxeringarna 1968—1970 samt att vid 1971 ars taxering utnyttjats 9 000 kr
eller vad som uppgavs aterstd av forlusten enligt 1966 ars taxering. Den av
S uppgivna forlusten hade uppstétt pé grund av bl a kostnader, som han i bi-
laga till 1966 ars deklaration hénfort till reparation av byggnad pé jordbruks-
fastighet. Bilagan till 1966 ars deklaration hade inte fogats till deklarationen
1971. I bilagan till 1966 ars deklaration hade S dels angett vilka arbeten som
utforts pa byggnaden, dels specificerat hur stor andel av angivna kostnader
som enligt hans uppfattning var att hinfora till avdragsgilla kostnader 4 ena
sidan och till icke avdragsgilla kostnader & andra sidan. — TN tillgodoforde
de yrkade forlustavdragen vid 1971 ars taxering.

TI hemstillde darefter hos LSR att S skulle eftertaxeras for inkomst
1971. Till stéd for sin hemstéllan dberopade TI att S:s pastdende om att han
hade 9 000 kr kvar att utnyttja som forlustavdrag var felaktigt. S:s fordelning i
bilagan till 1966 ars deklaration av kostnaderna mellan avdragsgilla kostnader
var oriktig. Nagon forlust pa grund av reparationskostnaderna éterstod inte
att utnyttja vid 1971 ars taxering.

LSR i Vastmanlands ldn biféll med en ldngre motivering TI:s hemstéllan
om eftertaxering. KR: Sthim — dér S klagade — undanréjde dock eftertaxe-
ringarna och anforde: I bilaga till 1966 ars deklaration har S dels redogjort
for beskaffenheten av de arbeten som nedlagts pé ifrdgavarande byggnad, dels
specificerat de kostnader som enligt hans mening varit att hanfora till avdrags-
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gilla underhélls- och reparationskostnader resp icke avdragsgilla forbéttrings-
kostnader. Ndgon omstidndighet som foranleder till antagande att S hirvid
ldamnat sidan oriktig uppgift som avses i 114 § TL foreligger inte. — Det
maste enligt KR:s mening anses ha dlegat TN att — i samband med gransk-
ningen av 1971 ars deklaration — infordra forlustdrets deklaration eller, om
detta av ndgon anledning ej kunnat ske, av S begira kompletterande utred-
ning. — Endr S silunda ej i nigot avseende kan anses ha brustit i sin uppgifts-
skyldighet, foreligger ej forutséttningar for eftertaxering. — RR: ej éndring.
(RR foredr. 14.9; dom 27.9.1976).

Anm: Se RA 1965 not 2013 och 1966 not 1223. Se diven prop 1960:30 s 80,
98—99 och JO 1970 s 346.

TI har i besviir yrkat taxering med liigre belopp én som bort folja av de grunder
han dberopat for sin talan.

Besvir av Tl angdende D:s inkomsttaxering. — KR i Gbg yttrade: Sdsom
LSR angivit har TI i sina besvdr hos LSR yrkat att D:s till kommunal in-
komstskatt taxerade inkomst skall bestimmas till 10 000 kr. Aven om TI i
grunderna for sitt yrkande angivit den taxerade inkomsten till 12070 kr,
har LSR enligt 29 § forvaltningsprocesslagen inte dgt faststdlla D:s taxering
hogre dn vad TI yrkat i mélet. LSR:s beslut dr sdledes lagligen grundat. —
Besviren ldmnas utan bifall. — RR, dér TI klagade: ej dndring. (RR foredr.
30.9; dom 9.10.1976.)

Anm: Se RA 1972 not 472, 1973 ref 114, och not 752.

Eftergift av skattetillagg?

Gerda P. som var 64 ar gammal och dnka, hade i deklarationen ej uppta-
git sin dnkepension om 5 283 kr sdsom intdkt. Hon ansigs darigenom lamnat
sédan oriktig uppgift som avses i 116 a § TL. I malet ansags ej ha framkom-
mit omstdndighet pa grund varav Gerda P:s underlatenhet var att anse som
ursdktlig. Skél foreldg darfor ej enligt 116 d § samma lag att efterge skatte-
tillagget. (RR foredr. 7.9; dom 28.9.1976.)
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