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Av fd kammarrittsradet Hans Bylin

Allmént om beskattningssituationen for rorelse i samband med dodsfall

Om dodsboet efter en rorelseidkare avvecklar rorelsen genom realisation
beskattas dodsboet i allmidnhet f6r inkomst av rorelse efter samma grunder
som skulle ha gillt for den avlidne. Sjdlva doédsfallet medfor alltsa i regel
inte att de i rérelsen nedlagda tillgdngarna forlorar karaktiren av rorelsetill-
gangar. Vare sig dodsboet avvecklar rorelsen genom successiv utférsiljning
eller genom utférsdljning pa auktion beskattas dédsboet for inkomst av ré-
relse. Ett av undantagen fran detta utgdr emellertid dédsboet efter en konst-
ndr. [ konstnarsfallen anses namligen rorelsen vanligen upphora i och med
den skapande konstndrens déd (mera om konstnirsfallen lingre fram i arti-
keln).

Ett annat undantag utgor rorelser av sddant slag att tillgdngarna normalt
anses kunna inforlivas med privatférmogenhet. Till sidana kan man med led-
ning av réttspraxis rdkna tomtrorelse, handel med fastigheter, byggnads-
rorelse samt handel med viardepapper (jfr SN 1959 s 165 ff, SN 1960 s 197
och SOU 1963:52s 130—137).

I motsats till konstnérsfallen anses dessa rorelser inte upphora vid rorelse-
idkarens dod. Do6dsboet efter en byggmaéstare beskattas darfor for inkomst
av byggnadsrorelse 4ven om boet endast skulle silja en eller annan fastighet
i samband med rérelsens avveckling.

Efter arvskifte eller bodelning skiljer sig ddremot beskattningssitua-
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tionen i dessa fall fran den som giller for vanlig handelsrérelse eller rérel-
se genom fabrikation. Det blir anledning att nirmare utveckla detta lingre
fram i artikeln.

Forsiljning efter arvskifte eller bodelning av tillgangar som vid forséljningen
anses ingi i rorelsen

Handels- eller tillverkningsrorelse m fl slag av rorelser

I dessa fall torde — till skillnad fran tomt- och byggnadsrérelse samt han-
del med fastigheter och/eller viardepapper — tillgdngarna i rérelsen inte efter
arvskifte eller bodelning anses forlora sambandet med rorelsen. Aven om
dodsboet eller arvingarna inte fullf6ljer den avlidnes rorelse eller eljest inte
driver rérelse blir foljden att vinsten vid forsiljning av varulager, inventarier
samt goodwill beskattas som inkomst av rorelse. Principen kom klart till ut-
tryck redan i rdttsfallen RN 1955 nr 4:2 och RN 1957 nr 4:2°b. Som ytterligare
bel4gg kan ndmnas RA 1968 Fi 2106 (SN 1969 s 244), RA 1970 Fi 600 (SN
1970 s 489) och RA 1971 Fi 1943—1944 (SN 1972 s 465—466).

For undvikande av missforstand bor kanske hir inskjutas att forsiljningen
och inte skiftet utloser beskattningen. — Vid arvskifte sker ofta avridkningen
efter tillgdngarnas faktiska virden. Denna vardering ar emellertid en intern
angeldgenhet som i och for sig saknar betydelse for beskattningen. Detta
kan dock forefalla som en sanning med modifikation. Eftersom kontinuitets-
principen rader i ovan rubricerade fall fir nimligen en d6dsbodelidgare efter
skifte inte ta upp tillskiftade omsittningstillgdngar i sina rdkenskaper till
hogre virde 4n de hade hos arvlataren eller dédsboet, se t ex RA 1959 ref 10
och det hir ldngre fram omniamnda fallen RA 1969 Fi 2162—2163.

Det kan vara av intresse att drdja nagot vid omstiandigheterna och rege-
ringsrittens skrivsatt i 1968 och 1970 ars mal. I det forsta fallet férekom bl a
foljande omstidndigheter.

Konditorn Ingvar M och hans hustru avled den 25 juni 1960. Vid arvskifte
den 23 juli samma ar tillskiftades makarna A i egenskap av dédsbodelidgare
1/4 var av kvarlatenskapen efter makarna M och sju andra arvingar var sin
1/14. Foljande dag salde arvingarna inventarierna. I anledning av ifragasatt
inkomstbeskattning invinde makarna A att ingen av dem bedrivit nagon
rorelse. RR yttrade bl a:

Utredningen i malet visar att konditoriinventarierna vid férsialjningen alltjimt var kvar i
de lokaler, dar Ingvar M drivit sin rérelse, och att de darefter av képaren anvindes i den kon-
ditoriverksamhet, som i fortsdttningen utévades i samma lokaler under bendmningen M:s Kon-
ditori Eftr. AB. Med hinsyn hartill far inventarierna — oaktat att varken dddsboet eller delédgar-
na drivit konditorirérelse — anses vid forsidljningen alltjimt ha ingatt i den avlidnes rérelse och
transaktionen utgor darfor ett led i avvecklingen av samma rorelse. Vinsten vid foérsdljningen
skall férty beskattas hos sdljarna sisom inkomst av rérelse.

I det andra fallet, RA 1970 Fi 600, yttrade RR bl a foljande:
Av handlingarna i malet framgar att Flora A i september 1962 till AB Karl Josefsson & Séner
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forsalt savil ifrdgavarande maskiner, inventarier och varulager som den fastighet, vari hennes
fader intill sin d6d den 29 november 1961 utdvat verkstadsrorelsen, samt att jaimvil kdparen
bedriver rorelse inom verkstadsbranschen. Aven om Flora A ej sjilv bedrivit rorelsen och ett
uppehall i verksamheten har 4dgt rum efter faderns franfille, maste tillgdngarna vid férsiljningen
likvdl anses ha ingatt i rorelsen och Overlatelsen utgora ett led i avvecklingen av denna. Den
vid 6verlatelsen uppkomna vinsten skall d4arfér beskattas sdésom inkomst av rérelse.

Likartat skrivsitt kan noteras i RA 1971 Fi 1943. — I den muntliga skatte-
rattsliga debatten férekommer ibland kritik mot regeringsrittens skrivsitt i
dessa mal. Man utgar darvid ifrdn att s k omsittningstillgdngar i handels-
eller fabrikationsrorelse aldrig genom skifte eller bodelning kan foérlora sam-
bandet med den avlidnes rorelse. Skrivsittet kunde emellertid enligt kritiker-
na tolkas som om detta inte var fallet, vilket kunde locka till obefogade
skatteprocesser. Enligt min mening skjuter kritiken niagot éver malet. Rege-
ringsriattens skrivsidtt innebér inte mer dn att de skattskyldiga fatt svar pa
sina invdndningar i de enskilda fallen. Man bér kanske ocksa halla i minnet
att dessa avgoranden tillkommit innan regeringsritten fick sin stillning som
prejudikatinstans forstarkt. Kanske bor tilliggas att dven om skrivsittet i
dessa fall inte helt synes utesluta méjligheten av att ett arvskifte undantagsvis
skulle klippa av sambandet med den avlidnes rérelse i d s k handelsfallen tor-
de det knappast vara realistiskt att rikna med siddana fall.

Till slut nagra rader om rattsfallen RA 1969 Fi 2162—2163 (SN 1970 s 293),
dar omstiandigheterna var féljande.

Ingvar Wiss och hans bror Sven-Géran Wiss hade tillsammans ett handelsbolag, som be-
drev uppfoédning av pilsdjur. Sedan Sven-Goran avlidit fick en tredje broder av dddsboet ett
visst antal burar och djur. Ingvar Wiss tillskiftades direfter den avlidnes aterstiende andel i
handelsbolaget. Mot utlésen av modern och andra syskon fick han dirvid palsdjur till ett skiftes-
védrde av 48 560 kr. I dédsboets och Ingvar Wiss’ rikenskaper for rorelsen till och med déds-
dagen var djuren emellertid endast upptagna till ett virde av 45 000 kr. Vid redovisningen
for den av Ingvar Wiss efter dodsfallet ensam bedrivna rorelsen tillgodogérde han sig avdrag
for beloppet 48 560 kr. Ingvar Wiss, som givetvis inte fick avdrag, beskattades for uppskriv-
ningen av varulagret (jfr RA 1953 ref 4 och 1959 ref 10). — Vidare ansags dodsboet efter Sven-
Goran Wiss ha haft skattepliktig inkomst genom att den tredje brodern tilldelats burar och
djur till visst varde.

Som synes dr turerna i malen invecklade. Darfér bor det kanske under-
strykas att dodsboet beskattades i egenskap av deldgare i handelsbolaget.
Genom att den tredje brodern i samband med arvskiftet fick djur och burar
fran handelsbolaget hade niamligen dodsboet sisom hilftendeldgare i han-
delsbolaget forfogat 6ver s k omsittningstillgdngar i handelsbolaget. Med
andra ord en vinstdisposition som medforde beskattning hos dédsboet for
skillnaden mellan de uttagna tillgadngarnas dagsviarde och bokférda virde.

Konstnirlig verksamhet — har en sirstiilining

Sasom det inledningsvis nimndes anses en konstnars rorelse upphoéra vid
den skapande konstnidrens déd. Savil dédsboet som arvingarna efter skifte
kan darfor silja efterlimnade konstverk utan att drabbas av inkomstbe-
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skattning. Forsidljningen far emellertid inte ske under rérelseméssiga former.
Sédana former anses bl a foéreligga om avyttringen eller upplatelsen inte avser
vasentliga hela det aterstdende virdet i ritten till respektive verk. I sa fall
utgér upplatelsen eller avyttringen ett led i ett fortlopande utnyttjande som
indicerar beskattning for inkomst av rorelse.

I enlighet med det ovan anférda kunde ett dodsbo pda minnesutstill-
ningar efter en avliden konstnir utan beskattningseffekt silja tavlor, RA
1942 ref g'. Likasa blev en skulptérs dnka, som sjdlv var konstnir, inte be-
skattad vid forsidljning av utav mannen utférda, efterlimnade konstverk.
Diremot beskattades hon for inkomst av rorelse for forsidljning av avgjut-
ningar i brons och avtryck i terracotta, som hon utfért av uti mannens kvar-
latenskap ingaende gipsmodeller, RA 1966 Fi 243—244 (SN 1966 s 315—
316). En ledamot var skiljaktig och ville beskatta dnkan ocksa vid forsilj-
ning av originalen, som legat till grund f6r avgjutningarna respektive av-
trycken. Vidare kan nimnas att Karin Strindberg-Smirnoff inte beskattades
for sin andel av ersidttningen for filmatiseringsritten till Hems6borna och
Froken Julie, RA 1947 Fi 1101—1102 (tva ledamoter var skiljaktiga).

Sasom exempel pa fall diar avyttringen eller upplatelsen inte avsag visent-
ligen hela det aterstiende védrdet av ritten till respektive verk kan ndamnas
RA 1958 ref 44 och RA 1967 ref 6. Det forsta fallet gillde ersittningen till
Elin Wiagners dodsbo for réatten att ge ut hennes valda samlade skrifter. Er-
sdttningen beskattades eftersom det triffade avtalet inte kunde anses inne-
bidra en avhindelse av visentligen hela det aterstdende virdet i rétten till de
ifrAgavarande litterdra verken utan som ett led i ett fortlépande utnyttjande
av namnd ritt (en ledamot var skiljaktig). I fallet RA 1967 ref 6 var fragan om
beskattningen av ersidttningen for filmatiseringsritten till Tésen fran Stor-
myrtorpet och Korkarlen. Upplatelsetiden gick ut innan skyddstiden upp-
horde men parterna forutsatte att forhandlingar skulle kunna tas upp om for-
langd tid for visning. Utgangen blev densamma som i 1958 ars referat. En
ledamot var ense med majoriteten om utgdngen men hade foéljande skiljakti-
ga motivering: .

Enér filmatiseringsavtalen inte kan anses innebédra avhindelse av visentligen hela det ater-
stdende vardet av upphovsritten till ifrdgavarande litterdra verk utan endast som ett led i ett
fortlopande nyttjande - - -.

Efterskrift till foregidende stycke

I pressliggningsdgonblicket bekantgjordes genom en rittsfallsstencil
RR:s dom den 22 mars 1977 angaende besvir av Eira Biddrnhielms dédsbo.
Malet ror dodsboet efter Selma Lagerl6f i vilket klagandeboet var del-

' Se ocksad RR:s dom den 24 mars 1977 angdende Sven Erixons dodsbo. Rérelsen ansags ha
upphort vid dédsfallet. Dédsboet beskattades darfér inte for férsdljningar efter dédsfallet.
Forsiljningarna skedde genom konsthandel (en skiljaktighet).
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agare. Utgangen i malet utgdr ytterligare beldgg fér vad ovan anférts om
beskattningssituationen for konstnirlig verksamhet i samband med doéds-
fall.

Fragan gillde filmatiseringsritten till Gosta Berlings saga, som dods-
boet slutligt avhint sig. Regeringsritten ansag foljdriktigt att ersiattningen
inte utgjorde inkomst av rorelse. Underinstanserna hade emellertid be-
skattat boet for inkomst av rérelse med liknande motivering som den skilj-
aktige ledamoten hade i RA 1967 ref 6. D v s man ansig att filmritten en-
dast utgjorde en del av upphovsritten till Gosta Berlings saga som i sin tur
endast var en del av Selma Lagerlofs produktion.

Man maste emellertid skilja pa de olika delréttigheterna t ex ritten till
det litterdra verket och filmratten. Darefter far man se efter om upplatel-
sen eller avhindelsen av delrattigheten avser begriansad tid eller inte.

En sadan uppdelning gjorde man i nyssndmnda referat mal. Dar blev det
beskattning for inkomst av rorelse eftersom filmatiseringsritten i olika av-
seenden var tidsbegrdnsad och parterna forutsig att foérhandlingar skulle
kunna upptas om forlangd tid for visning.

Som avslutning foljer hir ett utdrag av regeringsrittens dom angdende
filmratten till Gosta Berlings saga

- - - Innebérden av den mellan parterna triffade 6verenskommelsen maste anses vara att
dodsboet for angivna belopp slutligt avhint sig hela réttigheten till filmatiseringen av Gosta
Berlings saga. — Den tillgdng som férevarande rattighet utgjort fér dédsboet har ej varit
hanforlig till omsattningstillgdng i boets rorelse eller sadan tillgdng likstdlld med patentrétt
som avses i punkt 1 andra stycket anvisningarna till 28 § kommunalskattelagen. Vid angivet
férhallande far overlatelsen av filmritten anses utgéra saddan avyttring av 16s egendom som
omndmnes i 35 § 4 mom kommunalskattelagen. Den intdkt dodsboet erhallit genom 6ver-
latelsen skall darfor behandlas enligt reglerna for beskattning av realisationsvinst. P4 grund

hédrav och da rattigheten ej forviarvats genom kop, byte eller dirmed jamforligt fang utgér den
vid avyttringen erhallna ersdttningen ej skattepliktig intédkt.- - -

For det fall att avyttringen sker mot royalty beskattas den som bekant all-
tid som inkomst rorelse se t ex RA 1960 Fi 133 (SN 1960 s 229) som gillde
mot royalty 6verlaten reproduktionsritt till konstverk efter Kylberg. Be-
skattning for inkomst av rérelse skedde ocksa i fallen RA 1951 Fi 7, RA 1964
Fi 1410—1411 men det framgar inte av redovisningen i regeringsrittens ars-
bok om ersdttning utgatt med engdngsbelopp for ett fortlopande utnyttjande
av ritten till respektive verk eller om ersidttningen utgatt som royalty.

Brandskadeersdttning for forstorda originalmanuskript

Enligt RA 1971 Fi 1769 beskattades inte en forfattare for brandskade-
ersattning fér 14 originalmanuskript, som han redan salt fére branden. Med
ledning av 19 § KL kan man av utgangen dra den slutsatsen att forsiljning
av originalmanuskript inte anses utgora ett led i en forfattares rorelse. Detta
kan ocksa utldsas av kammarrittens motivering, som limnades utan dndring
av regeringsritten pa besvir av taxeringsintendenten.
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Forsiljning efter arvskifte eller bodelning av tillgangar i rorelse av siddant slag
att tillgadngarna efter skiftet i allm@nhet anses forlora sambandet med rorelsen

Allmdnt om tomtstycknings- och byggnadsrérelses beskattning i samband med
dodsfall

Det har redan i den allmidnna inledningen framhallits att dédsbo — bort-
sett fran konstnérsfallen — maste skatta f6r inkomst av rorelse om boet siljer
tomter i tomtrorelse eller fastigheter i byggnadsrorelse. Detta giller oavsett
om boet driver rorelsen vidare eller endast i s matto fortsdtter denna att
boet siljer i samband med avveckling av rorelsen.

I tomt- eller byggnadsrorelse kan arvskifte eller bodelning efter dédsfall
emellertid medfora att den avlidnes rorelsetillgdngar forlorar karaktédren
av omsittningstillgangar eller vulgiart uttryckt >’smittan upphor’’. S& blir
emellertid inte fallet om arvinge sjalv driver rorelse av motsvarande slag.
Detsamma giller om doédsboet skulle fortsdtta rorelsen s& lang tid eller i
sddan omfattning att forsdljningarna inte utgor ett normalt led i rorelsens
avveckling. I s& fall anses dodsbodeldgarna genom boet ha drivit rorelse i
sadan omfattning att skiftet inte klipper av sambandet med rorelsen.

Rdttspraxis betrdffande beskattningsdret innan 1967 ars lagstiftning om tomt-
rorelse m m trdtt i kraft

Hur stéller sig det nyss sagda i praktiken. Inom vilken grins kan dodsbo
tillata sig att sdlja utan att deldgarna efter skiftet drabbas av annan inkomst-
beskattning dn for realisationsvinst? Ytterst kommer det an pa omstandig-
heterna i det enskilda fallet. I rdttspraxis kan man dock skénja vissa huvud-
linjer, som kartlagts av ddvarande regeringsrddet Sten Walberg i en artikel
i Skattenytt 1967 s 412. Med hidnsyn till att tidskriften sedan dess tillforts
nya ldsare foljer har en sammanstéillning av rdttsfallen i Walbergs artikel.

De viktigaste fallen angdende tomtrorelse ir RA 1961 ref 9 (SN 1961 s 185
jfr SN 1959 s 165—167), RA 1963 ref 21 (RN I 1963 nr 5:5 d), RA 1966 Fi
1490 (SN 1967 s 327), RA 1967 ref 8 (RN I 1967 nr 4:3 a) och RA 1967 FI
1172 (SN 1968 s 99—100).

Enligt rattsfallet, RA 1961 ref 9, kunde d6dsboet fullfolja av den avlidne
utfasta tomtforsdljningar samt dessutom silja en tomt fér sammanlidggning
utan att verksamheten medforde att fastigheterna ansags inga i rorelsen efter
skiftet.

Nasta referatmal, RA 1963 ref 21, avgjordes av regeringsritten i plenum.
Omstandigheterna var féljande

Rorelsen stagnerade vid dddsfallet men fortsatte dock fem a sex ar. I enlighet med prelimi-
nédra avtal fore dodsfallet silde dodsboet fem tomter. Vidare faststdlldes en fore dodsfallet
begiard avstyckning om 42 tomter. Fastigheterna ansags av RR:s majoritet >’obesmittade’ (atta
ledaméter var skiljaktiga).

I de tre f6ljande malen blev det motsatt utgdng. Man bor emellertid no-
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tera att omstindigheterna var ganska belastande. Sa t ex skiftades dédsboet

i forsta fallet efter ca 12 ar och dessforinnan hade boet salt ett flertal tomter.

I mellanfallet hade dodsboet existerat sedan 1932 och atskilliga forsilj-

ningar hade skett. Hartill kom att vissa dodsbodeldgare sjdlva salt nagra
tomter. I det sista fallet hade dédsboet fortlevtica 14 ar.

Av byggmistarfallen fran Walbergs artikel kan nimnas RA 1962 Fi 152
(SN 1962 s 27—28), RA 1962 Fi 788 (RR-utslag 1962 s 43) och RA 1967
ref 41 (SN 1968 s 144).

I det forsta fallet hade byggmaistaren dott 1955 och efterlimnat ett 20-tal fastigheter. Boet
salde nio fastigheter och fardigstillde en. Skifte skedde 1961 dirvid dnkan fick elva fastigheter av
vilka hon amnade silja en. Kommunen ansig att foérsiljningen utgjorde forsta ledet i yrkes-
massig handel med fastigheter men vann inte gehSr hos regeringsritten (en ledamot ansag
dock att férhandsbesked inte bort meddelas). Tilliggas bér att dnkan uppgivit att hon inte
amnade silja de dvriga fastigheterna. Den till foérsiljning avsedda fastigheten var en sanerings-
fastighet.

Aven i det andra fallet ansags skiftet klippa av sambandet med rorelsen
trots att den ene dodsbodeldgaren, en son, verkat i byggnadsbranschen.
Denna verksamhet var dock bade av ringa omfattning och speciell natur.
Sonen hade ndmligen efter schism med fadern dgnat sig at egen, mindre re-
parationsverksamhet och dirtill kom att han saknade byggmastarrittigheter.

Det sista byggmaistarfallet, RA 1967 ref 41, utgér ocksa exempel pa nor-
mala avvecklingsatgirder. Regeringsriatten ldimnade dir TI:s besviar angaen-
de en dnka efter en byggmastare utan bifall. RR yttrade

Av utredningen framgar visserligen att fastigheten utgjort omséttningstillgang i en av X be-
driven byggnadsrérelse. Fru X har emellertid tillika upplyst, att dédsboet avsett att under en tid
av 2 till 3 ar avveckla byggnadsrorelsen samt att hon sjilv icke bedriver byggnadsrérelse. Vid
nu angivna férhallanden — varvid férutsittes att dodsboet icke foretager andra affdrstransak-
tioner 4n som kan anses forenliga med en normal avveckling av byggnadsrorelsen — finner
RR, oberoende av den av dodsboet verkstillda uppskrivningen av fastighetens virde, att den
ideella del av fastigheten, som tillskiftats fru X vid bodelningen, direfter icke utgér omsitt-
ningstillgang i rorelse.

Rittsfallet utgér exempel pa svarigheterna att se alla fallgropar i beskatt-
ningsforfarandet. Dédsboet uppgav namligen att man fore skiftet skrivit upp
fastigheten till taxeringsviardet som utgjorde skiftesvidrdet. Detta medforde
att boet fick skatta for skillnaden mellan detta viarde och det ldgre bokférda
viardet. Man hade formodligen sammanblandat dédsboets situation med den
som dr for handen da tillgdng efter skifte fortfarande skall anses ha karaktir
av omsittningstillgdng. Sdsom tidigare namnts far arvinge i sadant fall inte
ta upp tillgangen till hogre virde dn den hade i dédsboets rikenskaper. Ge-
nom detta missforstdnd drabbades dédsboet av en onddig beskattning (jfr
RR:s skrivsitt »’oberoende av den av dodsboet verkstdllda uppskrivningen’’.)

Foljande omstandigheter dr av intresse fran en annan synvinkel. X hade i
regel utfort byggnadsarbete pd entreprenad. Ifrigavarande fastighet hade
han emellertid byggt at sig sjdlv. Den omfattade tva bostadsligenheter av
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vilka den ena var uthyrd. Dén andra hade utgjort X:s familjebostad och fru
X bodde diar nu. Dessutom inneholl byggnaden en mindre ligenhet, som
anvindes till kontor. I den skatterittsliga debatten pastis det inte séllan
att en byggmastare skall kunna silja sin egen bostadsfastighet om han i 6v-
rigt endast byggt pa entreprenad. Som framgir av domskilen ansag dock
regeringsritten att fastigheten fore bodelningen utgjort omsittningstillgang
i den avlidnes rérelse. — For att en av en byggmastare uppford byggnad inte
skall anses som omsittningstillgdng torde man kriva att han bebyggt fastig-
heten innan han de facto borjat driva rorelse i byggnadsbranschen.
Sammanfattningsvis kan det vara lampligt att ta del av féljande avslut-

ningsord i Walbergs artikel

Det kan givetvis vara vanskligt — inte minst f6r de skattskyldiga — att i enskilda fall bedoma,
om denna gridns Overskridits. De hittills avgjorda fallen synes emellertid tyda pa att dods-
bodeldgarna inte behéver kinna sig foranlatna att avveckla pa ett bradstortat sitt eller att avsta
fran tomtférsiljningar som kan bli aktuella under en normal avvecklingsperiod och som inte in-
nebir att rorelsen aktiveras pa nytt. Att man hir inte begrénsat sig till den period av tre ar, dodsa-
ret oraknat, som giller enligt de nya reglerna om dddsbons inkomstbeskattning torde likaledes
framga av det férut sagda.

Yiterligare rittsfall angdende tomtstyckningsrorelse i samband med dodsfall

Da det giller att avgdéra om ett dodsbos tomtforsdljningar haft sadan
omfattning att dédsbodelidgarna darigenom skall anses ha fortsatt den avlid-
nes rorelse blir en bedémning av alla omstdndigheter sedda tillsammans. Ett
forhallande som tyvérr ofta medfér olika bedémning av likartade fall. Man
far vara n6jd om man kan skoénja huvudlinjerna. Som exempel kan RA 1971
ref 53 tjana. Har hade dédsboet under ca fyra ar salt ett 20-tal tomter. Betréf-
fande 6vervidgande antalet av forsdljningarna foreldg antingen utfistelse av
den avlidne eller expropriationstillstand fér kommunen dir fastigheterna var
beldgna. Av praktiska skil forviarvade kommunen inte den mark till vilken
expropriationstillstand givits utan dédsboet silde direkt till byggherrarna. Ar-
vingarna (universella testamentstagare) ansags inte ha fortsatt den avlidnes r6-
relse. — Ett annat indiciefall utgér RA 1967 Fi 771 (SN 1967 s 478) dir rorelse
inte ansags foreligga.

I 6vrigt har det fran tidigare beskattningsar dn 1968 inte férekommit fall av
siarskild principiell betydelse for beskattningssituationen vid realisation av
arvfangen egendom i tomtstycknings- eller byggnadsrorelse.

Till skillnad fran tomtrérelse utgdr beskattningsaret 1968 inte ndgon sir-
skilt markerad grins i byggnadsrorelse (se prop 1967:53 s 160—162). I denna
artikel kommer jag emellertid inte att ga in pa nagra fall angdende byggnads-
rorelse for tid fr o m beskattningsaret 1968. Under hosten kommer namligen
en annan forfattare att i tidskriften behandla &mnet beskattning av byggnads-
rorelse.

Tomtrorelse
Som antytts tridde de nya reglerna for beskattning av tomtrorelse i kraft
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den 1 januari 1968. Aldre bestaimmelser giller dock i friga om avyttring, som
skett under 1967 eller tidigare. ' '

I frdga om beskattningsldget efter skifte av dodsbo inférdes emellertid inte
nagra sirskilda bestimmelser. Liksom dittills fick det enligt departements-
chefen ankomma pa praxis att 16sa uppkommande problem med beaktande av
de sirskilda omstindigheterna (prop 1967: 163 s 157). For att kunna tolka se-
nare rittsfall angdende beskattningsfragan vid realisation av arvfangen egen-
dom i tomtrérelse maste man emellertid kdnna till de nya bestimmelserna,
som finns i punkt 2 anvisningarna till 27 § KL.

De nya beskattningsreglerna i huvuddrag

Man skiljer mellan kvalificerad tomtrorelse och annan tomtrorelse.

Med kvalificerad tomtrorelse forstas verksamhet som huvudsakligen avser
forsidljning av mark for bebyggelse (byggnadstomt) fran fastighet, som upp-
enbarligen forvarvats for att ingd i yrkesmissig markforsiljning, sdsom nér
fastighet kopts av tomtbolag eller dylikt eller nir forviarvet avsett mark som
enligt faststilld stadsplan eller byggnadsplan dr avsedd for bebyggelse (st 1 p 2
anv 27 §).

Med annan tomtrérelse avses annan forsiljning av byggnadstomt om den
skattskyldige under tio kalenderar avyttrat minst femton byggnadstomter.
Tvangsforsiljning enligt 35 § 2 mom 2 st KL skall dock inte inrdknas i kvalifi-
kationstalet. Ddremot skall man beakta upplatelse av byggnadstomt pa vilken
nyttjanderdttshavaren kan uppfora byggnad t ex en fritidsstuga (2 st nimnda
anvisningspunkt).

Om skattskyldig skulle avyttra aterstoden av lagret i annan tomtrérelse
skall endast sadan vinst inrdknas i rérelsen, som beléper pa mark som om-
fattas av faststilld stads- eller byggnadsplan.

Kvalificerad tomtrorelse i samband med arvfall
Fortsatt rorelse

Oavsett om dddsboet inte salt ndgra tomter eller om boet inte avyttrat
fler tomter 4n som kan anses utgdra ett normalt led i avveckling av boet
kan omstindigheterna vara sddana att dédsbodeldgarna efter skifte anda be-
skattas for inkomst av tomtrorelse. S sker om deldgarna fortsitter rorel-
sen dvs inte realiserar den arvfangna egendomen utan efter skiftet fortsétter
att sdlja enstaka tomter. Se t ex RSV Dt 1974:38.

Hiar hade X och hennes tvd brdoder vid arvskifte 1970 efter fadern fatt
en tredjedel var av ett fastighetskomplex, som fadern uppenbarligen kopt for att bedriva
yrkesmissig forsiljning av byggnadstomter. Syskonen hade tillsammans sélt en tomt 1971 och
tva tomter under 1972. RSV:s riattsndmnd férklarade att X och hennes broder fick anses ha
fortsatt rérelsen samt att ingangsvirdet skulle beriknas med ledning av faderns kopeskillin-
gar (tva ledaméter var skiljaktiga). Regeringsritten gjorde ej 4ndring i forhandsbeskedet. -
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Arvskifte kan om vissa férutsdttningar dr uppfylida klippa av sambandet med
arvlatarens kvalificerade tomtrorelse.

Efter skifte kan arvingarna realisera den arvfangna egendomen utan annan
beskattning 4n for realisationsvinst. De har ju inte forvirvat fastigheten
eller fastigheterna i syfte att driva yrkesmaissig forsidljning av byggnads-
tomter. En forutsidttning dr dock att sdsom tidigare ndmnts, dodsboet
inte salt fastigheter i annan omfattning 4n som varit erforderligt for
avveckling av boet. Dodsbodeldgarna far inte heller personligen ha drivit
yrkesmaissig handel med fastigheter. Vidare maste fastigheterna siljas pa en
gang till utomstiende koOpare. Detta framgdr av nidmndens skrivning i
ett forhandsbeskedsdrende. Regeringsriatten gjorde ej dndring i for-
handsbeskedet pa besvir av taxeringsintendenten, RSV 1976 Dt:21.

Det kan hidnda att en skattskyldig koépt en fastighet eller ett fastighets-
komplex i syfte att yrkesmaissigt sidlja tomter. Antag att hela komplexet inte
dr planlagt samt en del av ej planlagd mark inte gar att parcellera i bygg-
nadstomter. Skall i sa fall sistnimnda del anses ingd i tomtlagret? — Fragan
var delvis ocksa uppe i fallet RSV Dt:21 1976.

Hair gillde det ett komplex med flera fastigheter, varav en delvis l4g inom planlagt omrade
medan en annan inte var planlagd. Sékandena begidrde besked om de skulle beskattas for
inkomst av rorelse for det fall att de efter skifte salde all planlagd mark men behdll den ej plan-
lagda. Nimnden konstaterade att detta innebar att sokandena beholl del av tomtlagret. Med
hinsyn hirtill och enér det inte visats att tomtférsiljning framdeles inte skulle kunna komma
ifraga fran sistnamnda del av lagret fick dodsbodeldgarna anses fortsitta den avlidnes rorelse.
— RR gjorde ej dndring i beskedet pa besvir av sokandena.

Av skrivningen att déma ansag atminstone nimnden att det kan finnas
markomrade pa fastighet i kvalificerad tomtrorelse, vilket ej ingar i fastig-
hetslagret. Med hinsyn till bevisldget var emellertid sa inte fallet hir.

Slutligen kom ocksa foljande fraga upp i samma mal. S6kandena Gver-
vigde namligen ocksa att skifta fastigheterna pa sa sitt att varje deldgare
skulle fa vissa registerfastigheter. Varje deldgare skulle didrefter under tio ar
silja hogst 14 tomter. S6kandena hidvdade att beskattning skulle ske enligt
reglerna for realisationsvinst. Nimnden forklarade emellertid att s6kandena
aven i detta fall fick anses fortsdtta arvlatarens rorelse. Regeringsritten
gjorde ej dndring i férhandsbeskedet.

For att undvika >’tomtsmitta’’ fran mark, som ingatt i arvlatarens kvalifi-
cerade tomtrorelse, bor man alltsa iaktta féljande ’

Lat inte doédsboet silja fler tomter 4n som kan anses erforderligt for av-

veckling av boet C

Drag inte ut pa tiden med skifte

S4lj inte ndgra enstaka tomter efter skiftet

Realisera tomterna pi en gang genom att silja utomstiende kopare.
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Kvalificerad tomtrorelse utan samband med arvfall

Kan tomt forlora sin karaktdr av omsdttningstiligang?

Beskattning for inkomst av tomtrorelse sker alltid d4 man séljer eller byter
bort en tomt som ingar i tomtlagret. Vidare inkomstbeskattas man om man
ger bort enstaka tomter. Vid gdva av hela tomtrérelsen beskattas daremot
inte givaren for inkomst av roérelse utan gavotagaren trader in i givarens be-
skattningssituation.

Om en person, som driver tomtrorelse, anvidnder en tomt for eget bruk t ex
later uppfora en byggnad for sig anses tomten fortfarande inga i tomtlagret.
Forfogandet riaknas inte som uttag. Detsamma géller om han p&4 motsvaran-
de sitt forfogar 6ver en bebyggd fastighet. Detta vinner beldgg av RRK 1976
R 1:27.

I det fallet bedrev tva syskon tillsammans kvalificerad tomtrorelse. Genom
ett avtal mellan dem uppldstes saméganderitten betrdffande tva tomter var-
efter dgarna tilltrddde respektive tomt for eget bruk. Tomterna ansags ej
hidrigenom forlora karaktir av lagertillgang.

Vilken betydelse har det att fastighet blivit planlagd under tiden for dgarens
innehav?

I prop 1967: 153 s 148 uttalade departementschefen bl a f6ljande

Jag ar alltsa inte ben4gen att, som man pd manga hall férordat, utan vidare tillmita det for-
hallandet, att en fastighet eller del ddrav under tiden f6r 4garens innehav blivit planlagd, den
betydelsen att tomtrorelse skall anses foreligga sa snart en forsédljning sker av tomtmark i enlig-
het med planen. — — — Den omstédndigheten att ett omrade pa fastigheten planlagts behover
f 6 inte alltid betyda att dgaren har f6r avsikt att omedelbart driva tomtrérelse pa sin fastighet.

I ett fall hade ett dodsbo vidtagit férberedande atgéirder for att avstycka
och i framtiden sidlja tomter fran en fastighet. Varken den avlidne eller
dodsboet hade forut vidtagit nagra siddana atgarder med fastigheten. Dods-
boet avsag att silja fastigheten till ett tomtbolag vilket skulle dgas av dods-
bodeldgarna. Nagra tomter hade dnnu ej salts. — RSV:s rédttsndmnd for-
klarade i forhandsbesked att dodsboet kunde silja fastigheten till bolaget
utan annan beskattning 4n f6r realisationsvinst. Taxeringsintendenten yrka-
de hos regeringsritten bl a att dodsboet skulle anses ha borjat kvalificerad
tomtrorelse i och med att de forberedande atgiarderna vidtagits. RR ldmnade
besviren utan bifall (dom 2/6 -76). Utgangen ticks av departementschefens
uttalande.

Annan tomtrorelse
Slutforsdljning

Om man siljer aterstoden av lagret i annan tomtrorelse skall man enligt st 5
punkt 2 anvisningarna till 27 § KL beskattas fér inkomst av tomtrorelse
endast for den del av vinsten, som avser mark inom faststilld stads- eller
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byggnadsplan. Den 6vriga vinsten beskattas enligt reglerna for realisations-
vinst. Detta exemplifieras av utgangen i RA 1973 A 189.

X hade fran sin jordbruksfastighet under de tio senaste aren silt 22 tomter varav 18
tomter 1970 och fyra under 1972. Hirefter hade han endast kvar en fastighet inom tomtom-
radet pa vilken han fér ca tjugo ar sedan latit uppfora en sommarbostad f6ér eget bruk. Enligt
ett av regeringsritten faststillt forhandsbesked skulle ifragasatt férsiljning av fastigheten be-
skattas som inkomst av tomtrérelse.

Overgangsbestimmelserna

Reglerna om tomtrorelse i p 2 anvisningarna 27 § KL trddde i kraft den
1 januari 1968 och tillimpades forsta gangen vid 1969 ars taxering. Aldre
bestaimmelser gillde dock for avyttring av fastighet som dgt rum 1967 eller
tidigare. Detta framgar av de tva forsta punkterna i dvergangsbestimmel-
serna och foranleder i och for sig inga direkta problem. Svarigheterna upp-
kommer vid tillimpning av p 4 i Overgangsbestimmelserna, som kénne-
tecknas av ett onodigt invecklat skrivsitt. Jag foredrar darfor att aterge fol-
jande, i Skattetidningens réttsfallshdafte 1969 s 35 intagna, framstdllning
som enligt min mening 4dr adekvat: P 4 av 6vergangsbestimmelserna avser
skattskydliga, som fére de nya bestimmelsernas ikrafttridande ansetts be-
driva jordstyckningsrorelse och efter ikrafttrddandet som ett led i samma
verksamhet avyttrar fastighet i tomtrorelse. Dessa far som ingdngsvarde
for de fastigheter som finns kvar i rérelsen rdkna fastigheternas taxerings-
maissiga restviarde vid utgangen av det beskattningsar som ligger till grund
for 1968 ars taxering.

I RN I 1970 nr 4:3 hivdade davarande riksskattenimnden att p 4 endast
kunde tillimpas betréffande s&dan rorelse, dir man hade bokféringsmis-
sig redovisning.

Regeringsritten har emellertid, RA 1973 ref 105, gatt ifrAan RN:s med-
delande och tillimpat p 4 dven i fall da ingdngsvdrdet — i avsaknad av bok-
fort restvarde — faststillts till visst belopp per kvadratmeter tomtmark.

Lennart Toftered kritiserade riksskattenimndens meddelande i Skatte-
nytt 1971 s 30—32. Han hidvdade dir samma mening som numera fast-
slagits genom RA 1973 ref 105. Man saknar en hinvisning till Toftereds ar-
tikel i referatet. — Det kan tilldggas att Toftered ocksa understrukit att det
i detta sammanhang ofta anvdnda skrivsittet >’summarisk redovisning’’ ar
inadekvat.

Om skattskyldig fére de nya reglernas ikrafttridande bedrivit saddan
verksamhet, som enligt de &dldre bestimmelserna utgjort jordstycknings-
rorelse, kan han enligt p 5 6vergangsbestimmelserna under vissa forutsitt-
ningar fa avyttring av fastighet efter ikrafttridandet behandlad antingen
efter de dldre bestimmelserna eller efter de nya reglerna. Forutsiattningarna
4r att avyttringen inte ar att hianfora till tomtrorelse enligt de nya reglerna
men att den enligt de dldre bestimmelserna kan anses innebira en fort-
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siattning av den tidigare bedrivna rorelsen. Angdende tillimpningen se
RSV Dt 1974:42 och RA 1974 A 980. Jamfoér ocksa nidmnda artikel av
Toftered. Han har ocksa framhallit kopplingen mellan punkterna 4 och 5.

Aldre bestimmelser kan alltsi — om #n mer undantagsvis — fortfaran-
de komma att tillimpas. Detta rattfardigar emellertid inte att hdar ga in pa.
dldre rattspraxis utdver vad som varit pdkallat i avsnittet om beskattning
vid realisation av arvfangen egendom. Den principiella sidan har ndmligen
Leif Mutén utférligt behandlat i sin doktorsavhandling. Se ocksa Skatte-
nytt 1959 s 182, s 379—381 och 1960 s 199—202.

Visst intresse har dock rittsfallet RA 1971 Fi 853, dar fragan gillde in-
gangsvirdet fér ett omrade inom en senare tillkommen byggnadsplan. Ut-
gangen innebir att detta omrade ansdgs ha tillférts rorelsen senare dn ett
annat omrade. Savitt jag kan forsta dr detta en uppmjukning av den sndva
praxis som radde under senare delen av 1960-talet, jamfor t ex RA 1966 Fi
1154. Detsamma kan kanske sdgas om utgdngen i det tidigare omndmnda
RA 1971 ref 53 fastin omstindigheterna dar var ratt speciella. Vidare
kan nidmnas att principen frdn d s k Essingefallet (jfr SN 1959 s 380—
381) har statt sig, RA 1964 Fi 320.

Den okvalificerade tomtrorelsen — mogen for att avskaffas?

Sedan den ’’25-procentiga rabatten’’ vid beskattning av realisationsvinst
vid forsdljning av fastighet numera avskaffats pastds det stundom i den
muntliga debatten att man borde forenkla systemet. Foresprdkarna for
detta anser att det ricker med att bibehdlla reglerna for den kvalificerade
tomtrorelsen och i 6vrigt beskatta tomtforsidljningar enligt reglerna for
realisationsvinst. Det bor emellertid tilliggas att en siadan férenkling skulle
mojliggdra en indexering av anskaffningskostnaden dnda fram till forsilj-
ningen vilket inte 4r fallet vid nuvarande beskattning f6r inkomst av annan
tomtrorelse.
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