Regeringsritten
Rattsfall

Aktieiigare i faimansbolag som fitt traktamenten — friga om avdrag med
normalbelopp enl p 3 andra st anv till 33 § KL

Besvir av F angaende inkomsttaxering 1972, —

I sin deklaration upptog F — som #4gde hilften av aktierna i ett bolag —
uppburna traktamenten fran bolaget fér endags-, korttids- och langtids-
forrattningar med 9 313 kr och gjorde avdrag for okade levnadskostnader
med samma belopp.

TN och LSR medgav avdrag med endast 4 313 kr. — KR i Gbg lamnade
F:s besvir hiar6ver utan bifall.

RR yttrade: I malet 4r icke tvist om att F i sin tjinst hos bolaget
verkstéllt resor utom den vanliga verksamhetsorten i den omfattning han
angivit i malet. — F har uppgivit att hans verksamhet under forrétt-
ningarna varit av arbetsledande natur och att den av bolaget utgivna er-
sidttningen Overensstimmer med de traktamentsbelopp, som enligt veder-
borligt kollektivavtal skulle ha utgatt for befattningshavare med mot-
svarande arbete. Med hidnsyn till vad som férekommit i malet bér F:s
uppgifter i detta hdnseende godtagas. — Vid nu angivna forhallanden fore-
ligger, fastidn F haft ett bestimmande inflytande i bolaget, ej skil att anse
att ersdttningen utgdér annat dn ersittning for dkade levnadskostnader i
anledning av forriattningarna. F tillkommande avdrag fér ¢kade levnads-
kostnader skall diarfor bestimmas enligt reglerna i andra stycket av tredje
punkten anvisningarna till 33 § KL. — Vad som utgatt i traktamente
overstiger icke de for beskattningsaret pa grund av normalbeloppsbe-
stimmelserna i ndmnda stycke gillande hogsta avdragsbeloppen. F idr
diarfor beréttigad till avdrag med belopp motsvarande de erhallna trakta-
mentena. (RR foredr. 15.2; dom 24.3 1977— en ledamot anférde annan
motivering men instimde i slutet.)

Anm.: Se RA 1972 ref 24 (jfr Skattenytt 1973 s. 427).

Okade levnadskostnader pa grund av makes dubbla bosiittning?

Besvir av Anna-Greta A angdende inkomsttaxering 1971. — Anna-
Greta A hade under 1970 anstillning som underskoterska vid sjukhus i
Goteborg medan hennes man sedan aug 1969 hade tjidnst som yrkesldrare
i Arjing. Anna-Greta A var bosatt i makarnas gemensamma bostad
i Goteborg. — I 1971 ars deklaration uppgav Anna-Greta A att 6kade
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levnadskostnader i anledning av mannens arbete i Arjing hade uppkommit
med 6 090 kr, varav hon — under aberopande av att avdrag f6r sddana
kostnader syntes kunna fordelas mellan makarna — yrkade avdrag med
hilften eller 3 045 kr. Anna-Greta A yrkade vidare avdrag for batterier
till och reparation av hérapparat med 300 kr. — TN viigrade de yrkade
avdragen.

Anna-Greta A anforde besviar éver TN:s beslut hos LSR, som yttrade:
Av utredningen i malet framgir att mannen A under 1970 haft sitt arbete
i Arjang, medan Anna-Greta A under denna tid kvarbott i familjebo-
staden i G6teborg . — Vid saddant férhallande kan Anna-Greta A ej anses
berittigad till avdrag for ndgon del av de Okade levnadskostnader som
kan ha uppstitt i samband med den skilda bosittningen. — Anna-Greta
A:s kostnader for batterier och reparation av hdrapparat utgdér ej av-
dragsgilla, privata levnadskostnader. — Forutsittningar f6r extra avdrag
kan ej heller anses foreligga. — KR i Gbg och RR: ej 4ndring. (RR féredr.
20.4; dom 2.5. 1977.)

Anm.: Se RRK R76 1:123 och SOU 1962: 47 s. 77—78 samt prop.
1963:120 s. 26, 27, 69.

Avyttring av fordringsriitt gemom amortering av skuldebrev som kopts for
belopp understigande skuldebrevets nominelia belopp.

Besvidr av TI angaende M:s inkomsttaxering 1968. RR yttrade: I det nu
forevarande malet om M:s inkomsttaxeringar ar 1968 &4r upplyst, att M
den 2 dec 1966 fran handelsbolaget J & Co f6r 1 370 348 kr forvirvat
tvd av Svenska D Aktiebolag utstillda skuldebrev. Det ena skuldebrevet,
som. var dagtecknat den 1 april 1966, lydde pid 2 163 791 kr med sex
procent ridnta samt innehdll féreskrift om amortering halvarsvis den 1 okt
och den 1 april med 240 422 kr per ar under aren 1966—1975. Det andra
skuldebrevet, som var dagtecknat den 1 dec 1966, lydde pa 206 428 kr med
sex procent rinta samt innehdll foreskrift om amortering halvarsvis den 1
april och den 1 okt med 24 286 kr per ar under aren 1967—1975. Under
ar 1967 uppbar M — férutom vissa rintebelopp — amorteringar om till-
hopa 264 708 kr. — Vad i madlet férekommit ger inte vid handen att
forvarvet och forvaltningen av nyssnimnda fordringar utgjort led i niagon
av M bedriven rorelse, och beskattning kan siledes inte 4ga rum p& denna
grund. Ej heller 4r den vinst, som utover utfist ranta kunnat komma M
till godo genom att fordringarna gillt f6r hdgre belopp dn M:s anskaff-
ningskostnad, att anse som en fran M:s kapitaltillgdngar harflytande av-
kastning av beskaffenhet att kunna beskattas sisom inkomst av kapital.
— Didremot maste anses att M genom att mottaga avbetalningar pa
fordringarnas kapitalbelopp avhidnt sig fordringsriatt till motsvarande
belopp och att de verkstillda amorteringarna siledes innebidr avyttring

210

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-03 19:39:50



i den bemirkelse detta uttryck har i 35 § KL. Skattskyldighet fore-
ligger dirfér i enlighet med bestimmelserna i denna paragraf. — Enir
emellertid M till och med beskattningsaret inte erhallit betalning utdver
vad han erlagt for skuldebreven har nagon vinst inte
uppkommit under detta ar. — RR ldmnar besvdren utan bifall. (RR
foredr. 16.3; dom 13.4.1977 — en ledamot ansiag att skattskyldighet
uppkommit fér den del av amorteringarna som inte motsvarats av an-
skaffningskostnad.)

Anm.: Enligt RR:s majoritet torde realisationsvinst ansetts ha uppkommit
forst ndr de avyttrade fordringsrétternas sammanlagda belopp overstigit kope-
skillingen for skuldebrevet. Se RA 1943 ref 19 och not. 379, 1969 not.
1396, 1970 not. 960 och 1974 ref. 6 (Skattenytt 1974 s. 623).

Forseningsavgift i samband med dekiarationsanstind

Besvir av O angiende forseningsavgift. — O beviljades anstdnd med av-
givande av sjidlvdeklarationen fér 1972 t o m den 30 mars 1972. Deklara-
tionen inkom forst den 28 april 1972. Dessférinnan hade O ansékt om for-
lingt anstind. Denna ansdkan hade emellertid avslagits den 12 april 1972
med motiveringen att ans6kningen kommit in efter anstandstidens utgang.

Lokala skattemyndigheten paférde O forseningsavgift med 155 kr.

I besvir hirdver yrkade O att forseningsavgiften skulle undanréjas och
anfdrde som foérklaring till att deklarationen avldmnats forst efter anstands-
tidens utgdng att svar pA av honom begird utredning av skogssakkunnig
forsenats.

LSR fann vad O anfért inte utgdra godtagbart skil for befrielse fran
avgiften och avslog didrfér besviren. — KR i Sundsvall: ej dndring.

RR yttrade: O beviljades enligt 34 § 2 mom TL anstand till den 30
mars 1972 med avlimnande av sjidlvdeklaration. Anstdnd hade begirts for
inférskaffande av utredning genom sakkunnig avsedd att ligga till grund
for avdrag for virdeminskning av skog. Den 4 april 1972 ansékte O om
forlangt anstdnd eftersom sakkunnigutredningen dnnu ej féreldg. Denna
ansOkan avslogs den 12 april 1972 med motiveringen att ansékningen kom-
mit in efter anstindstidens utgang. Deklaration avlimnades den 28 april
1972. — Eftersom deklarationen avlimnats efter anstindstidens utgdng
den 30 mars har enligt 116 ¢ § TL forseningsavgift ritteligen paforts O.
Siddan omstindighet som kan foéranleda eftergift av forseningsavgiften
enligt 116 d § TL har icke visats foreligga. (RR féredr 15.2; dom 8.3.1977
~— tva ledaméter av RR var av annan mening och ansig att forseningsav-
giften bort efterges eller ej paforas.)

Skattetilliigg — oriktig uppgift angiaende *’traktamente’’?
Besvir av A angdende skattetilligg vid 1972 ars inkomsttaxering.
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KR i Gbg bifoll av TI anférda besviar med féljande motivering: A har
i sin deklaration sdsom intdkt upptagit ersdttning om 6 000 kr, vilken upp-
givits avse 217 endagsférriattningar, och om 340 kr avseende fyra
korttidsforrattningar samt yrkat avdrag f6r *’traktamenten som ovan’’ med
motsvarande belopp. Vidare har han yrkat avdrag fér bilresor mellan bosta-
den i Hindds och arbetsplatsen pa Hisingen i G6teborg under 241 dagar
med 5 670 kr. Av utredningen i malet framgar emellertid att ersidttningen,
som uppgivits avse 217 endagsforrattningar, utgatt for tid under vilken A
arbetat pa sin vanliga verksamhetsort. Genom att i deklarationen yrka
avdrag med belopp motsvarande den som traktamente betecknade ersitt-
ningen om 6 000 kr utan att ange att ersdttningen utgatt under tjinstgoring
i Goteborg far A anses ha lamnat oriktig uppgift om ersidttningens ritta
natur och den diarmed sammanhidngande ritten att tillimpa schablon-
regeln i tredje punkten andra stycket av anv till 33 § KL. Forutsidttningar
foreligger darfor for att paféra A skattetilligg pa grund av den oriktiga
uppgiften. Skil att efterge skattetilligget kan ej anses foreligga. (En ledamot
var skiljaktig).

RR: ej dndring. (RR f6redr. 23.2; dom 28.3.1977.)

Anm.: Se RRK R751:27, R76 1:25.

Ej skattetilligg och forseningsavgift genom eftertaxering annat én i sam-
band med eftertaxering for inkomst eller formogenhet.

A. Besviar av TI angiende skattetilligg mm for A. — A underlit
trots anmaning att avlimna allmin sjdlvdeklaration vid 1972 ars taxering. —
TN uppskattade A:s inkomst av rorelse till 30 000 kr.

Hos LSR yrkade A — under aberopande av en diamera upprittad deklara-
tion — att inkomsten av rorelsen skulle nedsittas till 3 610 kr. — Sedan
taxeringsrevision foretagits den 13 dec 1973, tillstyrkte TI i yttrande, som
inkom till LSR den 11 febr 1974, satillvida A:s talan att inkomsten av
rérelsen skulle bestimmas till 20 000 kr. TI yrkade samtidigt att eftersom
lokala skattemyndigheten icke pafért A skattetilligg och forseningsav-
gift A skulle paforas sddana avgifter genom eftertaxering och att under-
laget for skattetilldgget skulle bestimmas till (20 000—3 610=) 16 390 kr.

LSR som nedsatte taxeringen for inkomst av rorelse till 20 000 kr, lim-
nade TI:s framstidllning betraffande skattetilligg och férseningsavgift utan
bifall.

Hos KR fullféljde TI sin talan.

KR i Sthlm ldmnade besvidren utan bifall och yttrade: Bestimmelserna
om eftertaxering i 114 § TL har icke avseende & skattetilligg och férse-
ningsavgift i annat fall 4n da fraga samtidigt 4r om eftertaxering for in-
komst eller f6rmdégenhet.

Hos RR fullféljde TI sin talan. — RR yttrade: Lokala skattemyndighe-
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ten paforde icke A skattetilligg eller forseningsavgift vid 1972 ars taxering.
TI har ej inom den i 76 § tredje stycket TL foreskrivna tiden hos LSR
yrkat att A skulle paforas siadana avgifter. Han har ej heller fért talan
om eftertaxering for inkomst. LSR:s beslut att icke pafora A skattetilligg
och férseningsavgift dr salunda lagligen grundat. RR limnar besvidren utan
bifall. (RR féredr. 23.2; dom 28.3.1977.)

B. Besvir av S angidende skattetilligg vid inkomsttaxering 1972. — 1
sjalvdeklaration 1972 yrkade S avdrag foér periodiskt understéd med
11 416 kr. — TN medgav avdrag i nu berérda hinseende med 3 000 kr.

Hos LSR yrkade S avdrag for periodiskt underst6d med i deklaratio-
nen yrkat belopp eller med ytterligare 8 416 kr. — Vid en hirefter fore-
tagen taxeringsrevision framkom bl a att S lidmnat oriktiga uppgifter i
skilda hinseenden avseende ett sammanlagt belopp av 7 940 kr.

I yttrande, som inkom till LSR den 9 april 1974, tillstyrkte TI att S
skulle medges avdrag for periodiskt underst6éd med ytterligare 8 416 kr.
TI, som & sin sida forklarade sig yrka eftertaxering av S med 7 940 kr, till-
styrkte sammanfattningsvis att S:s taxeringar for ar 1972 skulle nedséttas
med (8 416—7 940 =) 476 kr. TI yrkade dven att S skulle paféras skattetill-
lagg beraknat pa ett underlag av 7 940 kr.

LSR nedsatte i enlighet med TI:s medgivande S:s taxerade inkomst med
470 kr och paforde S, endr han fick anses ha ldmnat oriktig uppgift i vad
gillde redovisningen av rorelseinkomsten, skattetilligg eftertaxeringsvis
berdknat pa ett underlag av 7 940 kr.

Hos KR yrkade S att skattetilligget skulle undanréjas. — KR i Gbg
nedsatte, av skdl som nu ej d4r av intresse, underlaget for skattetilligget
till 7 413 kr.

Hos RR yrkade: S att underlaget f6r berdkning av skattetilligget skulle
nedsittas med 3 900 kr.

RR yttrade: Sdsom KR funnit har S i 1972 ars deklaration lamnat orik-
tiga uppgifter i skilda hidnseenden avseende ett belopp av sammantaget
7 413 kr. De oriktiga uppgifterna har framkommit vid en den 28 sept 1973
foretagen taxeringsrevision. — I LSR, diar S anfért besvidr 6ver sin taxe-
ring med yrkande om avdrag for periodiskt understdd med 8 416 kr
utover vad TN medgivit i sddant hinseende, har TI den 9 april 1974, sam-
tidigt som han tillstyrkt bifall till S:s yrkande, foér egen del yrkat eftertaxe-
ring av S i anledning av taxeringsrevisionen med 7 940 kr; TI tillstyrkte
sammanfattningsvis nedsittning av taxeringen med (8 416—7 940=) 476 kr.
I samband med yrkandet om eftertaxering yrkade intendenten att S skulle
paféras skattetilligg berdiknat pa ett underlag av 7 940 kr. — LSR har
i anledning av dar framstillda yrkanden nedsatt 1972 ars taxering i
enlighet med intendentens tillstyrkan. Till foljd harav har LSR icke pa-
fort S nagon eftertaxering fér inkomst foér 1972. Vid angivna for-
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hallande har LSR icke lagligen 4dgt paféra S skattetilligg. — RR undan-
réjer ddrfor, med dndring av KR:s dom och LSR:s beslut, det S paférda
skattetilligget. (RR foredr. 23.2; dom 28.3.1977.)

Jamkning av avskrivningsunderlag vid forvirv av inventarier frin niira an-
horig?

Besvir av A angdende inkomsttaxering 1972.

RR yttrade: Enligt punkt 1 sjitte stycket i anv till 22 § och punkt 3 b fjarde
stycket i anv till 29 § KL skall anskaffningsvirdet for inventarier jimkas, om
det skulle befinnas -att den skattskyldige eller ndgon, som star honom néra,
vidtagit atgarder for att den skattskyldige skall kunna tillgodoféra sig ett hog-
re anskaffningsvirde 4n som synes rimligt och om det kan antagas att detta
skett for att 4t ndgon av dem bereda obehorig forman i beskattningsavseende.
— A, som boérjade driva ifrdgavarande jordbruk den 15 mars under beskatt-
ningsaret, hade erhallit fastigheten i gava av sin fader och f6r jordbruksinven-
tarier till denne erlagt 277 300 kr. — Anskaffningsviardet for inventarierna,
vilket bestdmts enligt RN:s normer, kan visserligen, inte minst med hénsyn till
vad A sjilv gett uttryck fér, antagas ha 6verstigit inventariernas allminna sa-
luviarde. A kan emellertid inte anses ha tillgodofért sig ett hégre anskaffnings-
viarde 4n som 4r rimligt. Avdrag skall darfér medges A fér virdeminskning pa
inventarier enligt deklarationen (dvs med 88 407 kr). (RR féredr. 22.2; dom
15.3.1977.)

Anm.: Jamfor Hellner, Bolagsbildning ur skatterittslig synvinkel (1962) s
40—52, 98—105.

Forlust genom brand av musikinstrument anviind i tjinst

Besvir av E angiende inkomsttaxering 1973. — TN vigrade E, som i sjilv-
deklarationen under inkomst av tjanst redovisat intdkter av orkester- och mu-
sikerverksamhet, ett i férvarvskillan yrkat avdrag fér forlust i anledning av
genom brand forstdrda musikinstrument med 11 183 kr motsvarande instru-
mentens oavskrivna restvirde.

E anf6rde besvar 6ver TN:s beslut.

LSR fann ifragavarande forlust vara att hinfora till inte avdragsgill kapi-
talférlust och limnade darfor besviren utan bifall.

E 6verklagade.

KR i Sundsvall yttrade: Av utredningen i malet framgar att E:s musikinstru-
ment forstérts genom brand i Leksands Turisthotell medan han var engagerad
diar som musiker. Vidare framgar att E inte kunnat utfa ersittning for forlus-
ten av instrumenten av den f6r dem ansvarige arrangéren Leksands Turistho-
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tell AB diarfor att bolaget forsatts i konkurs. — E:s forlust har uppstatt till
foljd av att hans instrument — vilka efter virdeminskningsavdrag haft ett
restvarde av 11 183 kr — blivit helt forstérda genom branden. — Vid berik-
ning av inkomst av tjdnst, varom ir frdga i malet, kan avdrag for férlusten,
som ir att betrakta som utrangeringsférlust, inte medges. KR limnar be-
svdren utan bifall. (En ledamot av KR ville bifalla besviren, da enligt hans
mening forlust genom brand eller olyckshindelse av inventarier inte var att
betrakta som kapitalférlust.)

RR yttrade: Enligt 33 § 1 mom KL far fran intdkt av tjinst avdrag goras for samtliga utgifter,
vilka 4r att anse som kostnader fér fullgdérande av tjinsten, och avdrag far i enlighet hirmed
goras for bl a kostnad for instrument, som varit nddiga for tjdnstens fullgérande. Vid tilliimpnin-
gen 4r att iaktta den allménna bestimmelsen i 20 § nimnda lag att vid berikningen av inkomst
fran sirskild forvarvskilla alla omkostnader for intdkternas férvirvande och bibehallande skall
avrdknas men att avdrag inte far goras for bl a forlust som idr att hdnfora till kapitalférlust. Enligt
punkt 5 i anv till 20 § skall vad i punkt 10 i anv till 29 § stadgats angaende kapitalfdrlust i rérelse
4ga motsvarande tilliimpning dven for andra forvirvskillor. I sistnimnda punkt sidgs att i anslut-
ning till vad som enligt anv till 28 § betecknats som intikt av rdrelse skall sasom driftférlust i den-
na forvidrvskilla anses uteblivandet av en intikt, som normalt bort inflyta i rérelsen. Fére en
1951 gjord dndring angavs vidare att till driftférlust inte var att rikna forlust, som skattskyldig
kunde ha lidit vid sidan av vad som normalt ingar sasom ett led i férvirvsverksamheten, siledes i
regel inte genom férstéring, genom brand eller olyckshindelse, av sidana tillgdngar som anvints
till stadigvarande bruk i rérelsen, och att den forlust som féranleds av en dylik, oberoende av ré-
relsen uppkommen skada var att anse som kapitalfériust. Genom indringen begrinsades anvis-
ningens uttalande till att avse fastighet, som anvinds fér stadigvarande bruk i rorelsen, beroende
pa att genom samtidig dndring intikt genom avyttring av maskimer och andra for stadigvarande
bruk avsedda inventarier skulle utgdra intikt i rorelsen. Ndgon motsvarande 4ndring gjordes
emellertid ¢j i friga om beskattning av intikt genem avytiring av for stadigvarande bruk i for-
virvskillan tjinst avsedda inventarier. Sddan intikt utgdr fortfarande inte intikt av tjinst. For-
Just genom brand cller olyckshindelse av dylika tilgdngar kan inte anses som hinforlig till drift-
férlust utan ir fastmera att betrakta som en ¢j avdragsgill kapitalfdrlust. Den omstindigheten att
Leksands Turisthotell AB enligt avtal var ersittningsskyldigt fér férlusten men ¢j kunde fullgéra
sin betalningsskyldighet kan ¢j foranleda annan bedémning, da betalningen, om den verkstillts, i
beskattningshiénseende ej skulle ha behandlats som intikt av tjinst. — RR limnar besviren utan
bifall. (RR foredr. 22.2; dom 15.3. 1977.)

Anm.: Se RA 1928 not 689, 1957 not 2191, 1969 ref 4, 1969 not 2313, 1970
ref 67 (Skattenytt 1971 s. 329.) Se vidare Lundevall, Skattehandbok s 265,
KGA Sandstrom, Inkomst av tjénst s 269, 655, Inkomst av rorelse s 379, 471,
487, 491, 515, Geijer Rosenkvist Sterner, Skattehandbok Del 1 s 224, 328,
prop 1955:100 s 174, Svensk Skattetidning 1965 s 101, SOU 1937:42 s 244,
prop 1938:258 s 247, prop 1951:170 s 87.

Slutlig avhindelse av filmritt till litterirt verk.
Besvir av dddsboet efter B (deldgare i dédsboet efter Selma Lagerlof) an-

gdende inkomsttaxering 1970. _
RR yttrade: Den verksamhet, som dédsboet efter Selma Lagerlof drivit un-
der beskattningsaret, far sisom LSR och KR funnit anses hanforlig till rérel-
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se. De i verksamheten normalt och fortlopande inflytande intidkterna skall
darfor tagas till beskattning sisom inkomst av rorelse. Sdsom sadan intikt
riaknas bl a intdkt genom upplatelse av ritt till filminspelning under begriansad
tid.

Genom det kontrakt, varom fraga ar i malet, har dodsboet till ett produ-
centforetag for ett belopp av 100 000 kr 6verlatit filmriatten till beridttelsen
Gosta Berlings Saga, innefattande ensamritt att under den enligt lagen
(1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnirliga verk aterstaende gil-
tighetstiden verkstilla inspelning av verket pa film med ritt att uthyra och f6-
revisa filmen over hela virlden. Innebérden av den mellan parterna triaffade
overenskommelsen maste anses vara att déodsboet for angivna belopp slutligt
avhint sig hela réttigheten till filmatisering av G6sta Berlings Saga.

Den tillgdng som forevarande rattighet utgjort for dodsboet har ej varit
hianforlig till omsdttningstillgang i boets roérelse eller sadan tillgang likstalld
med patentrdtt som avses i punkt 1 andra stycket anv till 28 § KL. Vid angivet
forhallande far 6verlatelsen av filmritten anses utgéra sddan avyttring av 16s
egendom som omndmnes i 35 § 4 mom KL. Den intikt dodsboet erhallit ge-
nom Overlatelsen skall darfér behandlas enligt reglerna f6r beskattning av rea-
lisationsvinst. P& grund hirav och da rittigheten ej férviarvats genom kop, by-
te eller darmed jamforligt fang utgoér den vid avyttringen erhéallna ersittningen
ej skattepliktig intakt. (RR foredr. 16.2; dom 22.3. 1977.)

Anm.: Se RA 1942 ref 9, 1947 not 1101—1106, 1958 ref 44, 1966 not 243,
244, 1967 ref 6 (Skattenytt 1967 s. 329), 1969 not 1571. Se dven SOU 1963:52 s
130—133, 169—175, Englund, Om inkomstskattefaktorn vid beskattning av
benefika forvirv s 140—146. Se ocksa SN 1977 s 331—333 (Bylin).

Forsiljning av konstverk som dédsboet efter konstniiren verkstillt under
dodsaret.

Besvir av TI angaende dodsboets efter professor X inkomsttaxering 1971.

Professorn X, som utévade konstnérlig verksambhet, avled den 17 maj 1970.
Enligt av dédsboet avgiven deklaration 1971 hade under 1970 av X:s produk-
tion genom sirskild konstfirma salts konst fér ett nettobelopp om 208 777 kr,
varav 101 035 kr hanforde sig till tiden fore dodsfallet. Dédsboet yrkade vid
taxeringen att endast vad som uppburits fram till dédsfallet skulle upptas till
beskattning sdsom inkomst av rérelse. — TN taxerade dédsboet enligt dess yr-
kande.

I besvir over taxeringen anforde TI: Av 53 § 3 mom KL framgdr, att for
det beskattningsar d4 dédsfallet intraffar, skall oskiftat dodsbo taxeras savil
for inkomst som den avlidne haft som for inkomst vilken ingatt till dédsboet
efter dodsfallet. Taxering skall i sddant fall asittas pa samma sidtt som om den
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avlidne levt hela beskattningsaret. TI yrkade darfor att hela inkomsten om
208 777 kr skulle upptas till beskattning.

LSR bif6ll TI:s talan och anférde ddrvid som skil att dodsboet maste anses
skattskyldigt for inkomst av de forsdljningar, som skett mellan dédsfallet och
beskattningsarets utgang.

I besvar over LSR:s beslut yrkade dodsboet att TN:s beskattningsatgidrder
skulle faststidllas. Dodsboet bestred att ndgon rérelse forelegat efter konstné-
rens dod och att skattepliktig inkomst uppkommit.

TI anforde bl a att skatterdttens standpunkt — att konstniarsverksamhet in-
te upphor i och med att konstniren avlider utan att verksamheten fortsitter
atminstone under aterstoden av det kalenderar under vilket dédsfallet intraf-
fat — syntes rimlig sarskilt i ett fall sisom det foreliggande, dér férsidljningen
av konstverk skett i stor skala och karaktiren av yrkesmaissighet darfor var
pataglig.

KR: Sthim yttrade: Den av X bedrivna konstnirliga rérelsen far anses ha
upphért i och med hans déd den 17 maj 1970. Vid sadant férhallande och da
handlingarna i malet icke utvisar att de efter denna tidpunkt férsadlda konst-
verken ingdtt i rorelse som bedrivits av dédsboet, utgér vad som till dédsboet
influtit vid férsaljning av dessa konstverk icke skattepliktik intdkt for dodsbo-
et. — Dodsboets berdkning av nettointikten for tiden fore dodsfallet har icke
ifragasatts. — KR faststidller med undanréjande av LSR:s beslut TN:s be-
skattningsatgirder.

Hos RR yrkade TI att LSR:s beskattningsatgarder skulle faststidllas. TI an-
forde till stod for sin talan bl a: Den konstforsialjning som #dgt rum fran X:s
dodsbo har ett omedelbart samband med den som verkstilldes av den avlidne
och dr en direkt fortsidttning av den avlidnes verksamhet. Forsédljningen &r
kommersiellt inriktad och har en betydande omfattning. Under sddana for-
hallanden maéste den av dédsboet gjorda forsidljningen skatterattsligt bedomas
efter vanliga rorelseregler. KR:s dom innebir en avvikelse fran vad som all-
maint giller for beskattning av inkomst av rorelse i samband med rorelseidka-
res dod.

RR: ej dndring. (RR foredr. 16.2; dom 24.3.1977 — en ledamot ville fast-
stidlla LSR:s beskattningsatgirder.)

Anm.: Se hdnvisningar vid ndrmast foregdende rdttsfall.
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