Regeringsritten
Rittsfall

Ranta pa skogskonto for tid efter fastighetens éverlatelse — inkomst av

skogsbruk cler av kapital?
Besvir av TI angiende M:s inkomsttaxering 1973. M Overlit vissa jord-
bruksfastigheter enligt kdpekontrakt dagtecknat den 1 maj 1972, — Pa

skogskonto avseende fastigheterna innestod vid beskattningsirets utging
skogskontomedel jimte rinta om 10 960 kr. — TN upptog namnda belopp
sadsom intikt av jordbruksfastighet.

I besviar hos LSR anférde TI foljande: Enligt hos Norrbottens Central-
kassa for jordbrukskredit inhimtad uppgift innestod vid tidpunkten for
forsiljningen 10 613 kr pa skogskontot. Rinta pd medlen hirefter och till
arets slut uppgick till 346 kr. Intikten av pa skogskonto innestdende medel
borde nedsittas till 10 613 kr och rintan, 346 kr, borde upptagas till be-
skattning i forviarvskillan kapital, didrvid extra avdraget i denna forvarvs-
kédlla borde héjas fran 104 kr till 400 kr. Intendenten yrkade att de till statlig
och kommunal inkomstskatt taxerade inkomsterna skulle nedsittas i enlighet
hirmed.

TI:s besvir limnades utan bifall av LSR och KR i Sundsvall (en ledamot
av KR ville bifalla).

Aven RR ogillade besviren och yttrade: Enligt 9 § skogskontolagen
(1954:142) skall, om skattskyldig 6verlater fastighet, som utgér den visent-
liga delen av forvirvskilla, for vilken insidttning 4 skogskonto verkstillts,
innestiende medel upptagas som bruttointikt av skogsbruk fér det beskatt-
ningsar, under vilket 6verlatelsen skett. Hirav far anses f6lja att dven den
rinta som beldper pa tiden fran &Sverlitelsen till utgdngen av beskattnings-
4ret skall tagas upp sadsom sddan intdkt. (RR foredr. 9.11; dom 30.11.1977.)

Sirskild investeringsfond har éverférts fran enskild rérelse till aktiebolag —
skall fonden aterforas till beskattming?

Besvir av K angdende inkomsttaxering 1972,

Enligt 1 § férordningen (1959:168) om s#rskilda investeringsfonder for forlorade inventa-
rier och lagertillgingar far vid beridkning av nettointikt av rorelse avdrag atnjutas i enlighet
med vad som n&rmare anges i forordningen for belopp som avsatts till fond som nyss ndmnts.
Sadan fond far enligt 3 § forordningen tagas i ansprdk for avskrivning av inventarier, som
anskaffats under beskattningsiret respektive nedskrivning, motsvarande kostnader under
beskattningsaret for tillverkning och anskaffning av lagertillgdngar, som innefattar lagerdkning.
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Har skattskyldig tagit investeringsfond i ansprdk i annan ordning 4n som sigs i 3 § skall
enligt 6 § forordningen till fonden avsatta medel aterforas till beskattning for det beskatt-
ningsar under vilket fonden tagits i ansprak. Till beloppet skall dirvid liggas viss rinta. Enligt
6 § forordningen giller vidare bl a att vid sddan fusion som avses i 28 § 3 mom forsta eller
andra stycket kommunalskattelagen moderbolaget eller den Svertagande foreningen fir i be-
skattningshinseende 8vertaga forefintlig investeringsfond.

Vid 1968 ars taxering avsatte K vid beridkning av inkomst av rérelse 25 000
kr till sarskild investeringsfond enligt nimnda férordning.

Vid 1972 ars taxering upplyste K i sin sjilvdeklaration att han ombildat
firman till aktiebolag genom s k apportbildning fr o m den 1 januari 1971.

TN godtog deklarationen.

I besvir yrkade TI att beloppet 25 000 kr skulle upptas till beskattning.

LSR yttrade: K har med verkan frin den 1 jan 1971 dverldtit tillgdngar i
en av honom driven rorelse till ett aktiebolag diri inbegripet en investerings-
fond for forlorade inventarier och lagertillgdngar. Denna Overlatelse av
fonden far anses medféra att fonden tagits i ansprdk i annan ordning in
sigs i 3 § forordningen om sirskilda investeringsfonder for forlorade in-
ventarier och lagertillgingar. Jimlikt 6 § nimnda férordning aterfé6r LSR
de ar 1967 till sarskild investeringsfond avsatta medlen 25 000 kr till be-
skattning. Till beloppet ligges dven rinta med 3 000 kr. — KR i Gbg och
RR: ¢j 4ndring. (RR féredr. 26.10; dom 10.11.1977.)

Fraga om sirskilt investeringsavdrag for inkop av konst och om avdrag for
virdeminskning av konst

Besvir av TI och Jamtlands Folkbank angdende bankens inkomsttaxering
1973.

Jamtlands Folkbank yrkade i sin deklaration 1973 investeringsavdrag
med 1 172 kr avseende ink6p av fyra tavlor for 5 860 kr. Vidare yrkade
banken att vid rérelseinkomstens berikning fi avdrag f6r virdeminskning
av konstverk med 2 358 kr. Banken tillimpade ridkenskapsenlig avskriv-
ningsmetod. — TN medgav yrkat investeringsavdrag men vigrade virde-
minskningsavdrag.

Hos MKSR yrkade TI att investeringsavdrag skulle vigras och banken

. att viardeminskningsavdrag skulle medgivas. — MKSR biféll TI:s besvir
men fann ej skdl medgiva yrkat avdrag f6r virdeminskning av konstverk.

I besviar hos KR yrkade banken att erhdlla virdeminskningsavdrag och
investeringsavdrag. — KR i Sthim biféll besvidren i vad de avsdg investe-
ringsavdraget och anférde som skil: Ifrdgavarande konstverk far anses vara
att hinfora till inventarier i bankens rérelse. D4 konstverken kan antagas
icke ha minskat i virde under beskattningsaret, medges ej avdrag for virde-
minskning av dem. A andra sidan saknas skil att vid taxeringen till statlig
inkomstskatt vigra begirt investeringsavdrag, 1 172 kr, f6r beskattningsarets
anskaffning.

445

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-22 02:08:37



TI och banken fullféljde sin talan, envar savitt KR:s dom gitt dem emot.

Till stod for sin talan aberopade TI forarbetena till lagstiftningen om sarskilt investerings-
avdrag vid taxering till statlig inkomstskatt (prop 1971:11 s 4—S5), varav framgick att syftet
med lagstiftningen varit att framja och stimulera industriproduktionen genom ett sirskilt
avdrag pa nyanskaffade maskiner och inventarier. Nagon avsikt att uppmuntra till 8kad pro-
duktion av konst har inte funnits. Sdsom tidigare framhallits i malet hade departements-
chefen i ovannimnda proposition (s 6) ocksd framhallit att avdragsritten omfattade *’sddana
tillgAngar som enligt kommunalskattelagen hidnfors till maskiner och andra inventarier i
rorelse vid berdkning av viardeminskningsavdrag’. Konstverk tillhdrde inte denna kategori,
vilket ocksa KR funnit i sin dom.

RR: ej d4ndring. (RR foredr. 9.11; dom 29.11.1977.)

Friaga om partrederi for fartygskontrakt bedrivit rorelse fran fast driftstille

Besvir av alimdnna ombudet f6r mellankommunala mal (AO) angaende
S:s inkomsttaxering 1971.

Ingenjoren S med Stockholm som hemortskommun — ej verksam inom
sjofartsndringen — #dgde dels andel om 1 % i motortankfartyget Otaru dels
andel om 3 % i fartygskontrakt nr 160 med Lodose Varv. Ovriga andels-
dgare i forstnimnda fartyg utgjordes av skeppsredaren Lars J och dispo-
nenten Vilgot J, bada i Skdrhamn, med 15 procent var, dem nirstiende
bolag i Skirhamn med tillhopa 20 procent samt vidare av atta personer och
bolag pa annan ort. Delidgare i fartygskontraktet utgjordes av tva bolag i
Skdrhamn med tillhopa 29, 5 procent och tio personer och bolag pa annan
ort.

I sin deklaration for taxering 1971 yrkade S avdrag for underskott av
rederirérelse med 208 890 kr, varav 18 855 kr belépte pa hans fartygsandel
och 190 035 kr pa kontraktsandelen.

TN medgav yrkat avdrag for avskrivning pa fartygskontrakt men vig-
rade avdrag for underskottet i vad det belépte pad fartyget, enidr part-
rederiet for detta ansags bedrivet fran fast driftstille i Skdrhamn i Tj6rns
kommun. '

Hirdver anfoérdes besvir savil av S som av AO. S yrkade att fa avdrag
for hela underskottet i rederirdrelsen.

AO yrkade for sin del att avdrag vid den kommunala inkomsttaxeringen i Stockholm
skulle vdgras dven for underskottet i vad det beldpte pad kontraktsandelen, endr sdvil part-
rederiet f6r fartyget som det for fartygskontraktet fick anses bedrivet fran fast driftstélle
i Tjérns kommun. Han anfdérde: Verksamheten med bl a ifrAgavarande fartyg hade drivits
under den gemensamma beteckningen *’OT-rederierna’’. Skeppsredaren Lars J hade varit hu-
vudredare for samma fartyg. Tillsammans med en broder innehade Lars J samtliga aktier i
Aktiebolaget M och didrmed indirekt aktierna i ett flertal av M heligda dotterbolag med an-
knytning till varvs- och rederindringen med site och verksamhet vid anldggningar i Skirhamn.
Av handlingarna i maélet framgick att den tekniska tillsynen och bemanningen av ifraga-
varande fartyg ut6vades av M. Direkt och indirekt via dotterbolag innehade detta bolag
tillsammans med bréderna J rederiandelar i bertrda fartyg med tillhopa 50 procent. DA sai-
ledes en av partredarna pa ovrigas uppdrag bedrivit verksamheten med fartyget fran fast
driftstille i Skdrhamn, fick beskattningsort for inkomst av partrederi dven f6r Ovriga part-
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redare anses vara Skirhamn. Bland deldgarna till fartygskontraktet férekom férutom Sund-
qvist, bl a M och ett dotterbolag med andelar & tilthopa 29,5 procent. Det var planerat att
det under byggnad varande fartyget skulle ingd i OT-flottan och att Lars J dédrvid skulle in-
trida som fartygets huvudredare. Under angivna omsténdigheter f6reldg enligt AO:s mening
ej skil att beddma fragan om beskattningsort for den rérelsegren, som avsidg det kontrakte-
rande fartyget, pa annat sitt 4n for rérelsen i §vrigt.

S genmilde bl a: Veterligen hade aldrig tidigare ifragasatts att avdrag fO6r avskrivning pa
fartygskontrakt ej skulle medgivas i fartygsigares hemortskommun. Nagot fast driftstille i
annan kommun kunde omdjligen ha etablerats nir det gillde ett fartygsbygge. Man skulle m&j-
ligen kunna tinka sig att underskott pd grund av avskrivning pa ett fartygskontrakt hin-
férdes till samma kommun dir dgaren i Ovrigt drev rederirdrelse fran fast driftstdlle forut-
satt att driften av det nya fartyget komme att ske frin samma driftstille. Eftersom S:s rederi-
rorelse i ovrigt saknade fast driftstille, som kunde lokaliseras till viss kommun, kunde
emellertid dessa principer icke tillimpas. Partrederierna maste beddmas var for sig och be-
skattningsorten for partrederiet fér det 4nnu ej levererade fartyget kunde rimligen icke pa-
verkas av de forhallanden som gillde for andra partrederier utan maste beddmas utifran
driftsituationen sedan fartyget satts i trafik. Detta syntes ocksa framga av rittsfallet RA 1969
not. 2092. Fartygskontraktet utgjorde partrederiets enda tillgAng och fast driftstille i den me-
ning som avses i 61 § kommunalskattelagen torde da inte foreligga innan fartyget levererats.

MKSR fann pa anférda skidl att den rorelse som partrederiet fér m/t
Otaru bedrivit utévats fran fast driftstidlle i Skdrhamn och att rederiets
rorelse icke kunde anses hanforlig till Stockholm. Skatteridtten avslog dir-
for S:s besvar. — I fradga om partrederiet for fartygskontrakt, fann skatterit-
ten att, eftersom detta partrederi inte har bérjat driva rérelse, nagot fast drift-
stille for partrederiet utom deligarnas hemortskommuner ej forelig. Med
avslag pd AO:s yrkande i denna del limnade skatterditten TN:s atgird att
medgiva avdrag for detta partrederis underskott vid taxeringen till kom-
munal inkomstskatt i hemortskommunen utan dndring.

AO fullféljde sin talan och dberopade bl a rittsfallet RA 1973 not 161
(RRK 1973 R 1:5).

S genmailde att forhallandena i det 4beropade rittsfallet icke var jaimfdérbara med dem i fére-
liggande mal. Handelsbolag var till skillnad mot partrederi juridisk person och sjilvstindigt ritts-
subjekt, som foér sin registrering fordrade kontorsadress. Ett partrederi kunde ej registreras
och ej heller etableras for flera fartyg. I forehavande fall 4gde ingen partredare majoritet i
partrederiet for fartygskontraktet. Partrederiet hade siledes icke sddan anknytning till ndgon av
deldgarna att rederiet kunde anses ha drivit verksamhet med ndgon av deldgarnas kontor som
fast driftstille.

KR i Sthlm yttrade: Utredningen ger ej stéd fér att antaga att ifrigava-
rande partrederi under beskattningsaret bedrivit rorelse fran fast driftstille
utom hemortskomunen. S dr darfér — som MKSR funnit — berittigad till
avdrag for avskrivningen vid den kommunala taxeringen i Stockholm. —
KR lamnar besviren utan bifall.

Hos RR fullféljde AO sin talan.

RR yttrade: I malet har icke visats féreligga sddana sirskilda omstandig-
heter som bor féranleda att ifrdgavarande partrederi skall anses ha bedrivit
rorelse fran fast driftstille. Deldgare i rederiet 4r dirfor berittigad att at-
njuta avdrag fér nedskrivning av rederiets fartygskontrakt vid taxering till
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kommunal inkomstskatt i sin hemortskommun. P& grund hirav lamnar RR
besviren utan bifall. (RR féredr 2. 11; dom 23.11.1977.)

Anm.: Se RA 1946 not 654—658, 1964 not 1959, 1969 not 2092, 1970
not 943, 1973 not 161. Se dven prop 1972:147 s 23.

Vanliga verksamhetsorten — anstillning har borjat med kurs pa annan ort éin
anstillningsorten

Besvir av R angdende inkomsttaxering 1973. RR yttrade: R anstilldes
den 14 juni 1971 vid en ASEA tillhorig fabrik i Sollefted. Omedelbart dar-
efter pabérjade han en kurs fér utbildning till verktygsmakare vid bolagets
anldggningar i Visterds. Kursen péagick till den 21 juni 1972. Under ut-
bildningstiden uppbar R traktamente av arbetsgivaren, for beskattningsaret
1972 med 11 010 kr motsvarande 182 dagar f6r langtidsf6rrittning. Efter

" avslutad utbildning arbetade R vid fabriken i SollefteA. — Med hénsyn till

vad som silunda har upplysts far R anses ha under utbildningstiden vistats
utom sin vanliga verksamhetsort. Han 4r dirf6r berittigad till avdrag for
den 6kning i levnadskostnaden som han har fatt vidkdnnas under vistelsen i
Visterds. — Det uppburna traktamentet Overstiger det av riksskatteverket
faststillda normalbeloppet och R har inte visat att hans merkostnad
varit stdrre 4n normalbeloppet. I enlighet hirmed bestimmes avdraget till
9 646 kr, motsvarande 182 dagar 4 53 kronor. (RR foredr. 2.11; dom 28.11.
1977.)

‘Anm.: Se RA 1967 ref 52 I—III (Skattenytt 1968 s. 186), 1971 ref 49
(Skattenytt 1972 s. 369) samt RN 1967 nr 2:1, RSV Dt 1976:57.

Merviirdeskatt: friga om renskotsel som idkats av familjemedlemmar
bedrivits i form av enkelt bolag

Besviar av allminna ombudet angidende P:s pAférande av mervirdeskatt
for redovisningsperioderna 1970, 1971 och 1972.

Enligt 6 § lagen om mervirdeskatt foreligger inte redovisningsskyldighet for kalenderar,
under vilket den skattepliktiga omséittningen ej Overstigit 10 000 kr. For deldgare i bl a enkelt
bolag giller enligt anvisningarna till nimnda lagrum att redovisningsskyldigheten bestims av
bolagets hela skattepliktiga omsittning.

P idkade renskétsel inom K6nkdmi sameby i Kiruna. Sirskilda renmir-

ken fanns registrerade for savil P sjialv som hans hustru och ettvart av makar-
nas tre barn. I renlingden var endast P upptagen som #gare av renar.

Genom slutliga beslut faststillde linsstyrelsen i Norrbottens l4n mervirde-
skatt fér den av P bedrivna verksamheten for redovisningsperioderna 1970,
1971 och 1972 med vissa belopp.

I besviar hiarover yrkade P att LS:s beslut skulle undanrdjas och anférde
till stéd harfér: De av P uppburna ersittningarna avsag dven renar tillhdriga
6vriga familjemedlemmar. Renlingden utvisade inte de faktiska dgarefér-
hallandena. Samtliga inom familjen deltog i sk&tseln av renarna. For att for-
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enkla forsaljningen hade emellertid renarna salts i P:s namn men influtna
medel hade direfter fordelats. Forsaljningssummorna uppgick inte foér na-
gon av familjemedlemmarna till 10 000 kr.

LSR fann att P:s uppgifter om att intikterna delvis avsig andra skatt-
skyldiga sisom obestyrkta inte kunde godtagas och limnade besvdren utan
bifall.

Hirdver klagade P hos KR i Sundsvall som i en utférlig dom, vari bl a
bestimmelser i bade renbeteslagen och renniringslagen aberopades, biféli
P:s talan.

Hos RR yrkade AO undanréjande av KR:s dom.

RR vyttrade: Ostridigt 4r att P uppburit ersdttning for férsalda renar
under 1970 med 22 603 kr, under 1971 med 14 820 kr och under 1972
med 11 218 kr, vartill under 1972 tillkommer eget uttag for 2 000 kr. P har
i malet uppgivit att de nimnda beloppen utgér summorna av de ersidttningar
som arligen influtit i hans, hans hustrus och deras tre barns var for sig
drivna renskotselrorelser och att omséattnifgen i envar av dessa fem rérelser
ej overstigit 10 000 kr och att i varje fall omséittningen i hans rorelse icke
nagot av de tre dren 6verstigit nimnda belopp.

Allmanna ombudet har, som han bestimt sin talan, hiremot invint: P,
hans hustru och tre barn far anses ha drivit renskotseln gemensamt i ett
enkelt bolag. Omsittningen i detta enkla bolags rérelse har under ett vart
av de tre aren overstigit 10 000 kr. P ar dirfér redovisningsskyldig for
bolagets omsittningar.

Den i malet forebragta utredningen ger icke vid handen att den renskot-
sel, de fem familjemedlemmarna P bedrivit, skett i form av ett enkelt bolag. —
Vid sadant férhallande och da det icke blivit klarlagt att omséttningen i P:s
egen renskotselrorelse nagot av aren 1970—1972 dverstigit 10 000 kr, lam-
nar RR besviren utan bifall. (RR féredr. 20.12; dom 30.12. 1977.)

Anm.: Se prop 1928:43 s 96 och 1971:51 s 186—188 samt Mattsson,
Bolagskonstruktioner och beskattningseffekter s 31—38, 353—359,
372—374.
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