Regeringsriatten
Rattsfall

Friaga om pensionsavsiittning di pensionsutfallet gjorts beroende av att skuld
likviderats.

Besvir av B och W AB angdende inkomsttaxering 1972. — B och W dgde
vardera 50 procent av aktierna i B och W Aktiebolag. — I sin sjdlvdeklara-
tion drog bolaget av 304 334 kr sasom pension at B. Bolaget uppgav bl a
att beloppet motsvarade en fordran, som bolaget hade hos ett av B heldgt
aktiebolag och att pensionen enligt avtal mellan W och B e} kunde utga
utan att skulden likviderats. — TN vigrade avdraget.

Hos LSR hédr6ver yrkade bolaget att fa avdraget.

TI yttrade i huvudsak: Det hade gjorts gillande att beloppet 304 334 kr utgjort fordran som
bolaget haft. Med hinsyn till bokféringstransaktionerna syntes det tveksamt om bolaget
skulle anses vara barare av den eventuella faktiska forpliktelsen. Handling som visade forplik-
telsen hade inte foretetts. Bolaget borde inte medges avdrag fér avsittningen.

LSR fann pa grund av den forebragta utredningen bolaget berittigat till
avdrag for ifrAgavarande avsittning till pensionsutfistelse och bestiimde, med
bifall till besviren, taxeringarna i enlighet hirmed.

I besviar hos KR yrkade TI att taxeringen skulle bestimmas enligt TN:s beslut och anférde:
Villkoret innebar, att pensionsutfallet inte endast var beroende av uppnadd pensionsilder for
den anstillde. Bestimmelserna i lag om tryggande av pensionsutfistelse m m torde dirvid inte
vara tillimpliga pa den av bolaget dberopade utfistelsen dven om villkoret inte intagits i den
formella utfistelsen.

Bolaget bestred yrkandet och anférde att da villkoret inte intagits i den formella utfistelsen
saknades anledning att inte betrakta utfistelsen som bindande.

KR i Sthlm yttrade: Bolaget har utfist sig att betala pension till B med
familj. I anledning av utfistelsen har bolaget skuldfért 304 334 kr & konto
? Avsatt till pensioner’’. Emellertid framgar av handlingarna i malet, att pen-
sionsutfallet gjorts beroende bl a av att en fordran pa 304 334 kr, som bo-
laget har pa ett av B heldgt aktiebolag, likviderats av sistnamnda bolag. —
Med hédnsyn till angivna férbehall kan den av bolaget gjorda avsittningen
till pensioner inte utgdéra ndgon vid ifrdgavarande taxeringar avdragsgill
kostnad. — RR: ej dndring, (RR foredr. 15.2; dom 27.2.78.)

Virde av bilforman som atnjutits under endast del av beskattningsar.
Besvdar av A angdende inkomsttaxering 1975. A disponerade under tiden
den 21 maj — den 31 dec 1974 en arbetsgivaren tillhorig bil av mirket

476

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-24 00:52:52



Volvo 145. — 1 deklarationen upptog A virde av bilférman med 2 675 kr.
— TN upptog virdet av bilférmanen till 5 900 kr. Héarvid tillimpade niamn-
den RSV:s anvisningar (Dt 1974:50) angaende vérdering av f6rmdn av fri bil
och utgick fran bil i prisklass III och en &rlig korstricka om 1 000 mil, in-
klusive resor till och fran arbetsplatsen.

Hos LSR yrkade A att bli taxerad enligt deklarationen. — LSR limnade
pé anforda skil besviren utan bifall.

I besviar hos KR yrkade A att férmansvirdet skulle bestimmas till hogst
3 701 kr och anforde bl a: Formansvirdet innefattar dels en fast del, i fore-
varande fall 2 850 kr fo6r ar, dels en rérlig del, 3 kr 30 6re per mil. For en for-
man som endast givits en del av dret har formdansgivaren inte haft nagra
utgifter for den del da formanen ej utgatt. Det dr da svart att forstd varfor
formanstagaren skall beskattas for formén under denna tid. Detta innebdr i
foreliggande fall att av de fasta avgifterna pa 2 850 kr per ar skall 7/12 rik-
nas som forman eller 1 662 kr. Till detta skall liggas formanen motsvaran-
de hogt rdknat 618 mils kérning a 3 kr och 30 6re eller 2 039 kr. Den maxi-
mala summa som saledes bilférmanen under 1974 kan uppskattas till ar sale-
des 3 701 kr. — TI tillstyrkte att viardet av bilféormanen bestdmdes till 3 701
kr.

KR i Sthlm yttrade: Av utredningen i malet fir numera anses framgi att
A nyttjat en arbetsgivaren tillhérig bil for en privat korstricka av 618 mil
under 1974. Med utgingspunkt harifrdn och fran riksskatteverkets anvis-
ningar bor férméansviardet berdknas till 4 830 kr.

I besvidr hos RR yrkade A att viardet av bilfédrmanen skulle nedsittas till
3 701 kr.

RR yttrade: Enligt RSV:s anvisningar (Dt 1974:50) angdende virdering av
féorman av fri bil berdknas viardet diarav for bil i prisklass III till 4 500 kr vid
en korstracka om 500 mil och till 5 900 kr vid en korstracka av 1 000 mil, allt
riknat f6r helt &r. — Nimnda anvisningar bor kunna laggas till grund dven
fér bedomning av fall, sdsom det férevarande, da férmanen atnjutits under
endast en del av aret. — I malet 4r upplyst att A tillhandahallits en bil av

" market Volvo 145 under 7 manader av aret. Annat gérs ej gédllande 4n att A
under denna tidsrymd kort bilen privat, inklusive resor mellan bostaden och
arbetsplatsen, sammanlagt 618 mil. — Den ifrdgavarande bilen bor hianforas
till prisklass III enligt de ldimnade anvisningarna. Den angivna korstrackan
motsvarar for helt a&r omkring 1 000 mil. Med utgdngspunkt i det nu anférda
och med beaktande av att A atnjutit formanen under endast 7 manader av
beskattningsaret, dverstiger viardet av bilférmanen (7/12 av 5 900 kr) ej det
belopp efter vilket A bestimt sin talan. Besviren skall darfér bifallas. (RR
foredr. 3.11.77; dom 16.2.78.)

Anm.: Jamfor RA 1972 not. 1187.
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Hemresor med egen bil — léingre hemvistelse é#n vid resor med allméinna fird-
medel.

Besvidr av TI angdende S:s inkomsttaxering 1974. — S, som var gift och
hade familjebostad i Skara, var anstilld som arbetsledare hos Hoglunda
Vardhem i Grafsnds, 87 km fran Skara. I sin deklaration yrkade S avdrag
for kostnader fér 43 hemresor med egen bil med 2 618 kr. — TN medgav
avdraget.

Hos LSR yrkade TI att avdraget f6r hemresor skulle nedsittas till 1 376
kr, motsvarande kostnaden for resor med allmidnna kommunikationsmedel.

Pa forfragan fran TI hade S uppgivit att han vid hemresan med bil kom
till hemmet i Skara fredag kvill och limnade hemmet mandag morgon samt
att han, om han hade anvint allmidnna firdmedel, skulle han ha kommit till
Skara l6rdag k1 13.10 och varit tvungen att resa fran Skara sondag kl 16.40.

LSR bifoll TI:s talan medan KR i Gbg bifoll S:s besvar med hansyn till
att hemresor med allminna firdmedel — pa grund av de uppgifter S lim-
nat — fick anses ha ’’stillt sig uppenbart olampligt’’.

I besviar hos RR yrkade TI att LRS:s beslut skulle faststillas. Darvid an-
forde han bl a féljande.

Av skattskyldiga yrkade avdrag for hemresor till familjen har mycket stor frekvens. Erfaren-
hetsmissigt uppkommer dirvid, i 6vervidgande antalet fall, frdga om huruvida avdrag skall med-
ges efter kostnad for billigaste fardsitt eller f6r det firdmedel som faktiskt anvénts. Enligt den
praxis, som hittills synes ha varit rddande, har avdrag medgetts efter kostnad for billigaste
fardmedel — i regel tag eller buss — da sidana férbindelser funnits, 4ven om annat firdmedel
medfort viss tidsvinst. Fragan om efter vilket fardsdtt den avdragsgilla hemresekostnaden skall
beriknas har provats i foljande fall: RA 1965 not. Fi 1806, 1971 not. Fi 544 och RRK K74
1:18. I det forsta rittsfallet géllde det resor mellan Kalmar och Nosaby (utanfér Kristianstad).
RR medgav avdrag efter kostnad vid fird med egen bil ’endr limpliga tagférbindelser sak-
nats’’. I rattsfallet RA 1971 not Fi 544 ansags den skattskyldige berittigad till avdrag fér hem-
resor mellan Lule4 och Karlstad efter kostnad f6r resa med tdg, mot av den skattskyldige yrkat
avdrag for resa med flyg, trots det langa avstidndet och den tidsvinst som det sannolikt inne-
burit att resa med flyg. Den skattskyldige uppgav att det atgick 46 timmar for tagresa fram
och ater. I RRK K74 1:18 gillde det resor mellan Halmstad och Pited. Forbindelserna
mellan dessa orter var sddana att vederbérande inte "kunde komma hem &6ver veckosluten med
annat allmint fairdmedel 4n flyg. KR medgav avdrag efter kostnad foér flygresa. En ledamot
var dock skiljaktig. — Att resa med allmint kommunikationsmedel inte m6jliggér hemma-
vistelse under lingre tidsrymd 4n omkring ett dygn torde vara ganska vanligt for dem som inte
dr bosatta respektive arbetar pa orter, mellan vilka det finns mycket goda kommunikationer.
Fragan om var griansen skall dras for att resa med allmint kommunikationsmedel skall anses
s& olampligt att avdrag boér medges fo6r kostnad f6r annat firdmedel, 4r oklar.

RR yttrade: Enar S haft praktisk mojlighet att foreta hemresorna med an-
litande av allmént firdmedel och detta fardsitt stidllt sig billigare 4n resa
med egen bil, 4r S icke berittigad till avdrag med hégre belopp 4n som
svarar mot kostnaderna for resa med allmént firdmedel. (RR fé6redr. 17.1;
dom 6.2.1978.)

Anm.: Utom dberopade rittsfall, se dven RSV Dt 1976:57.
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Arbetsgivarens ansvar for arbetstagares skatt

Besviar av allmidnna ombudet i uppbordsfrdgor. — Enligt granskningsrapporter hade
Maskinaffiaren G Aktiebolag under ir 1973 underlatit att som arbetsgivare gora avdrag for
preliminidr A-skatt for 20 arbetstagare, bland dem svetsaren E.

Lokala skattemyndigheten fann med stéd av 75 § uppbordslagen (UL) att bolaget jamte E
var ansvarigt for ett skattebelopp av 5 502 kr, avseende tiden juli—sept 1973, jimte restavgift.

Hos LSR yrkade bolaget att lokala skattemyndighetens beslut skulle undanrdjas. Bolaget
anférde att det for ifrdgavarande arbeten anlitat S med firma Ror och Montage. E m fl arbets-
tagare hade enligt bolaget varit anstillda hos och utfort arbete 4t S.

LSR. ansdg att arbetstagarna i forsta hand varit anstillda direkt av bolaget, som darfor
varit skyldigt att innehalla prelimindr skatt for de anstdllda. LSR ogillade bolagets yrkande.

KR i Gbg, dir bolaget fullfoljde sin talan, ansdg diremot att det saknades stod for att be-
trakta bolaget som arbetsgivare i UL:s mening it S och av honom anlitade arbetstagare och
friade dirfor bolaget fran ansvar.

RR yttrade: S och vissa av honom anlitade personer — déribland svetsaren E — utférde un-
der 1973 vissa arbeten for Maskinaffiren G Aktiebolag. Till grund hirfor lag avtal mellan S
och bolaget.

Arbetena har utférts antingen i bolagets verkstad eller pA de montageplatser som bolaget
har anvisat. Bolaget har tillhandahallit alit material som behdvdes. Vid arbetena har bolagets
svetsaggregat och andra tyngre verktyg anvints. S har tillhandahallit endast handverktyg. Ar-
betena har utforts enligt ritningar och beskrivningar som bolaget har upprittat och pa de tider
som bolaget har bestamt.

I vissa fakturor har S debiterat bolaget ersittning for utférda arbeten genom att ange endast
ett visst antal utforda arbetstimmar jimte ersittning for resekostnader, traktamenten och res-
tid. I andra fakturor debiteras visserligen ett i forvig Gverenskommet belopp. Dessa belopp
kan emellertid uppenbarligen bara avse personalkostnader, eftersom bolaget tillhandaholl allt
material och alla visentliga verktyg Avensom ritningar och beskrivningar. Vissa av 18nekost-
naderna skulle enligt avtal mellan S och bolaget motsvara 150 procent av de ackordspriser som
gillde for bolagets verkstad.

DA foretag pa angivet sitt direkt kOper arbetstid bdr koparen av arbetstiden anses vara ar-
betsgivare och den som utfort arbetet arbetstagare. Bolaget skall sidledes anses ha varit E:s
arbetsgivare i UL:s mening. Anledning till antagande att E under ifrdgavarande tid har haft
annan huvudarbetsgivare foreligger inte. Vid angivna férhallanden finner RR att bolaget varit
skylidigt att verkstilla skatteavdrag for gildande av E:s preliminira A-skatt.

Mot bolagets hos KR limnade uppgifter saknas emellertid stéd for att bestimma den
skatt, som det dlegat bolaget att avdraga, till hégre belopp 4n 4 434 kr.

Bolaget kan inte anses ha haft skilig anledning for sin underlatenhet att verkstdlla skatte-
avdrag.

Med 4ndring av KR:s dom férklarar RR bolaget jamte E ansvarigt for ett skattebelopp
av 4 434 kr jamte dira belopande restavgift. (RR féredr. 1.12.77; dom 7.3.78.)

Anm.: Se RR:s dom 1977-10-19 notis Aa 171, (Skattenytt 1978 s. 4), NJA 1973:105. Se
vidare SOU 1945:27 s 256, Centrala Folkbokférings och Uppbérdsndmnden 1967 nr 10, prop.
1970:166s 21, 54, Ds Fi 1976:4 s 74—77.

Friaga om taxeringsintendents ritt att fora talan enligt 101 § taxeringslagen.

Besvar av H angdende inkomsttaxering 1970. — Sedan LSR bifallit av TI
anforda besvir enligt 101 § TL och KR i Gbg ogillat H:s yrkande om om-
provning av LSR:s beslut, klagade H vidare till RR.

TI avstyrkte bifall och anférde: Vid handliggningen av H:s 1970 avlimnade sjilvdeklara-
tion hade ej uppmirksammats att H under tiden den 1 jan — den 20 maj 1969 erlagt sjdmans-

479

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-24 00:52:52



skatt, oaktat han under sérskilda upplysningar i deklarationen anmirkt ’’Sjdmansskatt er-
lagd t 20/5 -69.”” TN hade darfor vid sin beslutsredovisning inte pa dirfor avsedd plats i deklara-
tionen antecknat vare sig antal ménader, f6r vilka sjdmansskatt erlagts, eller beskattningsbar
inkomst enligt sjomansskatteférordningen. P4 grund hdrav hade H vid inféring i taxerings-
langden kommit att tillgodoféras ortsavdrag med for hogt belopp vid taxering till saval statlig
som kommunal inkomstskatt. — Vidare hade de uppgifter, som ldmnats till ledning fér samtaxe-
ring med hustrun, varit missvisande, vilket i sin tur ytterligare bidragit till att ortsavdraget blivit
felaktigt berdknat. — Ovan relaterade felaktigheter var av siddan art att besvirsritt enligt 101 §
1 mom TL maste anses ha forelegat pa grund av sadant uppenbart férbiseende, som avsigs i
100 § forsta stycket 5) nimnda lag.

RR yttrade: Nar TN é&satte H inkomsttaxering 1970, synes nimnden, efter
en bedomning av den foér ndmnden tillgdngliga utredningen, ha antagit att
H:s hustru ej haft egen inkomst. H fick dirfoér hela det ortsavdrag som till-
kom makarna. Denna TN:s atgird 4r uppenbarligen avsiktlig och, ehuru fel-
aktig, icke hanforlig till sddant uppenbart forbiseende fran namndens sida
som avses i 100 § forsta stycket S) TL. TI dger darfor icke fora talan enligt
101 § samma lag om sddan hojning av H:s taxering som foranleds av en riktig
tillampning av 52 § 1 mom KL och 11 § 1 mom lagen om statlig inkomst-
skatt. — Emellertid tillgodoraknade TN H hela ortsavdragsbeloppet 4 500 kr,
ehuru H:s ortsavdrag till f6ljd av bestimmelserna i 48 § 2 mom andra
stycket KL bort reduceras med 5/12, eftersom H under fem manader av be-
skattningsaret atnjutit sjomansinkomst. Att forutsdttning for tillimpning av
reduceringsregeln forelag framgick klart av H:s deklaration och rederiets kon-
trolluppgift. TN:s underlatenhet att iakttaga denna regel far med hénsyn hér-
till anses som sadant uppenbart férbiseende som enligt 100 § forsta stycket
5) och 101 § TL grundar extra ordinir besvirsritt for TI. Denna taleritt ar
dock begrinsad till en hojning av taxeringen som ar direkt hanforlig till for-
biseendet, dvs till 1 870 kr (4 500—2 630).

Pa grund hirav bestimmer RR, med dndring av KR:s dom, de 6verkla-
gade taxeringarna till foljande belopp. (Beloppen hir uteslutna). (RR foredr.
25.1;dom 16.2.1978.)

Agare av fastighet med del i gemensamhetsskog har vid fastighetsreglering
betriffande denna skog dlagts betala stindskogslikvid. Fraga om fastighetsi-
gare som avverkat skog pa sin fastighet, dr berittigad till avdrag for virde-
minskning av skog motsvarande likviden.

Besvir av L angdende inkomsttaxering 1971. — 22 § anv punkt 4 tredje st fjirde meningen
KL hade intill den 1.1.1973 foljande lydelse: Har 4gare av fastighet vid fastighetsbildnings-
forriattning blivit alagd att gidlda likvid, som avses i punkt 9 av anv till 21 §, och -har avverk-
ning av skog eller upplatelse av avverkningsritt skett efter tilltradet av mark dér den skog vixer,
som likviden avser, dock ej senare 4n tre ar efter det lagakraftigande beslut om faststillelse &
forrittningen foreligger, skall, i den man den skattskyldige sa yrkar, skogens ingdngsvirde an-
tagas hava nedgatt med belopp motsvarande rotvirdet av den skog som avverkningen eller
upplatelsen omfattat. Avdrag ma dirvid dock ske hdgst med beloppet av nimnda likvid.

I deklarationen fér 1971 &rs taxering yrkade L avdrag fér viardeminskning av skog & den
honom tillhoriga fastigheten Arbyn 64:4 med 10 500 kr. — TN medgav avdraget.
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Hos LSR anforde TI bl a: Enligt L:s utredning avsag avdraget brukningsenhet, som utgjor-
de andel i Meldersteins gemensamhetsskog. D& gemensamhetsskogen var en samfillighet
som taxerades sdrskilt och dgde ritt till avdrag for virdeminskning av skog yrkade TI att L
skulle vdgras avdrag f6r vardeminskning. — LSR bif6ll TI:s besvir.

L sverklagade och anforde. Han hade som #gare till fastigheten Arbyn 64:4 i samband med
dgoutbytesforrdttning, varigenom fastighetens del i Meldersteins gemensamhetsskog férand-
rats, alagts att gialda standskogslikvid om 10 500 kr. Det borde sirskilt understrykas att det
var han sjilv och inte Meldersteins gemensamhetsskog som gildat likviden. — Den avverk-
ning som han utfort for att betala denna likvid hade skett pA Arbyn 64:4. — Att gemensam-
hetsskggen var ett sirskilt skattesubjekt kunde rimligen inte innebira att dgaren till fastigheten
som likvidutgivare inte skulle ha ratt till avdraget ifrdga. Gemensamhetsskogen hade inte
alagts att gilda likvid. — Andelen i gemensamhetsskogen var fast knuten till hans fastighet.
Den kunde t ex inte avyttras eller intecknas separat.

KR i Sundsvall yttrade: L har inte i egenskap av zgare till jordbruksfastigheten Arbyn 64:4
alagts att gilda ifragavarande likvid. Han har i stdllet alagts detta i egenskap av andelségare i
gemensamhetsskogen. Avdrag for likviden kan darfor vid berdkning av nettointikt av nimnda
jordbruksfastighet inte medges utan utredning om forandringen av virkesforradet 4 jordbruks-
fastigheten. KR lamnar besviren utan bifall. (En ledamot var av skiljaktig mening och yttrade:
Av handlingarna framgar att L &ger jordbruksfastigheten Arbyn 64:4 och att till nimnda
fastighet hor andel i Meldersteins gemensamhetsskog. Utredningen ger vidare vid handen, att
den likvid som vid fastighetsregleringen bestimts att utgd utgivits av L i egenskap av #dgare
av Arbyn 64:4. — Med hinsyn hartill saknas laga grund att vigra L yrkat avdrag for virde-
minskning av skog).

Hos RR fullféljde L sin talan.

RR yttrade: L ager fastigheten Arbyn 64:4. Denna fastighet har del i Meldersteins gemen-
samhetsskog. I malet dr ostridigt att gemensamhetsskogen utgor sirskilt skattesubjekt. Savitt
utredningen visar har L genom fastighetsreglering avseende gemensamhetsskogen i syfte att om-
reglera delaktigheten i gemensamhetsskogen och utdka dess markinnehav alagts att gdlda stand-
skogslikvid med 10 500 kr. L, som under beskattningsaret har avverkat skog pi Arbyn 64:4
till ett virde Overstigande ndmnda likvid, har yrkat avdrag f6r virdeminskning & skog med
10 500 kr.

RR finner att fastighetsregleringen inte inneburit ndgon férdndring av skogsinnehavet pa
Arbyn 64:4. Standskogslikviden kan med hidnsyn hartill inte beaktas vid berdkning av ingéngs-
virdets fordndring i denna forvarvskilla. L dr darfor inte berédttigad till avdrag enligt punkt 4
tredje stycket fjdrde meningen i anv till 22 § KL i dess lydelse fore den 1 jan 1973. — L har inte
visat att han pa grund av den avverkning som skett pA Arbyn 64:4 fatt vidkannas minskning av
skogens ingangsvirde. — P& grund hirav limnar RR besviren utan bifall. (RR féredr.
24.1; dom 13.2.1978.)

Anm.: Den dberopade bestimmelsen dterfinns fr o m den 1 jan 1973 i punkt 7 tredje
stycket anv. till 22 § KL. — Se vidare RA 1960 ref 24 och 1967 not 726. Se dven prop 1959:44
s 83 f, BevU 1959:43, prop 1965:129 s 16, 21, RN I 1969 nr 3:1, Skattenyits skriftserie nr [ dr
1967: Beskattning av inkomst av skogsbruk s 46—48 (H Bjorne), Skattenytt 1967 s 312—314
(Wennergren), DsFi 1971:7 s 16 f, Geijer-Rosenqvist-Sterner Skattehandbok del 1 8:e upplagan
5128, 129, 187, 188.

Overgang till bokforingsmissig redovisning — markanliggning (goédsel-
brunn)

Besvir av TI angdende S:s inkomsttaxering 1974. — S overgick vid ingéng-
en av 1973 (beskattningsaret) till att redovisa sin inkomst av jordbruksfas-
tighet enligt 1972 ars regler om bokforingsmaissig redovisning. — Under 1972
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hade S anskaffat en godselbrunn for 15 069 kr. Vid inkomsttaxeringen 1973
hade avdrag medgetts honom sdsom fér virdeminskning av i byggnad in-
gaende maskinell utrustning med 10 procent av bl a anskaffningskostnaden.
for gddselbrunnen eller med 1 507 kr. — I deklarationen 1974 tillgodoférde
sig S avdrag for vardeminskning av inventarier enligt rakenskapsenlig metod
med 9 043 kr av ett avskrivningsunderlag om 99 543 kr. Till avskrivningsun-
derlaget hade han hanfort bl a oavskriven del av anskaffningskostnaden foér
godselbrunnen eller (15 069—1 507 =)13 562 kr.

TN fann bl a att gédselbrunnen utgjorde markinventarium samt att oav-
skriven del av anskaffningskostnaden inte skulle 6verforas till inventarie-
kontot. Namnden vigrade under dberopande hirav hela det yrkade virde-
minskningsavdraget om 9 043 kr.

I besvir yrkade S bl a avdrag for vardeminskning av inventarier enligt dek-
larationen.

LSR ogillade yrkandet medan KR i Gbg i princip bifoll S:s talan och fér-
klarade att kostnaden for anskaffning av godselbrunnen fick efter over-
gangen till bokforingsmaéssiga grunder tillforas ingangsvirde for inventarier.

TI klagade hos RR, som yttrade: Goédselbrunnen, som dr beldgen utomhus,
utgdr sddan markanlidggning for vilken vardeminskningsavdrag ej fick atnju-
tas enligt de fore den 1 jan 1973 gillande reglerna. — Enligt 11 § lagen
(1972:742) om ikrafttradande av lagen (1972:741) om &ndring i kommu-
nalskattelagen (1928:370) far kostnad som fore 6vergangen till bokforings-
massig redovisning enligt de nya reglerna nedlagts pa markanldggning ej med
anledning av Overgangen dragas av pa annat sidtt &n som annars skulle ha
skett. De i anv till 22 § KL givna nya bestimmelserna, vilka medger virde-
minskningsavdrag for bl a gédselbrunn som ar att hanfora till markanligg-
ning, har foljaktligen ej avseende pa sddana vid ikrafttridandet befintliga
gOdselbrunnar som tidigare ej grundade avdragsritt. Till denna kategori god-
selbrunnar hér den nu aktuella brunnen. Den skall darfér inte ingd i S:s av-
skrivningsunderlag. — Emellertid framgar av handlingarna i malet att S tax-
eras med tillimpning av rdkenskapsenlig avskrivning. Med hiansyn hirtill och
da det vardeminskningsavdrag, som han yrkat, inte Gverstiger trettio procent
av avskrivningsunderlaget sedan detta reducerats med kostnaderna fér god-
selbrunnen, foranleder den nu foretagna rittelsen av avskrivningsunderlaget
ingen andring i S:s taxeringar enligt KR:s dom. — RR faststialler KR:s doms-
lut. (RR foredr. 1.3; dom 16.3.1978.)

Anm.: Se t ex Deklarationshandboken (Nilsson, Toftered, Andersson) s.
104.
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