Forlustutjamning och
kompanjonsavtal 1
famansbolag

Av jur kand Olof Ohlén

1. Forlustutjamningslagens 8§ innehaller f6ljande:

Om aktierna i famansbolag eller andelarna i ekonomisk férening vid ingdngen av for-
lustaret eller utgangen av det beskattningsar, for vilket taxering skall ske, till huvudsaklig del
dgdes eller pa dirmed jamforligt siatt — direkt eller genom férmedling av juridisk person —
innehades av en fysisk person eller ett fatal fysiska personer, ma vid sagda taxering forlust-
avdrag ej medgivas med mindre samtliga eller s& gott som samtliga aktier eller andelar vid
namnda bada tillfdllen #gdes eller pd annat sitt innehades av samma fysiska person eller
personer samt under forutsittning tillika, da fraga 4r om tva eller flera aktiedgare, att envar
av dessa dgde eller innehade ungefirligen lika stor andel i aktie- eller andelskapitalet vid det ena
som det andra tillfdllet. Hinder for forlustavdrag moter dock ej, dar skiljaktighet i dgare-
forhallandena betingas av att aktierna eller andelarna genom arv, testamente eller bodelning
Overgatt 4 annan fysisk person eller andra fysiska personer.

Andamalet bakom lagrummet 4r att férhindra spekulation i férluster. Om
forlust kunde utjamnas efter andring i 4gareforhallandena funnes risk for en
otillborlig handel med likvidations- eller konkursmaissiga foéretag !- Att arv,
testamente och bodelning undantagits fran férbudet mot forlustutjamning
sammanhinger med att risk for spekulation typiskt sett inte foreligger vid
sddana forvarv.

Nedan skall ett forsok till analys goras vad giller lagrummets tillamp-
ning i den speciella situationen, da avliden aktiedgares aktier — med stod
av en i ett s k kompanjonsavtal 6verenskommen losningsritt/16snings-
skyldighet — overgar fran den avlidnes arvinge till den avlidnes kompan-
jon. Amnesomradet kan synas begriansat. Det bér dock framhallas att
kompanjonsavtal i famansbolag har stor praktisk betydelse, varfoér det ter
sig angelaget att diskutera avtalens skattekonsekvenser.

For analysens skull blir det nodviandigt att forst relativt ingdende diskute-
ra losningsriattens/l6sningsskyldighetens civilrattsliga innebord. Forst dar-
efter kan belysas hur de civilrittsliga begreppsbestimningarna férhaller
sig till forlustutjamningsforbudet.

II. I det praktiska livet forekommer mycket ofta att d4gare av aktier i ett
famansbolag sluter ett kompanjonsavtal, i vilket regleras bl a forfarandet

! SOU 1958:35 5 102.
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om nagon av kontrahenterna vill avyttra sina aktier till utomstaende. For
att forhindra ogynnsamma kompanjonskap — t €x p g a konkurrensfor-
hallanden — avtalar aktiedgarna regelmaissigt, att hembud till dvriga aktie-
dgare skall ske innan avyttring sker till den utomstaénde. I anslutning
dartill avtalas, dven detta regelmassigt, att avliden aktiedgares arvingar skall
omfattas av hembudsskyldigheten, dvs efter dodsfallet vara skyldiga att hem-
bjuda aktierna till den avlidnes kompanjoner for inlésen. Fér kompanjoner-
na stadgas ofta skyldighet att inl6sa aktierna.

Fragan om kompanjonsavtalets civilrattsliga giltighet i foérhallandet till
arvingarna ar osikert. I Arvdabalken 17:3 stadgas namligen forbud mot s k
adkvisitiva arvsavtal, dvs avtal varigenom arvlatare tillfférsikrar annan
riatten att ta arv 2- Syftet med forbudet ar att skydda testationsfriheten.
Arvlataren bor ndr som helst under livstiden ha full frihet att uppratta eller
aterkalla testamentet, oavsett avtal om motsatsen. Genom forbudet skyddas
aven brostarvinges ritt till laglott.

Néagot prejudikat, som loser fragan om kompanjonsavtalets giltighet i nu
berort hianseende, finns inte 3- Likval synes i den rattsvetenskapliga debatten
— savitt kan overblickas — tdmligen entydigt antas, att utfistelse om 16s-
ningsritt ar giltig gentemot arvingarna i den situationen da utfastelsen, ut-
tryckt med Gunvor Wallin, utgor ’ett led i ett komplex av onertsa utfistel-
ser, huvudsakligen avseende kontrahenters livstidsforhallande, och motivera-
de av deras livstidsintressen’’, varvid ’utfédstelse om 16sningsratt for efter-
levande aktieigare kunna bli att betrakta som en disposition for livfalls
skull”” 4 Gunvor Wallin synes allsd mena, att en 16sningsrittsklausul isole-
rat sett utgor ett adkvisitivt arvsavtal, men att klausulen kan bli att betrakta
som en livrattshandling om den i kompanjonsavtalet kombineras med en
16sningsrattsklausul for livfallssituationer.

Beckman uttalar med hénvisning till lagstiftnings ovisshet vad giller
adkvisitativa arvsavtal, att ’domstolarna maste anses ha stor frihet att ge la-
gen den innebord som finnes praktisk’’ 5- Den av Gunvor Wallin — liksom
tydligen av doktrinen i 6vrigt — intagna standpunkten tillgodoser ocksa
verkligen det praktiska livets behov; ett forordnande, som isolerat och juri-
diskt-tekniskt har klar karaktdr av dodrattshandling, klassificeras som en
handling for livfalls skull med hansyn till omgivande villkor.

Aven om rittsvetenskapsminnens uttalanden kan synas entydiga, synes

2 Ekeberg-Guldberg-Walin, Testamentslagen med forklaringar, s 274.
Jmf Beckman, Svensk familjerattspraxis, s 227.
Gunvor Wallin, NTF 1962 s 36 ff. Se dven Nial, Aktiebolagsrittsliga studier, s 11, och
Roos, Avtal och rostratt, s 326.
Beckman a a s 227.
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osikerheten om klausulens giltighet pataglig bland manga av de praktiskt
verksamma jurister, som har att ge rad i fragan -

HI. Kan mot bakgrund av det sagda aktieagares inlésen enkigt kompan-
jonsavtal av aktier fran avliden kompanjons arvingar betraktas som grundad
pa ett testamentariskt forordnande? I si fall saknas enligt 8§ 2 p férlust-
utjamningslagen hinder for fortsatt foérlustutjamning.

I princip beaktas inom skatteritten bara civilrattsligt fullgdngna ritts-
handlingar, 4ven om praxis bjuder exempel pA motsatsen 7+ Ett jakande svar
pa den i foregdende stycke stillda fragan forutsatter alltsi dérfor i princip
att civilrattens kriterier for testamente dr uppfyllda. Synen pa aktiedver-
gangen som grundad pa en livriattshandling skulle — om den accepteras
for forlustutjamningslagens del — leda till att fortsatt forhstutjamning
omojliggors. Ett testamente dr ju inte en livrittshandling utan ett forord-
nande for dodsfalls skull. Materiellt maste detta anses som en olycklig 16s-
ning och endast resultatet av en civilriattslig andamalstolkning, som ir starkt
pressad for att tillgodose ett helt annat syfte 4n det som ligger bakom for-
budet mot forlustutjamning i 8 § forlustutjamningslagen.

Betraktas didremot aktiedverlatelsen som ett forordande for dodsfalls
skull 6ppnas en mojlighet fér fortsatt forlustutjimning, forutsatt att for-
ordnandet ar att anse som ett testamente.

Syftet bakom forbudet mot adkvisitiva arvsavtal dr, att testamente inte
far goras odterkalleligt under arvlatarens livstid genom att det kallas avtal.
Strikt tillimpat efter &ndamadlet skulle dirmed f6rbudet fi ett smalt till-
limpningsomrade, nagot som Beckman uttryckligen framhaller 8- Inte ens
fran civilrdttsliga utgangspunkter bor darfor hinder foreligga mot att kvali-
ficera en arvinges godkdnnande av kompanjonsavtals 16sningsrittsklausul
som ett godkdnnande av testamente. Det forhallandet att kompanjonsav-
talet madhinda inte upprittats i testamentes form har i och for sig ingen
betydelse. Som Beckman framhaller ? ligger det inte ens i testamentets be-
grepp att det skall vara upprittat i laga ordning, eftersom ett formellt fel-
aktigt testamente blir giltigt om det godkidnns eller limnas oklandrat. I
sammanhanget kan f 6 ndmnas att en helt obevittnad testamentshandling
lagts till grund for arvsskatteberikning !°-

Den nu gjorda tolkningen, som leder till att ratten till forlustutjamning
blir bibehallen, bygger alltsid pa antagandet att ett i kompanjonsavtal in-
taget forbehdll om 16sningsriatt efter hembud fradn arvinge ar ett forord-

6 Folksam varnar i informationsskriften ’’Generationsskifte och forsdkring’’ for att i kom-
panjonsavtal ta in foreskrifter om hembudsskyldighet for arvinge med hinvisning till att
det 4r *’ytterst tveksamt om avtalet &r juridiskt bindande’’.

7 Mattsson, Bolagskonstruktioner och beskattningseffekter s 34.
Beckman a a s 226.

% aas230.

101 NJA 1947 5 425.
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nande for dodsfalls skull. Detta synsatt ar civilrdttsligt sett formellt oklan-
derligt, nagot som Gunvor Wallin inte synes forneka. Att civilrdtten ges
denna innebord vid tillimpningen av férlustutjimningslagen betyder givet-
vis inte, att en annan tolkning 4r ogorlig pd andra rittsomraden. Den fri-
het for tillgodoseendet av det praktiska livets intressen, som Beckman menar
bor forlanas de allmdnna domstolarna, bor rimligen tillkomma &dven skatte-
myndigheterna och skattedomstolarna.

IV. Hembudsskyldighet for avliden aktiedgares arvingar stadgas ofta dven
i aktiebolags bolagsordning. Ett sidant forbehall ar giltigt enligt aktiebolags-
lagen och darfor bindande for arvingen, inte i hans egenskap av arvinge
utan i hans egenskap av aktiedgare. En bolagsordning giller ju alla aktie-
agare, oavsett sidttet for aktiens atkomst. Bolagskompanjoner brukar
diarfor ofta rekommenderas att ta in denna reglering i bolagsordningen i
stillet for i kompanjonsavtal 1+ Bolagsordningens reglering dr dock satill-
vida ofullkomlig, att hembudsskyldighet inte kan aliggas dédsboet som sa-
dant utan endast den arvinge som far aktierna sig tillskiftade 12. S3 linge
dodsboet forblir oskiftat kan darfor inlésen forhindras. Kompletterande
bestaimmelser i kompanjonsavtal kan darfoér vara nodvandiga.

Kan inl6sen enligt bolagsordning fran avliden aktiedgares arvinge
sidgas vara grundad pa ett testamentariskt forordnande? Med den typ av
radikal andamalstolkning som Bolding féretriader 13 kunde svaret kanske
bli jakande. Likval torde en sddan slutsats inte kunna dras med mer konven-
tionell tolkningsmetod. Dock kvarstar faktum, att det vore materiellt otill-
fredsstidllande om inl6sen av aktier enligt bolagsordning kom att behand-
las pa annat satt i fraga om rétten till férlustutjamning 4n inlosen enligt
kompanjonsavtal.

1 54 t ex Folksamn i >’Generationsskifte och forsakring”’.
12 NJA 1954 5 445.
13 Bolding, Juridik och samhallsdebatt.
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