Regeringsritten
Rittsfall

Organisationsaktier? Rorelsefastigheter?

Besvir av ASEA angédende inkomsttaxering 1972.

I sin deklaration till ledning for taxeringen 1972 redovisade ASEA sitt in-
nehav av aktier i bl a AB Skandinaviska Elverk, AB Svenska Flaktfabriken,
AB Electrolux, Elektriska Svetsnings AB, Kone O/Y, O/Y Stromberg och
AB Elektro-Invest sdsom organisationsaktier och yrkade avdrag for de gild-
rantor som beldpte pa ifrdgavarande aktier. — Vidare hinforde ASEA till ro-
relsefastigheter vissa fastigheter som anviandes sasom bostad at vissa i bolaget
anstillda tjansteman och som var beldgna i Viasteras, Danderyd och Helsing-
borg.

RR yttrade: ASEA har upplatit ett antal villafastigheter som bostad at
chefstjanstemin i bolaget. Fastigheterna ar beldgna i Visteras, Danderyd och
Helsingborg. Det kan icke anses nddvindigt pa grund av tillsynsskyldighet el-
ler liknande att villafastigheterna bebos av tjansteminnen. Ej heller orts-
forhallandena kan utgora skil for bolaget att tillhandahalla bostidder i egna
fastigheter at tjansteminnen. Vid angivna forhallanden kan upplatelserna
icke anses ha saddan betydelse fér bolagets verksamhet pa ifrdgavarande orter
att upplatelserna pa grund dirav kan anses ha skett till tjinstemannen i deras
egenskap av anstillda i rorelsen. Villafastigheterna kan darfor icke enligt
punkt 1 andra stycket anv till 24 § KL anses vara anvianda i bolagets rorelse. I
foljd harav skall fastigheterna hianforas till inkomstslaget annan fastighet och
inkomstberikningen ske enligt 24 § 2 mom och 25 § 3 mom KL. Vid denna
berdkning skall tilligg till rorelseinkomsten ske med bokforda fastighetskost-
nader 432 880 kr och avdrag medges for intdktsforda hyresersidttningar med
75037 kr. I samband darmed skall av dndringen betingad jamkning av pro-
centavdraget ske.

Betriffande fragan om avdrag for gildranta, som hanfor sig till de i malet
forevarande aktierna, gér RR féljande bedomning.

Bakom undantagsbestimmelsen i 39 § 1 mom KL betraffande aktier, som
innehas som ett led i organisationen av verksamheten, s k organisationsak-
tier, ligger den grundliggande tanken att foretag, som av ndgon anledning
vill driva sin rorelse genom tva eller flera foretag inte dirigenom skall bli
samre stallt i skattehidnseende 4n om rorelsen hallits samman i en enda orga-
nisatorisk enhet. Fragan om vissa aktier skall hanforas till organisationsak-
tier eller ej bor stidse bedomas mot denna allménna bakgrund.
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For att organisationsaktier skall foreligga maste till en borjan krédvas att
det finns en stark intressegemenskap mellan féretagen. Som allménna om-

budet anfort i detta mél skall organisationsbolagets verksamhet kunna upp-
fattas som ett naturligt komplement till eller pAbyggnad av dgarbolagets verk-
samhet. En integration av nagot slag maste foreligga. Harutéver bér som re-
gel fordras att dgarbolagets innehav av aktier i det andra bolaget 6verstiger —
direkt eller genom férmedling av annan juridisk person — 50 procent av akti-
ernas sammanlagda rostviarde. Ett oavvisligt krav pa sadan majoritet bor
emellertid inte uppstillas. Om det exempelvis dr friga om inkops- eller for-
siljningsbolag, som bildats gemensamt av olika foretag, torde sddana aktier
ofta kunna hianforas till organisationsaktier trots att 50-procentsgriansen inte
har 6verskridits; arten och omfattningen av det inflytande som dgarbolaget,
genom avtal eller pd annat sitt, har 6ver det andra bolagets verksamhet ar
darvid av visentlig betydelse for bedomningen.

ASEA:s andel av aktiekapital och rostritt i de bolag det hir giller uppgar
till mellan 11 och 50 procent. I vissa fall har bolagen tidigare varit dotterbo-
lag till ASEA, dir aktieandelen minskats genom att aktier utbjudits och salts
till ASEA:s aktieagare. Ovriga aktier har erhallits genom bl a aktiebyten.

Vid bedémningen av fragan om de olika aktierna kan hidnféras till organi-
sationsaktier finner RR, att Aktiebolaget Skandinaviska Elverk, dir ASEA
ager 49 procent av aktiekapitalet, har en s& nira anknytning till ASEA att ak-
tierna i ASEA:s hand bor rdknas sdsom organisationsaktier. Vid denna be-
démning har sérskilt avseende fists vid det férhallandet att Elverk bland an-
nat administrerar den gemensamma kraftproduktionsrorelse, som drivs ge-
nom Voxnans Kraft Aktiebolag, vari ASEA #ger 65 procent av aktierna och
Elverk aterstaende 35 procent.

Betriaffande Aktiebolaget Elektro-Invest, i vilket bolag ASEA &dger 50 pro-
cent av aktiekapitalet och Aktiebolaget Investor dger 50 procent, framgar av
handlingarna att bolaget bland annat projekterar, levererar och bygger el-
krafts- och industrianliggningar samt medverkar finansiellt och administra-
tivt vid tillkomsten och driften av sddana anldggningar. Bolaget far anses ha
en sddan betydelse for ASEA vid forsiljning och finansiering av storre pro-
jekt att aktierna maste anses innehavda sdsom ett led i organisationen av
ASEA:s rorelse och sdlunda betraktas sdsom organisationsaktier. Den om-
standigheten att Investor innehar cirka 5 procent av aktierna i ASEA pa-
verkar ej denna bedomning.

Vad betriaffar aktieinnehavet i 6vrigt foreligger vil sdidant samband och sa-
dan intressegemenskap mellan ASEA och bolagen i friaga, att aktierna hos
ASEA bor hianforas till s k rorelsebetingade aktier. Sddant organisatoriskt
samband kan emellertid ej anses vara fér handen mellan ASEA och bolagen
att aktierna kan anses innehavda av ASEA sasom ett led i organisationen av
ASEA:s verksamhet. ASEA éar darfor ej berdttigat till avdrag for rantekost-
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nader som beldper pa dessa aktier i vidare man én riantekostnaden 6verstiger
skattefri utdelning.

Vid ranteberidkningen skall iakttagas bestimmelsen i punkt 1 andra stycket
av anv till 39 § KL att pa aktierna skall anses bel6pa lika stor del av bolagets
hela gild som aktiernas bokférda virde utgor utav bokforda vérdet av bola-
gets samtliga tillgdngar. Skil att vid rdnteberdkningen tillimpa andra
grunder dn den i nimnda punkt givna schablonregeln foreligger ej.

I enlighet med det anférda skall den i deklarationen upptagna nettointék-
ten av rorelsen hojas med 2 567 609 kr utgoérande ej avdragsgilla rantekostna-
der. (RR foredr. 11.4; dom 20.6 1978.)

Anm.: Angdende aktierna, se prop 1953:28 s 32, 34, 40—44, prop 1960:162
s 8—9, 29—32, 36—37, SOU 1977:86 s 263—266, 274—275, 562—569, Ge-
ijer m fl, Skattehandbok Del 1 dttonde upplagan s 695—698, 518—523, Skat-
tenytt 1974 s 541 (Fredén), RN 1953 nr 3:1. Se dven RA 1964 not. 264, RRK
R76 1:16 och RRK R76 1:106.

Angdende fastigheterna se SOU 1962:42 s 82—83 och Skattenytt 1964 s 427
(Sandstrom K.G.A.). Se dven RA 1965 ref 3 och 1971 ref 16 samt RRK R75
1:36.

Realisationsvinst: 3 000-kronorsavdrag dven for tid fore brand.

Besvir av S angéende inkomsttaxering 1970.

RR yttrade: Av utredningen i malet framgar foljande. S forvarvade jord-
bruksfastigheten Kalleberga 4:4 ar 1968 genom arvskifte. Narmast foregadende
kop, byte eller dirmed jimforligt fang d4gde rum 1944. Pa fastigheten fanns
en mangardsbyggnad sedan i vart fall 1949. Fastigheten Kalleberga 4:51 bil-
dades 1969 genom avstyckning fran Kalleberga 4:4. Vid avstyckningen till-
fordes Kalleberga 4:51 bl a det markomrade pa vilket mangardsbyggnaden
var beldgen. S salde 1969 Kalleberga 4:51 for 140000 kr till en kdépare och
Kalleberga 4:4 for 960000 kr till en annan kopare. — Mangardsbyggnaden
eldhirjades den 26 december 1967. Under aren 1968 och 1969 utfordes vissa
byggnadsarbeten i anledning av branden. Dessa ledde till att det fanns en an-
vandbar bostadsbyggnad pa Kalleberga 4:51, niar S sdlde denna fastighet.
Byggnadsarbetena kostade 91074 kr. I brandférsdkringsersiattning utgick
41000 kr. Omfattningen av brandskadorna uppgavs i intyg av férsakringsgi-
varen uppga till cirka attio procent av byggnadens viarde. Skadorna avhjilp-
tes pa sa satt att den storre delen av byggnaden revs och ateruppbyggdes pa
den tidigare grunden. Darvid dndrades denna del fran att ha utgjort en tvava-
ningsbyggnad med vind till att avse en envaningsbyggnad med inredd vinds-
vaning. Denna del av byggnaden har en byggnadsyta om cirka 96 kvm. Ater-
stoden av byggnaden dr uppford i vinkel till byggnaden i 6vrigt och innehaller
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bl a koket. Denna del hade fitt bara mindre skador vid branden. Den hade
darfor kunnat repareras. Den har en byggnadsyta om cirka 16 kvm.

Vad angar realisationsvinstberdkningen fér forsiljningen av Kalleberga
4:51 finner RR att ingdngsvardet for byggnader pa Kalleberga 4:51 kan — sa-
som S yrkat i deklarationen — uppskattas till tva tredjedelar av 15900 kr, vil-
ket belopp motsvarar 1949 ars taxerade jordbruksvirde pa stamfastigheten
Kalleberga 4:4. Efter omrikning till det allmidnna prisldget 1969 uppgéar in-
gangsvirdet for byggnader pa Kalleberga 4:51 till 35139 kr (2/3 % 15900 x
150 procent x 2,21). Ingangsvirdet for marken kan uppskattas till 500 kr i en-
lighet med vad som angetts i deklarationen.

Vidare finner RR med hinsyn till vad som upplysts i malet att S — sdsom
hon yrkat i deklarationen — 4ger ritt att vid berdkning av realisationsvinsten
pa forsaljningen av Kalleberga 4:51 draga av dels 3000 kr for varje pdborjat
kalenderar fran och med 1949, dels kostnaden for forbattringsarbetena efter
branden med avdrag for brandférsdkringsersittningen eller 50074 kr.

Ovriga avdragsposter i deklarationen for maklararvode och avstycknings-
kostnad, tillsammans 2 465 kr, godtages.

Summan av avdragsposterna utgor siledes 151 178 (35139 + 500 + 3000 x
21 + 50074 + 2465) kr. Avdragsposterna overstiger darfor kopeskillingen
med 11178 (151 178—140000) kr. Nagon realisationsvinst vid forsiljningen
av Kalleberga 4:51 har alltsé inte uppkommit.

Det belopp varmed avdragsposterna overstiger kopeskillingen utgér dock
med hénsyn till vad som féreskrives i punkt 3 av anv till 36 § kommunalskat-
telagen inte nagon avdragsgill realisationsférlust. S:s yrkande om avdrag for
sédan forlust kan darfor inte bifallas.

S har — dérest hennes yrkande om avdrag for realisationsforlust vid for-
sdljningen av Kalleberga 4:51 ej skulle bifallas — yrkat uppskov med beskatt-
ningen av den skattepliktiga realisationsvinst om 17 731 kr som uppkommit
vid forsaljningen av Kalleberga 4:4.

Med stéd av vad lantbruksndmnden anfért i yttrande till KR och vad i 6v-
rigt i malet féorekommit finner RR att f6rsiljningen av Kalleberga 4:4 utgor
led i atgédrder f6r jordbrukets yttre rationalisering. Med hénsyn hirtill och da
i malet ej framkommit omstindighet i 6vrigt till f61jd varav hennes yrkande
ej skulle kunna vinna bifall, finner RR att S:s yrkande om sadant uppskov
skall bifallas.

RR medger med dndring av KR:s dom — enligt 35 § 2 mom tredje stycket
kommunalskattelagen och enligt forordningen (1968:276) om uppskov i vissa
fall med beskattningen av realisationsvinst — S uppskov med beskattningen
av den skattepliktiga realisationsvinst om 17 731 kr som uppkommit vid for-
sédljningen av Kalleberga 4:4.
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RR nedsitter, med andring av KR:s dom, taxeringarna till (beloppen hir
uteslutna). (RR foredr. 17.5; dom 20.6.1978.)

Anm.: Se’RA 1969 ref 33. Se vidare 36 § punkt 2 a tolfte stycket KL enligt
SFS 1976:343.

Skattetillagg: Oriktig uppgift?

Besvar av TI angdende skattetilligg for A vid inkomsttaxering 1974. Bergs-
sprangaren A, gift och bosatt i Jossefors, Varmland, var under ar 1973 an-
stalld vid arbetsmarknadsstyrelsen. Han tjanstgjorde under tiden den 26
febr—den 9 april vid Kolmarden ca 35 mil fran hemmet och under 6vrig tid
vid ett vagbygge i Okne ca 6,5 mil frin hemmet. A uppbar 16n med 38 546 kr
och skattefri traktamentsersidttning med 12 797 kr. I sin sjalvdeklaration 1974
redovisade han l6nen men nimnde ingenting om traktamentet. For kostnader
for resor med egen bil mellan bostaden och arbetsplatserna yrkade A avdrag
med avrundat 8 600 kr.

TN vagrade avdrag for resor. A 6verklagade detta beslut hos LSR som sedermera fann A be-
rattigad till avdrag for hemresorna fran Kolmarden med 400 kr men limnade besvdren i dvrigt
utan bifall. Beslutet vann laga kraft.

Dessforinnan hade LSR, pa besvir av TI, beslutat paféra A skattetilligg
pa ett underlag av 8 500 kr. Detta beslut upphédvdes dock av KR i Gbg, da det
forhallandet att A — utan att ange att han uppburit traktamentserséattning —
yrkat avdrag foér havda resekostnader ej kunde anses innebira att han i sin
sjalvdeklaration lamnat sadan oriktig uppgift eller framstéllt oriktigt yrkande
att forutsattningar for asiattande av skattetillagg forelag. (En ledamot av KR
var av motsatt uppfattning.)

RR yttrade bla: Den av A uppburna traktamentsersdttningen maste anses
ha varit avsett att ticka kostnaderna for hans dagliga resor till och fran ar-
betsplatsen i Okne for det fall att han 6vernattade i sitt hem i stillet for pa ar-
betsorten. Han var darfor inte beréttigad att erhalla avdrag for dessa rese-
kostnader. Genom att yrka avdrag for resorna till och fran arbetsplatsen i
Okne utan att upplysa om traktamentsersittningen har A lamnat oriktig upp-
gift. Avdragsyrkandet i denna del kan beriknas avse ett belopp om 6 705 kr.
Daremot innebar hans yrkande om avdrag for hemresor fran Kolmarden inte
att han limnat oriktig uppgift.—

Pa grund av det anférda skall A enligt 116 a § TL paféras skattetilldgg.
Skal till eftergift av skattetilligget har inte visats foreligga. — RR beslutar,
med dndring av KR:s dom, att skattetilligg skall paféras A berdknat pa ett
underlag av 6 700 kr. (RR foredr. 9.5; dom 8.6.1978.)

Anm.: Se RA 1967 not. 1941. 1968 ref 70 II (Skattenytt 1969 s. 253), RRK
R75 1:27 (RA 1975 ref 5; Skattenytt 1975 5. 514). RRK R76 1:97 I och I (RA
1976 ref 153 I och II; Skattenytt 1977 s. 383). Se vidare SOU 1969:42 s 142,
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143, prop. 1971:10 s 204, 266, 269, prop. 1977/78:136 s 144, 145, 204, Thorn-
stedt-Eklund, Skattebrott och skattetilligg andra upplagan s 86, 87, 90. .

Friaga om eftergift av skattetilligg pa grund av skattskyldigs dlder.

Besvir av P angdende skattetilldgg vid inkomsttaxering 1974.

RR yttrade: I likhet med KR finner RR den felaktiga uppgiften (avdrag for
rantor under inkomst av rorelse i stillet for inkomst av kapital) vara av be-
skaffenhet att utgora grund for skattetilligg och att forutsidttningar for till-
lampning av 116 b § taxeringslagen (felrikning och misskrivning) ej fore-
ligger.

Vad angar frdgan om eftergift av skattetilligget inhamtas féljande fran
handlingarna i malet. P, som vid tiden f6r deklarationens avgivande var 70 ar
gammal, dgde under beskattningsaret ett stort antal fastigheter med ett sam-
manlagt taxeringsviarde av 1023 600 kr. Av fastigheterna var P:s jordbruks-
fastigheter sammanforda till atta taxeringsenheter. Ovriga fastigheter utgjor-
de tio taxeringsenheter, taxerade sasom annan fastighet. P4 fastigheterna
fanns bl a 42 vixthus med ett taxerat byggnadsvéarde av150000kr. Jordbruks-
arealen var utarrenderad men vissa byggnader pa jordbruksfastigheterna var
ej utarrenderade utan underhélls och stod under tillsyn fran den av P bebod-
da huvudgarden. Vixthusen var utarrenderade under storre delen av beskatt-
ningsaret. Férutom inkomst i form av pension 11619 kr redovisade P i sin
deklaration bruttointdkter av hyror och arrenden med 119 135 kr och kapita-
linkomster med 21243 kr. P utdvade personligen forvaltningen av sin egen-
dom under beskattningsaret. Upprittandet av sjdlvdeklarationen hade dock
ombesOrjts av sarskilt anlitad bokforingsbyra.

Den omstandigheten att P inte sjdlv uppréattat deklarationen kan ej fritaga
honom for ansvaret f6r innehallet i deklarationen.

Vad i malet forekommit ger ej stod for antagande att P:s alder haft nagon
avgorande inverkan pa att deklarationen kommit att innehélla felaktig upp-
gift. Ej heller av annat skil kan den oriktiga uppgiften anses ursiktlig. — Pa
grund av det anfoérda lamnar RR besviren utan bifall. (RR féredr. 17.5; dom
12.6.1978.)

Anm.: Se RRK R78 1:26 samt SOU 1969:42 s 241, prop. 1971:10 s 213, 214,
269, 272, SkU 1971:16 s 56, 59, 63, prop. 1977/78:136 s 25, 158, 205, RSV Dt
1974:19.

Fast driftstille for travsportrorelse

Besvér av TI angdende N:s inkomsttaxering 1973. N bedrev travsportverk-
samhet med tre hastar. I deklarationen yrkade N avdrag foér underskott i
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verksamheten med 32334 kr vid kommunaltaxeringen i hemortskommunen,
Linkoping.

LSR konstaterade att samtliga intikter av tivlingsverksamheten hianférde sig till tavlingar, dir
hastarna deltagit pa banor utanfor hemortskommunen. LSR fann darfor att rérelsen till stérre
delen maste anses ha bedrivits inom kommuner utom N:s hemort. D& emellertid ledningen av
-verksamheten utdvats frdn hemortskommunen och omfattande anordningar for hastarnas skot-
sel och traning vidtagits darstides, fick viss del av rorelsens resultat enligt LSR anses belépa pa
hemortskommunen. Med beaktande av vad N anfért beraknades denna del till tio procent av
uppkommet underskott eller till 3233 kr.

KR i Sthlm bif6ll N:s yrkande om avdrag enligt deklarationen. Rorelsen ansags alltsa bedriven
fran fast driftstidlle i hemortskommunen, dar N haft ett sarskilt uppfort tavlingsstall pa sin
gard. (En ledamot av KR var skiljaktig).

TI anférde besvir med yrkande att LSR:s beslut skulle faststillas. Han
hiavdade att en stadgad praxis visade att travrorelse inte skulle beskattas kom-
munalt i hemortskommunen, om tivlingsverksamheten dgt rum péa travbanor
i andra kommuner 4n hemortskommunen. KR hade hir frangatt tillimpad
praxis.

RR yttrade: Enligt vad som upplysts i RR har de i travsportrérelsen in-
gaende hastarna under halva beskattningsaret varit uppstallade i Balsta ca
4,5 mil nordvist om Stockholm. De har dar trdnats av en professionell trav-
trianare, vilken tillika mestadels sjdlv kort hdstarna vid tiavlingar. Vid angiv-
na forhallanden far travsportrérelsen under denna tid anses ha utdvats,
forutom fran huvudkontoret for rorelsen i N:s hemortskommun Link6ping,
fran fast driftstille utanfor hemortskommunen.

Under aterstoden av beskattningsaret har héstarna varit uppstallade & Gall-
stad Lundby gard i Link6pings kommun. Stallet har varit inrett pad sadant
sétt att hastarna dar fatt all behovlig vard och skotsel. Traningen av histarna
har till allt 6verviagande del skett i hemortskommunen.

Tavlingarna har agt rum pa olika travbanor utanfér Linkoping, frimst
Mantorps travbana i Mjolby kommun. Emellertid kan enbart den omstindig-
heten att histarna deltagit i travtidvlingar inte anses ha medfort att platsen for
tavlingen blivit att betrakta som fast driftstille for verksamheten. Vid sddant
forhallande skall travsportrorelsen under nu ifrdgavarande tid anses ha ut-
ovats fran fast driftstille endast i N:s hemortskommun.

Vid taxering till kommunal inkomstskatt skall en férdelning av det till tiv-
lingsverksamheten hianférliga underskottet, 32 334 kr, ske mellan de kommu-
ner dar rorelsen sadlunda bedrivits fran fast driftstidlle. Med hédnsyn till att ro-
relsen helt administrerats fran Link6ping och till omstidndigheterna i 6vrigt
kan den del av underskottet, som skall hianforas till Linkdping, skiligen be-
stimmas till 20000 kr. (RR foredr. 24.5; dom 15.6 1978, en ledamot av RR
ville faststélla LSR:s beslut.)

Anm: Se RA 1939 ref 40 1, II, 1V, 1952 not 149, 1959 not 634, 1960 not 1498,
1968 not 2185 och 2188, 1969 not 108 och 1242, 1973 not 508 och 509 samt
1973 not 635. Se dven Skattenytt 1978 s. 526 (Severin).
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Friga om fornyad framstillning om dodsbobefrielse

Besvir av dodsboet efter J angdende inkomsttaxering 1973. — Ddodsboet
ansokte hos LSR om befrielse fran skyldighet att erldgga kvarstaende skatt i
anledning av 1973 ars inkomsttaxering. LSR avslog framstédllningen. Av
dédsboet anforda besvir limnades av KR i Goteborg utan bifall, varefter RR
i beslut den 17 mars 1977 viagrade provningstillstand.

I ny framstéllning till LSR den 13 april 1977 ansokte dodsboet om férnyad
proévning av fragan om skattebefrielse.

Bade LSR och KR i Jonko6ping ansag emellertid att samma fraga inte kun-
de provas pa nytt och ogillade ansokningen.

RR yttrade: Den omstédndigheten att framstillning av dédsbo om skattebe-
frielse enligt 75 § 1 mom KL ldmnats utan bifall av skatterdtt genom beslut
som efter 6verklagande faststillts av hogre instans ugér inte hinder for upp-
tagande till provning av ny framstillning som i enlighet med bestimmelserna
i lagrummet avlimnas senast under andra kalenderaret efter dodsaret. Av
handlingarna framgar emellertid att J avled ar 1972 samt att dodsboets for-
nyade framstillning om skattebefrielse kom in till LSR forst den 13 april 1977
och séledes efter utgangen av den foreskrivna tidsfristen. Dodsboets talan ha-
de pa grund hirav inte kunnat upptagas till provning. RR ldmnar besvéren
utan bifall. (RR foredr. 2.2; beslut 16.2.1978.)

Friga om skattelag med tillbakaverkande kraft (retroaktiv verkan) ér for-
enlig med grundlag

Besviar av N angéende inkomsttaxering 1972.

RR yttrade bl a: Enligt 1 § forordningen (1971:50) om sérskilt investeringsavdrag vid taxering
till statlig inkomstskatt i paragrafens ursprungliga lydelse- fick fysisk eller juridisk person, som
drev rorelse, jordbruk eller skogsbruk och som under &r 1971 eller 1972 anskaffade maskiner el-
ler andra d6da inventarier avsedda for stadigvarande bruk i verksamheten, vid taxering till statlig
inkomstskatt atnjuta sarskilt investeringsavdrag vid inkomstberdkningen for den forvirvskilla
vari verksamheten ingick. Forordningen tradde i kraft den 24 mars 1971. N tecknade den 10 dec
1971 partrederiavtal avseende fartygsbygge nr 403 vid Oskarshamns varv. I sin sjilvdeklaration
for beskattningsaret 1971 redovisade N ingen inkomst av partrederirorelsen men tillgodoférde
sig avdrag med 613056 kr for avskrivning & fartygskontrakt motsvarande trettio procent av ko-
peskillingen. Vidare tillgodoférde N sig sarskilt investeringsavdrag med tjugo procent av sist-
namnda kopeskilling.

Efter det att deklarationen avlimnats infordes en ny bestimmelse i 1 § forutnimnda foér-
ordning enligt vilken fysisk person inte skulle fa atnjuta sirskilt investeringsavdrag med mera 4n
hogst det belopp som svarade mot skillnaden mellan bruttointikten och 6vriga avdrag i férvérvs-
killan. Vad som salunda ej kunnat utnyttjas skulle han dock f4 vid senare taxering till statlig in-
komstskatt tillgodoféra sig genom avdrag i férvirvskillan, dock senast under det beskattningsar
for vilket taxering skedde sjatte kalenderaret efter det da anskaffningen skedde. Forordningen
harom (1972:71) tradde i kraft den 12 april 1972. Enligt ikrafttridandebestimmelserna skulle
den nya bestimmelsen tillimpas férsta gangen vid 1972 ars taxering.

N har med stod av den nya bestimmelsen vigrats det yrkade sirskilda investeringsavdraget vid
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1972 ars taxering. N gér nu gillande dels att hinder forelag enligt grundlagen att géra den nya be-
stimmelsen tillimplig vid 1972 ars taxering, eftersom grundlagen inte tillat retroaktiv skattelag-
stiftning, dels att den nya bestimmelsen endast borde traffa atgarder som vidtagits efter ikraft-
tradandet den 12 april 1972.

RR tar forst upp fragan om det stred mot da gillande grundlag att gora den nya bestimmelsen
tillamplig vid 1972 &rs taxering trots att den hirigenom fick tillbakaverkande kraft. I grundlagar-
na fanns inget férbud mot skattelagstiftning med tillbakaverkande kraft. Ej heller hade i konsti-
tutionell praxis utbildat sig nagot saddant forbud (KU 1974:60). Det stod alltsd riksdagen fritt att
gora den nya bestimmelsen tillimplig dven pa atgérder som vidtagits fére ikrafttradandet under
beaktande av da gillande skatteregler. Riksdagens beslut att den nya bestimmelsen skulle till-
lampas redan vid 1972 ars taxering stred darfor inte mot grundlag och kan inte frAnkinnas giltig-
het pa den av N aberopade grunden. Med hinsyn hirtill och da RR ej har att ing& pa nagon prov-
ning av skilen for att den nya bestimmelsen gavs tillbakaverkande kraft, skall N:s ratt till sir-
skilt investeringsavdrag beddmas enligt ! § i 1971 ars forordning i dess lydelse enligt for-
ordningen 1972:71. Foreskriften i ikrafttridandebestimmelserna att den nya bestimmelsen i 1 §
skulle tilllimpas forsta gangen vid 1972 ars taxering kan inte tolkas s att bestimmelsen endast
skulle tilllimpas pa atgiarder som vidtagits efter ikrafttridandet utan innebir att bestimmelsen
utan inskriankning skulle tillimpas vid 1972 ars taxering. Sdsom KR funnit kan N dirfor lagligen
inte fa dtnjuta sarskilt investeringsavdrag vid denna taxering.

Vad hirefter giller N:s yrkande om ytterligare avdrag fér nedskrivning av fartygskontrakt
mairks att enligt punkt 1 tolfte stycket anv till 41 § KL nedskrivning av vérdet 4 rittigheter till le-
verans av maskiner och andra for stadigvarande bruk avsedda inventarier enligt ej fullgjorde ko-
pekontrakt far godkinnas endast i den man den skattskyldige visar, att inkopspriset for till-
gangar av samma slag 4 balansdagen understiger det kontrakterade priset eller det gérs sannolikt
att dylikt prisfall kommer att intrdffa innan tillgdngarna levereras. N, som erhallit avdrag for
trettio procents nedskrivning, inte med tillimpning av denna bestimmelse utan med tillimpning
av specialbestimmelserna i forordningen (1966:172) om avdrag vid inkomsttaxering for avskriv-
ning pa kdpekontrakt som avser fartyg m m, har inte visat att inkopspriset for tillgadngar av sam-
ma slag 4 balansdagen understigit det virde till vilket nedskrivning skett eller gjort sannolikt att
dylika prisfall intraffat innan tiligdngarna levererats. Prisfall som ma ha intraffat efter leveran-
sen kan inte beaktas i forevarande sammanhang. — RR limnar N:s besvir utan bifall. (RR f6-
redr. 18.4; dom 16.5.1978.)

Anm.: Se prop 1971:11, prop 1971:140, prop 1972:20 s 6—9, prop
1972:147, SkU 1972:14 s 3—4, KU 1974.:60, samt Hagstedt, Retroaktiv skat-
telag.

Forutsittningar for eftertaxering

Besvir av makarna W angdende eftertaxering fér 1971.

RR yttrade: Inger W har i sin sjalvdeklaration 1971 underlatit att upptaga
rianteinkomst, 19440 kr. Det silunda limnade oriktiga meddelandet har
foljts av TN med verkan att Inger W icke blivit taxerad och hennes make
Sven W blivit for 1agt taxerad till statlig och kommunal inkomstskatt. Den
omstandigheten att Sven W genom ombud i ett tidigt skede sokt riatta de av-
givna deklarationerna utgor ej hinder mot eftertaxering eftersom det blivit ut-
rett i malet att det meddelande med upplysning om rinteinkomsten som om-
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budet tillstdllt TO inte kommit denne till handa eller eljest varit tillgingligt
fér nimnden.

Vid angivna forhallanden har forutsiattningar for eftertaxering enligt dava-
rande 114 § TF forelegat oavsett att TI kunnat genom besvér i vanlig ordning
yrka hojning av makarnas taxeringar 1971. P4 grund hidrav och da anmairk-
ning mot beridkningen av de eftertaxerade beloppen ej anférts, lamnar RR
makarna W:s talan utan bifall. (RR foredr. 30.5; dom 15.6.1978)

Anm.: Se RA 1965 mot 823 och 1975 ref 78 (Skattenytt 1965 s. 406 och
1976s. 317). Se dven prop 1955:160s 161—163.

SALJES

Inb. arg. 1956 — 1976 av Skattenytt
Inb. &rg. 1960 — 1975 av Svensk Skattetidning

Tel.: 0753/23180
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