Arv og Skatt

En anmdlan av jur dr Sture Bergstrom.

Inledning

Frederik Zimmers doktorsavhandling >’ Arv och Skatt. Seerlig om inntekts-
beskatning omkring dedsfall’’ (Oslo 1978) behandlar férutom inkomstskatte-
fragor dven arvs- och gavoskatter i samband med ddédsfall. Det har darfér
blivit en tjock bok (519 s), men omfanget bor inte avskricka ldsaren, efter-
som boken &r lattlast och lattillgdnglig. Zimmer tar upp tva huvudproblem.
For det forsta behandlas kontinuitetsproblem, namligen vilken betydelse arv
och arvsforskott har fér kontinuiteten vid inkomstbeskattningen och hur
man skall samordna inkomst- och arvsbeskattning. For det andra diskuteras
vilka inkomstskatteregler, som giller for dodsbo, som i norsk — liksom i
svensk riatt — utgér skattesubjekt. Zimmer diskuterar dock de flesta in-
komst- och arvskattefragor i samband med dodsfall mer eller mindre utfor-
ligt. Alla dessa problem har i svensk rétt tidigare behandlats av Goéran
Englund i bl a hans doktorsavhandling fran 1960, ’Om inkomstskattefak-
torn vid beskattning av benefika férvarv’’.

Avhandlingen ir disponerad pa foljande sitt. Efter en fyllig inledning (del
1), behandlas fragan om vilket skattesubjekt, exempelvis dédsboet eller efter-
levande make, som skall beskattas for olika intidkter (del 2). I del 3 behandlas
olika taxeringstekniska fragor som inte direkt berdr inkomstberdkningen,
som istillet diskuteras i del 4 och 5. Del 4 handlar om beskattning av forvarv
vid dodsfall och del 5 behandlar olika metoder att uppna kontinuitet vid be-
skattningen med dddsfall. Sista delen (6) innehdller en sammanfattande dis-
kussion om hur man skall 16sa kontinuitetsproblem och om hur man skall
samordna inkomst- och arvsbeskattningen.

Konsekvens och harmoni i skattesystemet

Zimmer betonar att det ofta finns anledning att ligga stor vikt vid att skat-
tesystemet blir konsekvent och harmoniskt 4ven om l6sningen inte blir rimlig
i det konkreta fallet (se Zimmer s 17 f). Han pekar pa att ett rimligt resultat i
ett konkret fall kan leda till orimliga resultat i motsatta fallet. Han menar att
man maste viardera konsekvensen vid inkomstbeskattningen hégt dven om
detta leder till att resultatet blir orimligt i en del konkreta fall genom att dub-
belbeskattning sker, dvs att inkomst- och arvskatt utgar samtidigt.
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Enligt min uppfattning kdnnetecknas inte alltid vart svenska skattesystem
av konsekvens och harmoni. Vissa grundldggande principer — t ex likformig
beskattning, skatteférmageprincipen — 4r ofta genombrutna genom special-
regler som tillkommit ofta fér att skapa materiell réttvisa i in casu i olika spe-
cialsituationer. Det 4r dnskvart om konsekvens och harmoni i skattesystemet
prioriteras hogt, men det maste hela tiden bli en avviagning mellan dessa hén-
syn och hénsyn till att beskattningen leder till sa materiellt tillfredsstéllande
resultat som mojligt i det enskilda fallet. Som Zimmer papekar idr det dock
inte mojligt att alltid uppna att beskattningen blir materiellt helt tillfredsstal-
lande. Zimmer varnar i detta sammanhang for att lagga for stor vikt vid tidi-
gare praxis. Det 4r enligt min mening inte en rattsvetenskapsmans enda eller
ens frimsta uppgift att férs6ka géra prognoser om hur olika fragor kommei
att bedémas i framtiden pa grundval av praxis rérande nirliggande fragor.
Zimmers uppfattning 4r hir vilgérande klar (Zimmer s 18):

»Korrektivet kan ligge i at enkelt spersmalene ses under en prinsipiell synsvinkel; praksis,
forsekes plassert i et storre perspektiv. Lar den seg ikke med rimlighet inpasse, talar det for at
praksis ma vike for hensynet till konsekvens og harmoni i systemet’’.

Forhallandet mellan civilritt och skatteritt

Zimmer menar att skatterdtten skall utgd ifran civilrittsliga termers civil-
rittsliga innehall (se Zimmer s 22 ff). Han betonar att manga civilrattsliga
termer inte har nagot entydigt innehdll i civilrdtten, utan att utvecklandet av
relationsbegrepp ir ett framtridande drag i modern ritt och rittsvetenskap.
Sadana begrepp har en kédrna dér innehallet 4r klart men utat periferin kan in-
nehallet vara avhingigt av i vilket sammanhang termen férekommer. Det
skall enligt Zimmer mindre till f6r att frAnga termens civilrittsliga innebord i
grinsfall dn i fall som tidcks av begreppets kdrna (Zimmer s 26).

Zimmer betonar att det finns avgransnings- och klassifikationsproblem
som har stor skatterittslig betydelse, men som ar betydelseldsa eller atrainsto-
ne av underordnad betydelse i civilrattsliga sammanhang. Zimmer exemplifi-
erar detta med ett exempel som har stor betydelse for svensk skatterdtt. Han
menar att det ur arvsskiftessynpunkt 4r i stort sett ett terminologiskt spors-
mal om doédsboet dven omfattar efterlevande makes giftorattsgods eller ej.
Skatterittsligt dr detta dock av stor betydelse. I svensk ratt har dessa problem
diaremot varit uppe i saval civilrdttslig som i skatterittslig praxis (se SvJT
1962 ref s 33, NJA 1967 s 291 och RA 1968 ref 59). Ur civilrittslig synpunkt
har det betydelse i flera situationer, om efterlevande make dger 6verlata och.
disponera 6ver sitt giftorattsgods fram till dess bodelning skett.

Zimmer betonar att det skatteréttsligt — men inte civilrattsligt — 4r av stor
betydelse att veta vid vilken tidpunkt arvingar och legatarier kan anses ha for-
virvat tillgdngarna fran den avlidne. Han menar att det dr nodvindigt att
nirmare undersdka ett rattsforhdllandes ’’natur’’ for att kunna gora en
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grundlig analys av skattefradgan. Han férordar att denna analys dven kan an-
vandas nir tveksamma civilrattsliga fragor kommer upp i civilrittsliga sam-
manhang (Zimmer s 27). Det framgar av Zimmers framstéllning att han be-
traktar de resultat denna civilrittsliga analys ger som ett argument bland flera
andra for vilken skatterittslig 16sning man bér vilja. Den av Zimmer re-
kommenderade samverkan mellan skatterittsliga och civilrittsliga l6sningar
vid anviandningen av civilrdttsliga termer underlittas av att Hoyesteretti Nor-
ge 4r sista instans savil i skattemal som i civilmal. Det borde dock
sagas for svensk ritts rdkning att Regeringsritten men d4ven Hogsta Domsto-
len synes f6lja och hamta intryck fran varandras rittsomraden. Enligt min
mening ir det dock inte nédvindigt att mera i detalj utforska ett rattsforhal-
landes ’natur’’. Istdllet b6r besvirliga gransfragor avgéras utifran vad som
ar mest dandamalsenligt ur skattesynpunkt. Man utgdr dérvid fran de civil-
rittsliga begreppens gemensamma rekvisit, som normalt dven bor gélla i skat-
teratten (se narmare dirom Bergstrém, Skatter och civilritt s 76 ff).

Zimmer menar sammanfattningsvis att man inte i skatterdttslig ratts-
tillimpning kdnner sig bunden av de l6sningar man stannat for i civilritten,
men att legalitetsprincipen sitter grianser for hur langt man kan fjarma sig
fran civilrattslig begreppsbildning.

Zimmer behandlar dven dessa problem i den fortsatta framstillningen. I
norsk ratt giller liksom enligt svensk #dktenskapsritt att vardera maken #ger
och forvaltar sitt giftordattsgods under dktenskapet. I Rt 1956 s 1033 slog H6-
yesterett emellertid fast att efterlevande make i skattehianseende innehaft an-
dra makens giftordattsgods med samiganderitt (med andra maken) under k-
tenskapet och darfor inte forvdrvat den sistnimndes giftorittsgods genom
nagot nytt fing i och med att denne avled. Zimmer betonar att det kan an-
foras starka skil for den valda l6sningen, som i det konkreta fallet var till den
skattskyldiges fordel, 4ven om denna klart star i strid med dktenskapslagstift-
ningen. Man undviker skattemissigt motiverade Overlatelser mellan makar
samtidigt som man slipper ta stallning till frin vilken av makarna tillgingen
ursprungligen kom (Zimmer s 338 ff). Zimmer anser dock samtidigt att den
valda 16sningen maste anses vara alltfér vagad ur rittssdkerhetssynpunkt, ef-
tersom den dven kan tillampas till den skattskyldiges nackdel (Zimmer s 25 fT).
Han menar vidare att man bor utgd ifran att begreppet dédsbo uppfattas pa
samma sitt i skatterédtten som i civilrdtten, om inte starka skatterittsliga skil
talar for en annan 16sning. Enligt Zimmer finns det inte ndgot entydigt dods-
bobegrepp i norsk civilrdatt (Zimmer s 70). Han visar att dodsboet skatteritts-
ligt och civilrittsligt inte alltid anses upphora vid samma tidpunkt (Zimmer s
74). 1 svensk ritt giller som huvudregel savil i civilrdtten som i skatteritten att
dédsboet bestar sa ldnge det inte skiftats.!

Man kan konstatera att Hoyesterett i Norge uppenbarligen har en friare in-
stdllning till hur civilrattsliga termer skall anvindas i skatterittsliga samman-
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hang &n Regeringsritten i Sverige gett uttryck for, trots att civilrittslig lag-
stiftning och begreppsbildning i Norge i stort pAminner om den svenska.

Kontinuitet och samordning

Kontinuitetsproblem uppkommer ofta i samband med dédsfall genom att
den avlidnes tillgdngar ir belastade med latenta skatteskulder, dvs det 4r me-
ningen att skatt skall utga vid en framtida tidpunkt. I norsk skatteritt rader i
princip diskontinuitet, beskattningen paverkas inte av tidigare dgares for-
hallanden. Detta innebir att latenta skatteskulder inte beskattas i samband
med dodsfall, att den avlidnes skatteskuld upphér i och med dédsfallet och
att arvingarnas skattemaéssiga stillning inte skall bedémas efter den avlidnes
forhallanden (se Zimmer s 8 och s 232 ff). Principen innebir dven att den av-
lidnes avdrag och skattefrihet inte kan utnyttjas.

Zimmer forordar att man generellt skall tillimpa kontinuitetsprincipen vid
dodsfall. Han pekar pa att det finns olika sitt att 16sa dessa problem. Han
menar att en beskattning i samband med ddédsfallet av dolda reserver och
obeskattad viardestegring har avgdérande nackdelar. Om en rorelse skall fort-
sittas av den avlidnes arvingar finns det liten anledning att de dolda reserver-
na loses upp just vid dodsfallet eller vid skiftet. Genom beskattningen skulle
det bli svart att genomfora generationsskiften i mindre familjeféretag (Zim-
mer s 459). ,

I dansk ritt har arvingarna moéjlighet att vilja mellan att *’avskattas’’ eller
att trida i den skattskyldiges skattemissiga stidllning (succession). Zimmer
pekar emellertid pa att det 4r svart att med nagorlunda sékerhet kunna férutse
vilken 16sning som ar mest fordelaktig, eftersom utfallet i framtiden dr be-
roende av en mingd okidnda faktorer sisom hur linge man kommer att 4dga
tillgdngarna, framtida skatteregler, skattesatser och inkomstférhallanden.
Det kan dven foreligga intressemotséttningar mellan arvingarna. Zimmer an-
ser pa goda grunder att denna 16sning inte 4r nagot acceptabelt alternativ och
hénvisar till de danska erfarenheterna av denna regel (Zimmer s 461). Zim-

! Ett enmansdédsbo anses enligt svensk praxis upphora som skattesubjekt nar boutredningen ar
avslutad. Se RA 1960 ref 27. Andelar i dédsbon 4r 16s egendom, som kan 6verlatas, dven om HD
i NJA 1966 s 66 inte godtog en andelsdverlatelse som vidtagits i syfte att kringga tvingande civil-
rittslig lagstiftning (jordforvirvslagen). RR ansdg i RA 1962 ref 2 ett dodsbo sasom skiftat i
skattehdnseende i och med att de ursprungliga dédsbodeldgarna 6verlidt samtliga andelar i dods-
boet till tvd makar, som *’kopte’’ dédsboet i syfte att kringgd olika skattebestimmelser. For-
modligen skulle dock mera alldagliga transaktioner godtas dven vid en skatterittslig beddSmning
— sérskilt om det endast 4r friga om en mindre ideell andel i dodsboet — sadsom exempelvis att
en skattskyldig férvirvar en andel i ett dddsbo pa exekutiv auktion. Hur grinsen skall dras mel-
lan ur skatterittslig synpunkt acceptabla och icke godtagbara transaktioner dr svart att siga.
Transaktioner som ar motiverade d4ven av andra visentliga motiv &n att spara skatt skulle dock
férmodligen accepteras av domstolarna. En skatteflyktsklausul skulle antagligen med framgang
kunna anvindas som st6d fér domstolarna att kunna ingripa mot mer eller mindre konstlade
dédsboandelstverlatelser.
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mer forordar istillet att kontinuitetsprincipen tillimpas konsekvent genom
att arvingarna trdder in i den avlidnes skattemissiga stilining (succession)
och hinvisar till att denna metod i princip tillimpas i Sverige och Danmark.

Avslutningsvis diskuterar Zimmer hur man skall samordna arvs- och in-
komstbeskattningen (Zimmer s 473 ff). Zimmer pekar pa att han dr inspire-
rad av Englunds behandling av dessa problem (se Englund; Inkomstskatte-
faktorn vid beskattning av benefika foérvirv (1960) och Tidsfaktorn vid be-
skattning av arvs- och testamentslott (1969)). Zimmer diskuterar foérst 16s-
ningen att medge ett schablonavdrag for latent skatteskuld vid arvsbeskatt-
ningen (se for svensk ritts del t ex 23 § C och F i arvs- och gavoskattelagen).
Zimmer pekar pa att det kan vara svart att finna en limplig schablonsats,
dven om han siger att ett avdrag motsvarande 50 % av den dolda reserven i
rérelser vore rimligt i dag i norsk ritt (Zimmer s 478). Inkomstbeskattningen
av framtida dolda reserver i Sverige kan berdknas till betydligt l4gre andel av
skatteskuldens virde i dagens penningvirde om uppldsning av de dolda re-
serverna drojer en ldngre tid. (Jfr Grosskopf, Beskatting av famansbolag s
189 ff och RA 1973 ref 95). Det ér darfor inte otroligt att en sddan schablon-
regel egentligen blir omotiverat fordelaktigt for de skattskyldiga i alltfor
‘manga fall i bade Sverige och Norge. Zimmer forordar dock for egen del
att man ger avdrag for betald arvsskatt allteftersom de dolda reserverna
upploses (Zimmer s 482 ff). Han férordar Englunds metod (se t ex Englund,
Inkomstskattefaktorn s 388 ff) att berdkna intdkten till den dolda reserven
minus arvsskatten pa den dolda reserven. Zimmer menar att arvsskatten pa
den latenta skatteskulden skall beriknas med utgangspunkt fran den genom-
snittliga arvsskatten ndr arvet beskattades. (Englund anser diremot att man
skall utgd ifrAn den marginella arvsskatten pa toppen av arvslotten. Se
Englund, Inkomstskattefaktorn s 389 not 3).

Som Zimmer papekar kan den féreslagna metoden inte tillimpas for aktie-
bolag. I svensk ratt giller dessutom att metoden inte kan anvindas betraffan-
de handelsbolag och 6vriga associationer, dir man i inkomstskattehinseende
inte kan lata de olika deldgarna erhalla skilda avdragsviarden (se Englund, In-
komstskattefaktorn s 396). Skall man dndra reglerna for att uppna att deli-
garna far avdrag for erlagd arvsskatt mot dessa rattssubjekts intidkter far man
latt ett komplicerat system (jfr dock Zimmer s 484).

‘Det 4r inte ovanligt i svensk ritt att de dolda reserverna l6ses upp for att
kvittas mot lidna férluster i rérelsen. I dessa situationer kan man inte ge av-
drag for tidigare erlagd arvsskatt pa det sidtter Zimmer foreslar. F6r svensk
ratts del tror jag att den av Zimmer foéreslagna metoden ar alltfér kranglig
‘och opraktisk. Det finns uppenbarligen som Zimmer visat inte nagon sjalv-
klar 16sning pa dessa problem. Enligt min uppfattning dr den bista 16sningen
(bland flera daliga 16sningar) att ge den skattskyldige ett schablonavdrag vid
arvsbeskattningen. Aven om man noggrant underséker hur schablonavdraget
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bor vara utformat, maste man riakna med att den skattskyldiga som kan vin-
ta tillrackligt linge med att 16sa upp de dolda reserverna eller kan 16sa upp
dem utan beskattning, kommer att bli 6verkompenserad for kommande in-
komstbeskattning. Detta forhallande ar ndgot som vi dock lart oss att leva
med i vart nuvarande skattesystem, si detta bor kunna accepteras. Mojligen
kan man tycka att det 4r st6tande att den som tvingas silja sin rorelse i nira
anslutning till arvlatarens dod kan réka illa ut. Det 4r mojligt att man darfor
bor infora dispensregler for dessa fall.

Avslutning

Zimmers avhandling behandlar en mingd skattefridgor i samband med
dodsfall pa ett intressevickande sdtt. Amnet dr sa pass viktigt och svart att
det dr mycket virdefullt att f4 nordisk lagstiftning, doktrin och praxis allsi-
digt belyst och analyserat de lege lata och framfoér allt de lege ferenda pa det
sdtt Zimmer gjort. Zimmers avhandling 4r ett mycket fortjanstfullt bidrag till
den nordiska skatterittsliga litteraturen.

386

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-04 06:10:47





