Taxering av skog vid 1981 ars
allminna fastighetstaxering

Av professor Nils-Erik Nilsson

Metoden for att virdera skogsmark och vdxande skog ér i huvudsak den-
samma som har tillimpats sedan 1956. I allt visentligt bygger metoden pa att
man bestimmer virdet per hektar genom att bestdmma vilka klassdata som 4r
tillimpliga for ett antal preciserade vardefaktorer. Det &r alltsd en utpriaglad
tabellmetod. Beroende pa vilka klassdata som &asatts védljer man tabell och kan
i denna tabell finna vilket virde per hektar som ir tillimpligt genom att vilja
ratt rad och ritt kolumn. I vissa fall kan det tillimpliga vdardet behdva justeras
genom ett tilligg enligt grunder som finns angivna i tabellen.

Den lagstiftning pa vilken virderingen grundas och tabellernas tekniska
konstruktion har emellertid dndrats vilket givetvis padverkar tabellernas inne-
hall. I denna uppsats kommer jag inledningsvis att skissera den utveckling
som dgt rum for att sedan i si precisa ordalag som mgjligt beskriva den metod
och de tabeller som kommer att tillimpas vid 1981 ars taxering.

Fran lagbundet avkastningsvirde till lagbundet marknadsvirde

I den skogsvérderingsinstruktion som godkéndes av riksdagen ar 1951 men
som tillimpades forsta gangen vid 1957 ars allmidnna fastighetstaxering fére-
skrevs i detalj hur vdarderingen skulle g till. Avkastningen berdknades f6r for-
hallanden som motsvarade det genomsnittliga skogstillstdndet i olika delar av
landet enligt 1938—1952 ars riksskogstaxering och under férutsittning av
jamn aldersférdelning hos skogen. Skogsmarksvirden i kronor per hektar och
skogsviarden i kronor per kubikmeter beriknades fér fem godhetsklasser A—
E inom sex tillvixtomraden. Priser, kostnader och gagnvirkesutbytet ur de sa
kallade typtraden (20- och 30-cm trdden) berdknades enligt noga specificerade
regler. Ursprungligen var avsikten att diskonteringsfaktorn skulle utgéra 4%.
Nir riksdagen tog virderingsreglerna dndrades emellertid riantefaktorn till
5%, vilket gav cirka 20 procent lagre vidrderingsnivd. Skogshdgskolan och
skogsstyrelsen var i forfattningen alagda att svara for specificerade delar av
det erforderliga férberedelsearbetet infor varje fastighetstaxering. Skatteche-
fen i varje ldn faststillde de vdrdetabeller och dirtill hérande anvisningar som
var erforderliga. Denna vérderingsmetod kom att anviandas vid 1957, 1965
och 1970 ars allmidnna fastighetstaxeringar. Lagméssigt syftade metoden till
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att bestimma ett marknadsvirde (allmint saluvdrde) grundat pa skogens av-
kastning. Vid varje taxeringstillfidlle skedde emellertid en pa politiska grunder
bestimd justering som avsag att leda till en ldgre virdeniva 4n som annars ha-
de blivit fallet. Vid 1957 ars taxering sdnktes bruttopriserna med 20%, och vid
féljande tva taxeringstillfillen utfordes liknande justeringar med samma syf-
te. Det som darvid framfér allt var vigledande var den berdknade hojnings-
procenten. Alltf6r stora héjningar ansigs inte politiskt acceptabla. Fore 1975
ars fastighetstaxering skedde en férdndring av lagstiftningen som var ett steg
pa viagen mot den nya fastighetstaxeringslag som nu skall utgéra grund for
1981 ars taxering. I samband hidrmed indrades metoden for virdering av
skog. Som antytts tidigare bibeho6lls dock huvuddragen i virderingsmetoden.
1975 ars metod avsag att leda till ett marknadsviardeanpassat avkastningsvir-
de. Olyckligtvis, liksom vid de tidigare taxeringstilifillena, intraffade for 1975
ars taxering en stark 6kning av priset pa skogsfastigheter. Riksdagen beslot
darfor att bortse fran de tva sista arens priskning pa skog sa att man i stillet
skulle for dessa tva ar ridkna med den genomsnittliga prisokning som &gt rum
pa jordbruksfastigheter utan skog. P& grundval av en i 6vrigt mycket otill-
fredsstillande prisstatistik kunde man sa precisera en marknadsviardeniva som
riksdagen ansig acceptabel.

Den nya metoden f6r avkastningsberdkning grundades pa en avverknings-
berdikningsmetod som utgjorde den forsta varianten av den berdkningsmodell
som sedermera kom att anvidndas for de skogsbruksalternativ som redovisades
av 1973 ars skogsutredning. Medan man tidigare gjort berdkningar for sex till-
viaxtomraden gjorde man nu berdkningar for /7 berdkningsomraden. Virde-
faktorerna var desamma som tidigare anvints med den skillnaden att man
6kade mojligheterna att differentiera taxeringsviardena for skillnader i kost-
nadsklass. Slumpmaissigt (och detta sagt utan ironi) visade det sig att de nya
avkastningsviarden som beriknades med samma diskonteringsfaktor som tidi-
gare (dvs 5%) ndra nog exakt gav den marknadsvirdeniva som skulle efter-
strdvas. Endast i ndgra fa omraden visade det sig nédviandigt med justeringar.

Nar berdkningsmetoden utvecklades forutsig man inte nddviandigheten av
att vid fastighetstaxeringen redovisa ett sédrskilt virde fér marken (kalmarks-
varde). I ett sent skede dndrades emellertid forutsidttningarna (bland annat
med hidnsyn till ett férvdntat behov i samband med inkomsttaxeringen) och
man bestimde darfor att sirredovisning av ett kalmarksvirde skulle ske. Vi
som var ansvariga for berdkningsarbetet beslot da att redovisa de markvarden
som framkommit vid avkastningsberidkningen. Pa grund av den héga kostna-
den for anldggning av ny skog och den langa produktionstiden blir sa berik-
nade virden mycket laga eller rent av negativa. Eftersom dven kalmarksvirde-
na rimligen borde ha varit marknadsvirderelaterade blev dessa darfor alldeles
for laga och bor darfor inte rimligen aberopas i andra sammanhang.

Som bland annat framgar av bilagan till fastighetstaxeringskommitténs be-
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tankande kom de viardefaktorer for skog som bestdmdes vid 1975 ars fastig-
hetstaxering pa en genomsnittligt f6r lag niva. I grova tal kan man rikna med
att viardenivan blev cirka 20% ligre 4n vad den bort bli. Det 4r dock bara nir
det giller skog som en sddan absolut kontroll av nivan 4r mojlig tack vare att
viardefaktorerna kan relateras till riksskogstaxeringens mitningar. Det ar
dessutom viktigt att inse att det inte &r tillrickligt att taxeringsnivan i genom-
snitt 4r riktig. Taxeringen har ju langtgdende ekonomiska konsekvenser for
den enskilde fastighetsigaren och det dr darfor i forsta hand viktigt att taxe-
ringen ger s& riktig vdrdering som mojligt av varje enskild taxeringsenhet.
Aveni detta avseende intar skogen en sirstillning genom att virdet per hektar
kan variera si kraftigt beroende pa virkesforradets storlek, och speciellt pa
sma fastigheter kan en enda avverkning medf6éra en avseviard vdrdedndring.
Redan den fastighetstaxeringskommitté som férberedde 1975 ars fastighets-
taxering konstaterade darfor att nir det giller skog 4r det inte i forsta hand vir-
deringsmetoden som medf6ér problem utan den stora fragan 4r hur man skall
kunna bestimma viardefaktorerna nagorlunda ritt f6r varje enskild fastighet.
Det dr mot den bakgrunden man skall se de atgdrder som kommer att beskrivas
i det foljande och som syftar till att skapa ett béttre kunskapsunderlag nir det
galler medelviarde och variation for olika virdefaktorer inom sma omraden
(sa kallade anvisningsomraden). Speciellt har det varit avsikten att genom ut-
forliga deklarationsanvisningar ge fler fastighetsdgare mojlighet att bedoma
beskaffenheten av den egna skogen genom att relatera den till genomsnittlig
skog inom anvisningsomradet.

L4t mig sluta denna historiska tillbakablick med en retorisk fraga. Ar det
taxeringsviardet pa skog som med en metodmissigt betingad fordréjning suc-
cessivt anpassats till en alltmer galopperande marknad eller 4r det en oftast
orealistiskt lag viarderingsnivd som drivit marknadspriserna i hojden genom
att locka sddana kdpare som huvudsakligen 4r ute efter mojligheter till skatte-
maéssigt formanliga placeringar av kapital?

1981 drs fastighetstaxering grundas pd en ny avkastningsberikning

I ett inledande skede av férberedelsearbetet infor 1981 ars fastighetstaxering
var avsikten att utnyttja den berdkningsmodell som anvints for 1975 ars taxe-
ring. Man skulle néja sig med att justera nivan pa tabellerna med ledning av
de nya marknadsvirdena.

Efterhand visade det sig emellertid att marknadsviardenivan avlidgsnat sig sa
langt fran en avkastningsniva grundad pa 5% diskonteringsfaktor att en ren
nivajustering kunde vara vansklig. Dessutom hade det skett inte obetydliga re-
lativa forskjutningar nar det géller skogstillstand, priser och kostnader. Den
nya skogsvardslagen kunde ocksa i viss man paverka avkastningskalkylen ge-
nom nagot forlingda viaxttider och 6kade krav pa investeringar i ny skog.
Man kunde ocksé forutse att det av andra orsaker #n de som betingas av fas-
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tighetstaxeringen kunde vara angeldget att modernisera berdkningsunderlaget.
En ny avkastningsberdkning grundad pa 1973—1977 ars riksskogstaxeringar
kom darfér till stand. I det foljande kommer jag att kortfattat redovisa hu-
vuddragen i berdkningsgingen i foljande steg: avverkningsberdkning,
kostnads- och intiktsberdkning, nuvirdesberdkning av simulerade skogsfas-
tigheter samt regressionsanalys for berdkning av riktvirdetabeller. Innan jag
gar in pa de olika berdkningsstegen vill jag erinra om att virderingsmodellen i
princip 4r densamma som tillimpades vid 1975 ars taxering.

Inom varje virdeomrade skall det slutliga vdrderingsunderlaget utgéras av
riktvirdetabeller som fér olika kombinationer av fem godhetsklasser och
(1981) nio kostnadsklasser skall ge det totala skogsbruksvirdet i kronor per
hektar for olika férradsklasser av barrskog vid olika grovskogsprocent (andel

Tabell 1. Fastighetstaxeringen 1981, virdeomrade 51+ 52 S, barrskogsvirde
kr/ha, godhetsklass: C, kostnadsklass 5

BARRSKOG GROVSKOGSPROCENT

M3SK/HA 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
KALM 1050

O—. . iiiiilt 1500 1500 1500 1550 1550 1600 1600 1600 1650 1650 1650
10—............ 1650 1700 1750 1800 1850 1900 2000 2050 2100 2150 2200
20—. ...l 1750 1850 1950 2050 2150 2250 2350 2450 2550 2650 2750
30—l 1900 2050 2200 2350 2450 2600 2750 2900 3000 3150 3300
40—............ 2050 2250 2400 2600 2800 2950 3150 3300 3500 3650 3850
SO0—. ..ol 2200 2450 2650 2850 3100 3300 3500 3750 3950 4150 4350
60—............ 2350 2600 2900 3150 3400 3650 3900 4150 4400 4650 49500
70—............ 2500 2800 3100 3400 3700 4000 4300 4550 4850 5200 5500
80—............ 2650 3000 3350 3650 4000 4350 4650 5000 5300 5700 6000
90— .o 2800 3200 3550 3950 4300 4650 5000 5400 5800 6200 6500
100—............ 2950 3350 3800 4200 4600 5000 5400 5800 6300 6700 7100
1H0—. ... 3100 3550 4000 4450 4900 5400 5800 6300 6700 7200 7600
120—......oon el 3250 3750 4250 4700 5200 5700 6200 6700 7200 7700 8200
130—............ 3400 3950 4450 5000 5500 6100 6600 7100 7600 8200 8700
140—............ 3550 4100 4700 5300 5800 6400 7000 7500 8100 8700 9200
150—......oont s 3700 4300 4900 5500 6100 6700 7300 8000 8600 9200 9800
160—............ 3850 4500 5100 5800 6400 7100 7700 8400 9000 9700 10300
170—. ..ol e 4000 4700 5400 6100 6700 7400 8100 8800 9500 10200 10900
180—............ 4150 4850 5600 6300 7000 7800 8500 9200 9900 10700 11400
190—.......... .. 4300 5100 5800 6600 7400 8100 8900 9600 10400 11200 11900
200—. ... 4450 5200 6000 6900 7700 8500 9300 10100 10900 11700 12500

210+ Tilligg for varje ytterligare 10-tal m3sk barrskog/ha 340 kr

Tillagg for 16vskog kr/ha

m3sk/ha 0— 10— 20— 30— 40— For varje ytterligare paborjat 10-tal.
m3sk/ha
Ord. 16vskog 50 150 250 350 450 100
Riktvédrde for skogsimpediment klass 1 2 3
810 400 200
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av barrskogen som 4r grévre 4n 25 cm i brdsthdjd) och efter vissa tilldgg i kro-
nor per hektar som beror av det genomsnittliga virkesférradet av 16vskog (i de
fyra sydliga ldnen dven 4ddel 16vskog). Riktvidrdetabellerna bygger liksom tidi-
gare pa forutsidttningen att det foreligger ett linjirt samband mellan skogs-
bruksvirde per hektar och virkesférradet per hektar av klenskog av barr och
grovskog av barr samt 16vskog (4del 16vskog). Ett exempel pa hur riktvirdeta-
bellerna ser ut redovisas i tabell 1. Tabellen géller f6r godhetsklass C och kost-
nadsklass 5 (genomsnittlig godhet och kostnad) i virdeomréade 51 S och 52 S
(Varmlands ldan).

Avverkningsberiikning

En avkastningsberdkning som dr avsedd att ligga till grund for skogsvirde-
ring maste grundas pa en avverkningsberdkning som stricker sig minst 50 ar
fram i tiden. Nir det giller att berdkna ett avkastningsvirde av kal skogsmark
maste berdkningarna i princip utstridckas till en hel vixttid vilket innebar 70—
140 ar beroende pa godhetsklass och beldgenhet i landet. Liksom i den tidigare
beridkningsmodellen har det ansetts rimligt att utgd frdn en avkastningsniva
som svarar mot genomsnittligt foreliggande skogstillstdnd och genomsnittlig
intensitet i skogsproduktionen. Skogsutredningens grundalternativ (alt 1) ger
en bruttoavverkning pa skogsmark som totalt fér riket ger drygt 70 miljoner
skogskubikmeter per ar i uthallig avkastning. Bortseende bland annat fran till-
vaxtokning genom goddsling och med hinsyn till nuvarande intensitet i skogs-
bruket ansag vi det rimligt att ligga berdkningsnivan nagot lagre. Den tillim-
pade nivan ligger nu mellan 66 och 67 miljoner skogskubikmeter. Tack vare
det st6d som skogsutredningens berdkningsalternativ kan ge har en férenklad
berdkningsmodell kunnat anvindas. Den bygger pa den si kallade produk-
tionsmall som i skogsutredningens modell anvinds f6r grovkontroll av tillvaxt-
funktioner och utvecklingsférlopp. Mallens konstruktion och anvandning
finns beskriven i bilagan till skogsutredningen SOU 1978:7 (underbilaga 4).

Primirt utfors en avverkningsberdkning som svarar mot det genomsnittliga
skogstillstindet i varje lin for de niarmaste fem framfé6rliggande 10-
arsperioderna. Principiellt utgar vi fran en modellskog pa 1 000 hektar som
innehdaller s4 manga hektar av skog i olika 10-ariga aldersklasser samt av kal-
mark som svarar mot skogens aldersfordelning i lanet enligt 1973—1977 ars
riksskogstaxeringar.

Virkesforradet per hektar samt fordelningen pa triaslag och diameterklasser
ar det for ldnet gidllande. Modellskogen berdknas tillvdxa enligt en produk-
tionsmall som avpassats med hinsyn till den totala produktionsnivan ver en
vaxttid. Nivan har valts sa att den ger den totala avverkningsniva som angivits
ovan och med en férdelning pa slutavverkning och gallring som 4r avpassad
efter den genomsnittliga godhetsklassen och beldgenheten i landet. Inom stora
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delar av landet har det varit noédviandigt att i avverkningsberdkningen férut-
sdtta en viss 6verhdllning av gammal skog utdver den vixttid som valts. Hér-
vid har tillimpats en schablon som n#ra ansluter till ransoneringsreglerna i
den nya skogsvardslagen men med den begrinsningen att man pa privat skog
inte kan forvintas slutavverka lika stor areal som vore mojligt med hinsyn till
skogsvardslagens ganska genertsa foreskrifter. Liksom skogsutredningens be-
rdkningsmodell leder den tillimpade schablonen till storre slutavverkningsare-
aler 4n som idag tillimpas men genom att slutavverkningarna forutsittes ske i

Tabell 2. Underlagsdata fOr avverkningsberikning till grund fér 1981 &rs fastighets-
taxering., Linen och linsdelarna 4ir sammanfdrda i grupper for vilka rikt-
virdetabeller primirt har beriknats (bastabeller).

L§n1) Areal Virkes Ideal Medel Vixt- Gallr Areal dldre Slutavv Totaluttag

1 000 forrdd Dbonitet prod tid andel &n vaxttid yta Period 1
ha m3sk/ha - &r % -10 4r, % Period 1 m3sk/ha/Ar
n’sk/ha/ir %/&r
BDL 2 206 56 2,3 1,5 130 25 47 1,14 1,12
ACL 1 913 75 2,8 1,9 120 25 43 1,28 1,78
BDK 1 870 69 2,8 1,9 110 30 36 1,37 1,79
ACK 1 329 89 3,3 2,4 110 30 26 1,13 2,21
Z 2 786 94 3,0 2,2 110 30 43 1,31 2,06
Y 1730 113 3,9 3,0 110 30 22 1,15 2,81
X 1 472 113 4,3 3,3 100 30 14 1,17 3,07
W 2 074 101 3,9 3,0 100 30 40 1,62 2,84
s 1 363 109 5,1 4,1 90 35 29 1,38 5,35
T 585 121 5,7 4,6 90 35 27 1,41 4,02
B 294 118 541 4,1 90 35 30 1,33 3,55
c 402 122 555 4,4 90 35 22 L4 4,18
U 409 124 5,6 4,5 90 35 25 1,39 3,99
D 334 116 6,2 5,0 90 35 19 1,34 4,32
E 609 132 6,2 5,0 90 35 23 1,42 4,44
I 140 90 3,6 2,7 110 30 28 1,11 2,00
0 176 122 5,6 4,5 90 35 19 1,27 3,83
P 687 134 6,2 5,0 80 35 35 1,54 4,50
R 361 136 6,3 551 80 35 32 1,58 4,85
F 680 137 6,5 5,3 80 35 31 1,54 4,84
G 622 139 6,4 5,2 80 35 26 1,46 4,72
H 717 127 6,0 4,8 80 35 34 1,7 4,49
X 178 133 7,4 6,4 70 40 27 1,61 5,84
L 287 138 T.7 6,8 70 40 28 1,63 6,15
M 77 124 2)7v5 6,6 0 45 32 1,47 5,24
N 265 134 6,8 5,9 80 40 18 1,30 5,29

1) Linsbokstiver L = lappmark, K = kustland
2) Nedjusterat m.h.t #dla 1lSvskogar
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genomsnittlig slutavverkningsskog blir slutavverkningsvolymen inte stdrre 4n
den som i verkligheten tas ut. Jimférelserna med verkliga uttag avser medeltal
for 70-talet och #r alltsa inte tillimpliga pa de allra sista drens avverkningar
som legat pad en extremt ldg nivd. Som tidigare sagts har avverk-
ningsberdkningarna primirt utférts fér skog med genomsnittlig godhets-
klass i varje lan. I ett senare skede av berdkningarna maste darfoér en juste-
ring goras for att i forsta hand ge en avkastningsnivd som svarar mot god-
hetsklass C och direfter behdvs en ytterligare differentiering for att ge vdarden
for alla godhetsklasser A-E.

Tabell 2 sammanfattar de viktigaste férutsidttningar och underlagsdata som
utgor grund for avverkningsberdkningen.

Kostnads- och intiktsberdkning

I princip efterstrdvas 1979 ars kostnads- och intdktsniva. Nar det giller
kostnaderna grundas de pé ett berdkningsunderlag som tagits fram av forsk-
ningsstiftelsen Skogsarbeten pa 1978 ars nivad och som sedan hojts med 10%
for att spegla kostnadsokningen mellan ar 1978 och 1979. Till de rorliga kost-
naderna for slutavverkning och gallring har dessutom lagts 5 respektive 8 kr
per skogskubikmeter som avser att representera den del av de allmdnna
omkostnaderna som har nagot samband med den lo6pande driften. Hartill
kommer sedan en fast omkostnadsdel som dr arealbunden och inte mojlig att
fordela.

Tabell 3 redovisar forutsatta rorliga avverkningskostnader och deras varia-
tion med det avverkade virkets medeldimension (grundytevidgda medeldiame-
ter i centimeter). I kostnadsberdkningen férutsittes ocksa en bestandsanligg-
ningskostnad som varierar mellan 4 400 kronor per hektar i sodra Sverige och

2 000 kronor i Norrbottens lappmark samt en rojningskostnad som varierar
mellan 800—900 kronor.

Tabell 3. Rorliga avverkningskostnader, kronor/m’sk. 1978 drs nivd plus 10%
plus allmdn omkostnadsdel 5 kronor/m’sk i slutavverkning och 8 kr/m’sk i
gallring

Slutavverkning. Kr/m’sk

Grundytevigd medeldiameter, cm

20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30

S 71 68 65 62 59 57 55 53 51 49 47
I 66 63 60 57 55 52 50 48 46 45 43
Noooooo 63 59 57 54 51 49 47 45 43 40
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Gallring, kr/m?3sk

Grundytevigd medeldiameter, cm

10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

S 134 130 126 122 118 114 111 108 106 102 9
M............... 141 136 131 125 120 116 112 109 106 101 96
Nooooooooiiias, 130 123 117 113 108 104 101 98 96 92 88

S = sodra Sverige, M = mellersta Sverige, N = norra Sverige

Avkastningsberdkningens intdktssida baseras pa ett system med relativa pri-
ser for olika sortiment, dimensioner och kvaliteter grundat pa de fasta virde-
relationer som tillimpas vid virkesmétningsforeningarnas kontrollmétningar.
Foljande relativa priser per volymsenhet handelsmatt har tillampats.

Timmersortiment. Kr/m’to Diameter i topp ub cm
—16 16— 20— 28—
(149 (18 (2) (0
Talltimmer 0/s . ... oo ittt ittt it ittt 78 94 104 113
Talltimmer Vsort . .....ouvtiiiinii ittt 61 67 72 81
Grantimmer 0/S . ..ot vt ittt ittt et it et eneanannns 67 77 82 89
Grantimmer V SOrt . ..o vttt it iie e in e eaneannennn 60 65 68 78
Massavedssortiment och dvrigt. Kr/m*f ub
Tallmassaved. . . ... ..ottt ittt it e e e e 45
Granmassaved. . .. ...ttt it e e e e e e e 48
Lovmassaved (I6v = bjork) . ... .ottt i i i e e 35
(RESLVOIYM. L o oottt i ittt it et it e e et et s e 35)

Bas i det relativa vardesystemet ar talltimmer o/s 20 cm i topp som har vér-
det 100 kr/m?to.

Det har sedermera framkommit att nuvarande virderelationer avviker na-
got fran den relativa skala som anvints. Detta giller frimst for massaveden
som enligt den anvinda skalan i viss man har 6vervirderats. Systemet med re-
lativa priser har emellertid sa stora férdelar att det kan vara virt att i kom-
mande arbeten av liknande slag utveckla systemet och vid behov gora det
omradesdifferentierat.

Den férutsatta intdktsnivan har sdlunda knutits till talltimmer av o/s kvali-
tet med en toppdiameter av 20 cm. Vi har utgatt fran gillande listpriser under
1978/79 och 1979/80. For att i ndgon man ta hdnsyn till de hégre priser som
betalas vid rotpostférsiljning och till utgaende leveranspremier har medeltalet
foér de tva sdsongerna hojts med 10% i s6dra Sverige och med 5% i resten av
landet. Den forutsatta intdktsnivan framgar av f6ljande sammanstailning:

302

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-03 21:42:30



Lansgrupp 1978/79 1979/80 Medeltal Efter hojning

BD,AC,Z, Y*................. 257 278 268 281
X,W o 280 295 288 302
B,C,U,D, I .................. 260 285 272 286
SST,P,O......oiviiiiins. 270 300 285 299
R,E,F,G,H,K,LLM,N ........ 280 300 290 319

*I de fyra nordliga linen giller priserna fritt industri, i ¢vrigt fritt bilvdg. Fér jamforbarhet skall priserna fritt industri minskas
med medeltalet for vidaretransportkostnaden. Man far da f6ljande prisnivaer:
BDL 257, BDK 269, ACL 261, ACK 269, Z 269, Y 269.

(I vissa omraden forekommer avvikande prissidttning. 1 Z: Hirjedalen till-
lampas priser fritt bilvdg och i X:Halsingland priser fritt industri.)

Som framgar 4r det stora skillnader i prisniva mellan olika delar av landet.
Den lédgre prisnivan i norra Sverige far en forstiarkt effekt pa avkastningsvar-
dena genom att 4ven kostnadsnivan 4r hogre i Norrland, vilket frimst beror
pa att skogen genomsnittligt dér #r klenare. Detta medfér att gallringshugg-
ningar i norra Sverige nistan genomgaende ger negativa kostnads/intdktssal-
don.

Tabell 4 avser att exemplifiera storleksordningen av de avverkningssaldon
pa vilka avkastningsberdkningen 4r baserad. Understreckade siffror anger att
det 4r fradga om slutavverkning, i vriga fall 4r det gallring.

En konsekvens av de negativa avverkningssaldona ir att diskonteringspro-
cessen verkar i motsatt riktning mot vad som normalt ir fallet. En forlust som
uppkommer i framtiden kommer att fa stérre betydelse vid en lag diskonte-

Tabell 4. Exempel pd kostnads-/och i ldon vid ng a ttlig skog. Redovisningen avser summa
intikt minus summa kostnad per hektar fr Atgirdad nre-l Slutavverkningen &r belastad med kostnad fdr
unlhggning av nytt bestdnd.

Omrdde lidersklass, &r

(1dealbonitet) 5, 41 51— 61— 7= 81- 91- 101- 11- 121- 131+
40 50 60 79 80 90 100 110 120 130

?gfs) -1 200 -400 -500 -500 -600 -400 -100 -0 | +1 200 41 200 ' 41 600

?gfs) -1 700 -700 -900 -800 ~500 -300 +800 42 300 _+2 300 +2 100

?gfs) -1 500 -700 -900 -900 -500 -200 40 42 500 43 600 3 600

%5.0) -2 200 -1 200 -900 4200 2 500 +2 400 +3 100

?gfs) -700 -800 =700 +500 +4 000  +4 700 +4 600 +6 000

‘(';.9) -1 600 -700 +500 +500 +900 #5300 46 200 46 100 46 600

7),9) -400 +0 +500 +1 000 +1 400 47 400 7 000 47 500 47 400 47 800

(5,6)" -800 -600 +600 41100  +10 100  +11 100 +11 900  +9 400

?5,1) =500 +600  +1 800 +2 400 #13 600 #15 100 #14 100  +10 200

fs,z) -0 42 000 42 600  #15 300 #16 100 +15 800 +14 100 13 400

:6,2) +300 +1 300 +2 600 +3 800  #18 900 421 800 #20 000 +16 900

?6.4) +500 +2 100  +2 700 13 300 415 900 +18 000 +16 400 +17 700

l("I.'l) +800 +2 400 +2 200  $15 000 $17.000 20 700 20700 #19.300
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ringsfaktor 4n vid en h6g medan det férhaller sig tvirtom med de positiva av-
verkningssaldona.

Nuviirdesberiikning av simulerade skogsfastigheter

I den berdkningsmodell som tillimpades for 1975 ars fastighetstaxering be-
rdknades primirt nuvirdet for homogena grupper av skogsbestand s k be-
handlingsklasser som utgjorde kombinationer av aldersklasser, slutenhets-
klasser m fl klassificeringsvariabler. Behandlingsklasserna betraktades sedan
som fastigheter och utgjorde sdlunda direkta underlag fér den regressionsana-
lys som skulle ge de ritlinjiga sambanden mellan avkastningsviarde per hektar
och forradet av klen barrskog respektive grovskog. I den nu tillimpade meto-
den har aldersklasserna utgjort grund fér den primira kostnads- och intdkts-
berdkningen. Delvis for att géra berdkningsmodellen mer verklighetstrogen,
delvis for att tekniskt underlitta regressionsanalysen fann vi det lampligt att
konstruera simulerade fastigheter som kunde vara mycket olika beskaffade
med hénsyn till féorekomsten av ung och gammal skog men som karakterisera-
des av att deras genomsnittliga dlderssammanséttning dverensstimde med den
i lanet forekommande.

Pa grundval av den aldersfordelning som foreligger i varje lan har bildats en
urvalspopulation av 3 000 hektar som mojliggér bildandet av 125 stycken 24-
hektars fastigheter. De tre tusen hektaren har numrerats i en bestimd ordning
med kalmarken forst och dédrefter 10-ariga aldersklasser fran yngre till dldre
skog. I ett senare berdkningsskede kan sedan de olika aldersklasserna tillord-
nas avkastningsviarden per hektar som efter summering ger avkastningsvérdet
for de simulerade fastigheterna. 24-hektars fastigheterna bildas genom slump-
méssig lottning utan aterldggning. Vid varje lottning dras en sekvens av 1, 2,
3, 4, 6 eller 8 hektar. Om man véljer att dra 1-hektars bestand far man en fas-
tighetsstruktur av sinsemellan ganska lika fastigheter som nira ¢verensstim-
mer med ldnets aldersférdelning. Om man istillet drar 8-hektars bestand blir
fastigheterna mera extrema — en del bestar huvudsakligen av gammal skog
och en del har betydande inslag av kalmark eller ungskog. Baserat pa en viss
kunskap om den faktiska fastighetsstrukturen kom vi s smaningom att bilda
3-hektars bestand i sédra Sverige och 4—6-hektars bestind i norra Sverige.
Kinslighetsférsok visade att i de flesta fall hade det inte s stor betydelse for
resultatet vilken av tv4 alternativa bestandsstorlekar som foredrogs.

Modellberdkningarna som fram till detta stadium utférts med manuella me-
toder férdes fran och med fastighetssimuleringen 6ver till automatisk databe-
handling. Nista fas i berdkningsgangen skulle vara att tillordna diskonterade
avkastningsvirden till de simulerade fastigheterna. De problem som samman-
hiénger med val av diskonteringsfaktor har tidigare berorts. Principiellt borde
man vid ett riktigt val av diskonteringsfaktor kunna finna en avkastningsniva
som svarar mot marknadsviardenivan. Om man f6ér en normalskog (med jimn
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aldersfordelning) tillimpar en diskonteringsfaktor som niarmar sig 0 gar av-
kastningsviardet mot odndligheten. En framtida avkastning fir dd nira nog
samma nuvirde oavsett ndr den utfaller. Som tidigare nimnts far man dock
vid en rimligt lag diskonteringsrinta negativa viarden for kalmark och ung-
skog. Det ar emellertid l4tt att visa att sdidan mark har ett icke obetydligt
marknadsvirde. Ett sidant viarde beh6ver dock inte nédviandigtvis vara relate-
rat till skogens framtida virkesavkastning. Det kan ha den karaktir av grund-
viarde som diskuterats i bilagan till fastighetstaxeringskommitténs betiankan-
de. Det kan ocksa forhalla sig si att de som dr képare till fastigheter och ung-
skog har ett ldgre rantekrav 4n de som dr kopare till i huvudsak dldre skog. Ef-
ter férhoppningsvis moget 6vervdgande har vi kommit fram till en kompro-
miss som innebdr att en viss del av marknadsvirdet far utgoras av ett fast till-
lagg till avkastningsvardet men att vdrdet av ungskog till en del hojes genom
tillimpning av en lagre diskonteringsfaktor.

Diskontering till nutid har darfor skett med en ldgre diskonteringsfaktor for
kalmark och ungskog och med en hégre faktor f6r dldre skog. Rdntenivan har
valts sa att avkastningsviardenivan efter vissa fasta tilligg pd markviardena
skulle nagorlunda $verensstimma med marknadsvirdenivan ar 1978. Fastin
det sannolikt 4r rimligt att tillimpa en ldgre diskonteringsfaktor i norra Sveri-
ge har for jamforbarhets skull samma rinteserie anvints i hela landet. Kal-
mark och skog under 20 ar har salunda diskonterats efter 2 1/2%, 30—60-arig
skog efter 3% och skog 6ver 60 ar efter 3 1/2%.

I en forstudie till diskonteringsberdkningen utférdes nuviardesberdkningar
for diskonteringsfaktorerna 2,2 1/2, 3,3 1/2, 4, 5 och 6%. Dessutom gjordes
normalskogsberdkningar som kunde utnyttjas fér att forlinga diskonterings-
kedjan utéver de fem 10-arsperioder for vilka detaljberdkningar utforts.

Berikning av riktviardetabeller

Utover for genomsnittliga kostnadsforhallanden gjordes nuvardesberdkning-
ar dven for en kostnadsniva som dr 20% lidgre 4n den genomsnittliga (kost-
nadsklass 1) och fér en niva som ligger 20% hoégre (kostnadsklass 9).

Eftersom avverkningsberikningen grundades pa en mall som férutsitter att
boniteten kan representeras av en multiplikativ faktor och da dven vixttiden
kan omformas i relativa tal var det dessutom mojligt att hirleda avkastnings-
virden for tre godhetsklasser (A, C och E). Ovriga godhetsklasser och kost-
nadsklasser kunde sedan beridknas i tabellutskriftsprogrammet genom ritlin-
jig interpolering.

Riktvirdetabeller har priméirt berdknats for de lansgrupper som framgar av
uppstéllningen i tabell 2. Med de utnyttjade beteckningarna finns det alltsa
foljande lansgrupper: BDL+ACL, BDK+ACK, Z, Y, X+W, S+T,
B+C+U,D+E, I, O+P+R, F+G+H, K+L+M+N alltsd sammanlagt
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12 grupper. Som underlag for regressionsanalysen fanns det inom dessa grup-
per mellan 125 och 600 modellfastigheter. For var och en av dessa fanns det
avkastningsvirden som motsvarade 3 godhetsklasser och 3 kostnadsklasser
alltsd 9 uppsittningar av diskonterade nuviarden. Dessutom fanns for varje
»’fastighet’’ erforderliga uppgifter om virkesférrad, grovskogsprocent och
16vskogsandel som erfordrades for regressionsanalysen. Inom varje omrade
kunde darfér 9 regressionsanalyser utféras som gav en markvirdeskonstant
samt virdet per skogskubikmeter f6r klen barrskog och for grovskog av barr.
Efter vissa separata berdkningar kunde dven ett virde per kubikmeter berik-
nas fér ordindr och for ddel 16vskog. Dérefter aterstod sdlunda att géra ett
tillgg till markvardet som kunde motsvara det grundvirde som omnamnts ti-
digare och som bland annat skall innefatta vdrdet av jakt, bir eller andra nyt-
tigheter som kan ingd i det slag av spekulationsvdrde som grundvirdet sanno-
likt utgdr. Detta tilldigg har kopplats till impedimentvirdet enligt féljande
schablon.

Det marknadsvirde for impediment som berdknats i de grundldggande ko6-
peskillingsanalyserna har ansetts tillimpligt endast fér den bista beskaffen-
hetsklassen. Detta vdarde har dessutom accepterats sdsom kalmarksvarde for
godhetsklass A och kostnadsklass 9. Regressionsanalysen ger en konstant som
motsvarar viardet av mark med 0-m*sk skog per hektar. Observera att det inte
4r alldeles samma begrepp som mark med 0-arig skog. Det avkastningsbeting-
ade kalmarksvérdet har regelmissigt utom i det sydligaste omradet varit ligre
4n det marknadsmissigt bestimda impedimentvirdet. Skillnaden mellan
dessa bada viarden har lagts till samtliga markvirden inom godhetsklass A vil-
ket alltsd innebdr att grundvérdestilligget 4r konstant inom godhetsklassen
och att de skillnader i markvédrdet som framkommer mellan-olika kostnads-
klasser alltsa 4r de som bestdmts med hjilp av regressionsanalysen.

Med hénsyn till de farhagor som férts fram underhand att kopeskillings-
analysen skulle leda till fér h6ga impedimentsvidrden (farhdgor som rimligtvis
maste bottna i en viss misstro mot marknadsviardeprincipen och som det kan
ligga nagot berittigat uti) har sedan impedimentsvirdet for beskaffenhets-
klass 2 satts till hdlften av viardet i beskaffenhetsklass 1 och har samtidigt ac-
cepterats som kalmarksvirde fér godhetsklass C, kostnadsklass 9. P4 samma
sédtt som ovan beskrivits har sedan ett grundvirdestilligg fér denna godliets-
klass berdknats. Slutligen har impedimentsvirdet fér beskaffenhetsklass 3 satts
till hilften av vardet for beskaffenhetsklass 2 och pa den nivan accepterats sa-
som kalmarksvirde for godhetsklass E och kostnadsklass 9.

Forfaringssattet leder till markvirderelationer mellan olika-godhetsklasser
som #r rimliga ur avkastningssynpunkt och till relationer mellan markvirden
och skogsvédrden som 4r rimliga i normalfallet. En fraga som dnnu 4r olost 4r
om det inte 4r rimligt att tillimpa nagon form av markvirdesreducering for
mark som &r bevuxen med bokskog och som maste skétas enligt foreskrifterna
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i bokskogslagen. I vissa omraden i Norrland och Dalarna 4r det dessutom ritt
stora skillnader i impedimentvirde mellan nirliggande omraden. Den fortsat-
ta analysen av provvirderingsmaterialet far utvisa vilka justeringar som kan
vara erforderliga.

Infér provvirderingen forelag berdkningar av marknadsvirdenivan for ge-
nomsnittlig skog inom 42 virdeomraden. For samma omraden fanns mark-
nadsvirdetabeller fér olika godhetsklasser och kostnadsklasser enligt den
marknadsvirdesanpassade avkastningsberdkningen.

I den man man anser att en enhetligt tillimpad serie av diskonteringsfakto-
rer ger jamforliga avkastningsvdrdenivaer for olika delar av landet kan man
genom att jimfora marknadsviarde och *’avkastningsviarde’’ undersdka i vil-
ken utstrickning marknadsvirdet av skog paverkas av andra faktorer &4n den
fovdantade virkesavkastningen. Den jimforelse som redovisas i tabell 5 avser
relationerna efter omrikning till ’C 5-niva’’, det vill sdga det virde som sva-
rar mot godhetsklass C och kostnadsklass 5.

Med all reservation for de subjektiva moment som kan finnas i avkastnings-
berdkningen dr det nog uppenbart att marknadsviardenivan ir influerad av
faktorer som icke dr betingade av den forvintade virkesavkastningen. Speci-
ellt markant 4r den héga marknadsvirdenivan i F, G och H l4n samt den laga
nivan exempelvis i X 14n.

Nir denna uppsats skrivs 4r nagra slutliga analyser fran provvirderingen in-
te tillgdngliga. Inf6ér utstillningen har det dock skett en provisorisk sinkning
av tabellniviaerna inom vissa virdeomraden bl ai BD, AC, W, S, D och F ldn
och en hojning i O, P och R ldn. Pa grundval av de preliminéra berdkningar
som jag hittills haft tillfille att studera finns det utrymme for en generell sédnk-
ning av riktvirdetabellerna i ett flertal omraden i sédra Sverige under forut-
sdttning att det sker en samtidig upprikning av tomt- och bostadsviardena. Det
kan emellertid vara for tidigt att framféra synpunkter av detta slag. Det fore-
liggande provvirderingsmaterialet 4r avsevirt tunnare 4n som forutsetts och
bortfallet 4r i vissa l4n sa stort att det borde pafordra speciella analyser.

Denna uppsats har huvudsakligen kommit att handla om hur riktviardeta-
bellerna har konstruerats. Avslutningsvis skall jag redovisa grunderna for
kostnadsklassificering samt anyo betona vikten av att storsta mojliga moda
laggs ned pa att bestimma viardefaktorerna sa vil som mojligt.

Omradesanvisningar underlittar taxeringsarbetet

Skogsvardsorganisation (skogsstyrelsen och skogsvardsstyrelserna) har in-
for 1981 ars taxering lagt ned ett betydande arbete fér att inom sma och ho-
mogena omraden sammanstilla data som anger medelvdrde och variation for
de viardefaktorer som utnyttjas vid bestimmande av riktvidrdet. Dessa beskriv-
ningar har grundats pa data fran riksskogstaxeringen och fran skogsbrukspla-
ner. I viss utstrdckning har dven data fran flygbildtolkning kommit till an-
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Tabell 5. Marknadsvirdenivier och avkastningsvirdenivier for C5-skog

Observera att den taxeringsvirdenivd som utvisas av virdetabellerna
skall utgdra 67,5 % av marknadsvirdenivin.

M = marknadsvirde kronor/ha A = avkastningsvirde kronor/ha

Varde Virde

omride M A M)A omride M A M)A
34 BDK 2 116 1 910 1,11 55 0 6 222 6 831 0,9
36 ACK 2 116 1 910 1,11 56 N 7 496 8 797 0,85
35 BDL 1 114 1 244 0,89 57M 9540 8797 1,08
37 ACL 1 114 1 244 0,89 58 L 9 540 8 797 1,08
38 2 2 157 2 665 0,81 59 K 8 177 8 797 0,93
39 2 1 618 2 045 0,79 60 I 2 631 3 097 0,85
40 2 1618 2045 0,79 61 B 12 326 7 494 1,64
Mz 1887 2045 0,92 62 H 10 785 7 494 1,44
42Y 3259 3317 0,98 63 H 10 785 7 494 1,44
43 X 3698 6028 0,61 64G 10 785 7 494 1,44
4 W 4978 6028 0,83 65 F 10 112 7 494 1,35
45 W 4266 6028 0,71 66 F 11 555 7 494 1,54
46 W 3698 6 028 0,61 67 B 7 067 7804 0,91
AT U 4 874 6 266 0,78 68 E 7 851 7 804 1,01
48 U 4 177 6 266 0,67 69 D 7 067 7 804 0,91
49 T 6 467 6 182 1,05 70 D 7067 7804 0,91
50 T 5 029 6 182 0,81 71D 7 851 7 804 1,01
51 8 5 748 6 182 0,93 72 C 4 874 6 266 0,78
52 8 7 185 6 182 1,16 73 C 4 874 6 266 0,78
53 R 6 222 6 831 0,91 74 C 4 874 6 266 0,78
54 P 6 222 6831 0,91 75 AB 4 874 6 266 0,78

vandning. Dessa data har anvints fér sammanstéllning av omradesanvisning-
ar vilka i en prelimindr version har utnyttjats for provvirderingen. I de fyra
nordliga ldnen har det dessutom utfdrts en sirskild utredning rérande vidare-
transportkostnaderna. Denna utredning har resulterat i kartor som skall tjina
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till ledning vid asdttande av kostnadspoing for vidaretransport. Systemet for
kostnadsklassificering beskrivs i det f6ljande under sérskild rubrik.

Ett huvudmotiv for att sammanstélla omradesanvisningar var att det skulle
underliitta f6r manga fastighetsigare att bittre kunna bedéma beskaffenheten
av det egna skogsinnehavet. En limplig avpassad version av omrades-
anvisningarna dr sedan avsedd att ing4 i den anvisningsbroschyr som varje
fastighetsagare skall fa. I tidigare fastighetsdeklarationer har det funnits
mojlighet att jamfora skogstillstindet p4 den egna fastigheten med genomsnit-
tet for ’trakten’’. Nu dr det meningen att jaimférelsen skall kunna grundas pa
de genomsnittliga férhallandena inom anvisningsomradet. Om exempelvis en
fastighetsigare anger att godhetsklassen dr ’’simre’’ 4n genomsnittet eller
’mycket simre’’ skall det ocksid framgd av deklarationsanvisningarna hur
denna precisering kommer att tolkas av fastighetstaxeringsnimnden. Dirmed
inte sagt att nimnden kommer att acceptera den klass som preciseringen antas
motsvara. Om sa inte sker bor det emellertid nu kunna ges mojlighet for fas-
tighetsdgaren att fa veta i vilket avseende hans deklaration frangatts eller ac-
cepterats.

Det skulle ta fér stort utrymme att ga igenom virdefaktor for vardefaktor
och kommentera dessa. Lat mig emellertid nimna att det skett en viss f6r-
skjutning av godhetsklassificeringen i vissa lan sedan 1975 ars fastighetstaxe-
ring. Denna justering var huvudsakligen motiverad av ¢nskemalet att god-
hetsklass C i s& stora delar av landet som mdjligt skall motsvara genomsnittli-
ga bonitetsférhallanden. Nir det giller godhetsklassificeringen stoter man
ganska ofta pa fragan varfor man bibehaller bokstavsbeteckningarna A-E,
varfor inte lika gidrna utnyttja sifforna 1—5. Huvudskilet till detta 4r att man
anser det vara stora fordelar med ett relativt boniteringssystem som dr anpas-
sat till bonitetsforhallandena i olika delar av landet men som samtidigt pa ett
enkelt sitt kan skiljas fran de olika absoluta (men delvis besldktade bonitets-
system) som anvindes i praktiken. Det existerar emellertid alltid en direkt an-
knytning till Jonsonsystemet och det framgar ocksa av omradesanvisningarna
vilken anknytning som giller till idealboniteten och till dvrehsjdsbonitering-
en.

Systemet for kostnadsklassificering

Kostnadsklassificeringen skiljer sig ndgot fran den som tillimpades vid 1975
ars taxering men har i princip konstruerats pa samma sitt som tidigare. Vid
1975 ars metod tillimpades en relativ kostnadsbeddmning grundad pa den to-
tala kostnaden f6r avverkning och transport. En kostnadspodng motsvarade
en kostnadsskillnad av en procent av denna kostnad. Vid 1981 ars taxering ar
det summakostnaden f6ér bestandsanlidggning och avverkning som i4r bas i sys-
temet. En kostnadspodng motsvarar alltsa en procent av denna kostnad. Ef-
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tersom #dven bestindsanldggningskostnaden ingar i kostnadsbasen blir alltsa
en kostnadspodng *’viard’’ lite mer i relativa matt 4n vid 1975 ars taxering.

Genom att basen for kostnadsklassificering ¢kats ndgot och ddrmed dven
spdnnvidden mellan klasserna har vi bedomt det mdjligt att inrymma prak-
tiskt taget alla fastigheter inom ramen f6r nio kostnadsklasser. Kostnadsklass
5 4r en mittklass som ér relaterad till genomsnittskostnaden inom de ldnsgrup-
per som utgér berikningsomraden. Genomsnittet fér ett anvisningsomrade
beh6ver darfor inte nédvéndigtvis utgéra kostnadsklass 5.

Kostnadsklass 1 har 20% ligre totalkostnader 4n genomsnittet och kost-
nadsklass 9 har 20% hégre kostnader. Vid kostnadsklassificeringen skall for-
utom bedémning av olika kostnadsposter dven ske en viss differentiering av
kostnadsklassen med hinsyn till avvikelser fran normalt timmerutfall och nor-
mal andel timmer av o/s kvalitet. Utgdende fran att hégst 5 kostnadspodng
skulle behdva *’reserveras’’ fér denna faktor befanns det 1ampligt att forldgga
mittklassen (genomsnittlig kostnad) till 30 kostnadspodng. Om man da fran-
rdknar 5 podng for kvalitetsbedémningen aterstar 25 poidng att fordela pa oli-
ka kostnadsposter efter relativ betydelse. P4 detta sidtt kunde en mittklass de-
finieras och ddrmed de kostnadspodng som svarar mot genomsnittlig kostnad

(kostnadsklass 5).

I nedanstiende tabell anges vilka kostnadspodng som innefattas i de olika
kostnadsklasserna:
Kostnadsklass 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Kostnadspodng  0—12 13—17 18—22 23—27 28—32 33—37 38—42 43—47 48+

Efter bearbetningar inom varje skogsvardsstyrelse har sedan f6ér varje an-
visningsomrade uppréttats en ram fér kostnadsklassificeringen som anger in-
om vilka grinser olika kostnadsposter kan variera. Exempel pa en sddan sam-
manstillning redovisas i tabell 6. Om man i denna sammanstéllning summerar
poingen for mittklassen kommer man till kostnadspoidngen 36 vilket alltsa
skulle ge kostnadsklass 6. Om riksskatteverkets informationsbudget medger
detta 4r det alltsd meningen att skogsidgaren genom deklarationsanvisningarna
dven skall fA mojlighet att bedéma rimligheten av kostnadsklassificeringen vil-
ket tidigare knappast varit méjligt i ndgon stérre omfattning.

Inte minst infér mojligheten att 1981 ars fastighetstaxering kommer att av-
l16sas av nagon rullande form av taxering dr det vésentligt att deklarationerna
och taxeringsnamndernas arbete blir vil utfort.

Det 4r min férhoppning att det genomférda foérberedelsearbetet i nagon
man skall mojliggora detta.
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Tabell 6. Kostnadsklasspodng for huggningskostnader
MYCKET HOGRE HOGRE  UNGEFAR LIKA LKGRE  MYCKET LAGRE

KOSTNADSKLASSPOANG FOR TE RRAENGF O RHALLANDEN

BATTRE UNGEFAR LIKA SEMRE

JKMNARE BRANTARE

OJKMNARE/BLOCKIGARE

BARIGHET I T
LUTNING 0 1 3
YTSTRUKTUR 0 5 2

KOSTNADSKLASSPOANG FOR F O RYNGRINGSBETINGELSER

MYCKET BATTRE BATTRE UNGEFAR LIKA SEMRE MYCKET SAMRE

VID VARDETABELLENS UPPRATTANDE HAR FURUTSATTS
FOR TALL FOR GRAN

ETT TIMMERUTFALL AV 46 52 %

EN 0/S - ANDEL AV 33 80 %

KOSTNADSKLASSPOANG FOR T IMMERUTFALL/KVALITET

MYCKET HOGRE HUGRE UNGEFAR GENOMSNITTLIGT LAGRE MYCKET LAGRE
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