SKATTENYT'T

OFFICIELLT ORGAN FOR TAXERINGSNAMNDSORDFORANDENAS RIKSFORBUND

NR 91980

Behandling av arvsskatteskuld
och till denna knutna rantor
vid beskattning av dédsbo och
dess deldgare

Av professor Géran Englund

154 §st. 1 AGL ldmnas f6ljande bestimmelser:

»’ Arvsskatt for egendom, for vilken skattskyldighet intritt vid arvlatarens (testators) . . . dod,
dvensom i 52 § 1 mom. omndmnd rénta férskjutas av dédsboet . . . . Skattskyldig skal! vid till-
tridde av honom tillkommande lott, fér vilken skatten forskjutits av dédsboet, till boet gdlda pa
lotten beldpande skatt jamte andel i rdntan; och skall tillika & belopp, som salunda skall erldggas,
gildas den ridnta, som kunnat av dédsboet pardknas vid ins4ttning 4 bankrikning.”’

De asyftade rantebestimmelserna i 52 § har féljande lydelse:

»’Har skatt icke faststillts inom atta manader efter det bouppteckning eller deklaration, oavsett
om anstand beviljats, senast skolat vara ingiven, skall rdnta utgd fran och med nirmast efter-
féljande ménad till och med den méanad da skatten faststillts av beskattningsmyndighet. Skall jam-

likt 54 § skatten foérskjutas av dodsboet, pafdres vid skattens faststillande ranta utan uppdelning
pa de sirskilda skattskyldiga. R4nta utgar under visst kalenderar efter den hégre av de réntesatser
som giller vid berdkning av rinta for det aret enligt 69 § 1 mom. uppbdrdslagen (1953:272) . . . ”’

Det bor observeras, att syftet med den schematiska arvsskatteberdkningen
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endast 4r att f4 fram det totala arvsskattebelopp, som dédsboet har att f6r-
skottera. Oklarhet kan lang tid direfter féreligga om hur arvsskatten ifraga
skall fordelas mellan boets skilda rittsdgare. Detsamma géller naturligtvis det
i 52 § angivna rdntebeloppet. Principerna for den slutliga férdelningen finnes
niarmare utvecklade i min bok ’’Beskattning av arv och gava’’ (kap. 11 A).
Némnas bodr dven, att gdldandet av skatt och rédnta vanligtvis sker genom ett
avrikningsférfarande i samband med skiftet av boet.

Daodsboets och deligarnas behandling dodsfallsiret
och dren nirmast dérefter

Vid inkomst- och férmogenhetsbeskattningen uppkommer nu sirskilda
problem med avseende & ovannidmnda betalningar av arvsskatt och rdnta. Ef-
tersom det endast 4r frdga om ett forskotterande, synes det principiellt riktiga
vara, att lata dédsbodeldgarna och inte dédsboet rdkna av riantan vid in-
komstbeskattningen. Dirtill borde vid formdgenhetsbeskattningen dédsboet
redovisa inbetald arvsskatt och rdnta som fordran och dédsbodelédgarna dga
draga av motsvarande belopp som skulder.

Fragan kompliceras emellertid av tvd omstindigheter. For det forsta kan
det — som redan papekats — dven lang tid efter det att boet fullgjort inbetal-
ningarna vara svart eller rent av omojligt att férdela skatt och rdanta pa de skil-
da dodsbodeldgarna. Praktiska hdnsyn talar darfoér mot ett forfarande, dir
man fore skiftet tvingas dela upp de av boet férskotterade beloppen pa deli-
garna.

For det andra s har det i férarbetena till AGL gjorts uttalanden angaende
den oguldna arvsskatten, som skulle kunna uppfattas som att arvsskatteskul-
den vore en boets gild. Vid ndrmare granskning befinnes emellertid , att arvs-
skattekommittén i sammanhanget uttalar sig markbart forsiktigt. Den siger,
att det far anses tvivelaktigt om den arvsskatteskuld, som dédsboet har att
férskjuta, dr att betrakta som boets gidld. Direfter tilldgges, att det vid ett exe-
kutivt férfarande dock maste finnas en bestimmelse, som klart sdger mot vem
de exekutiva myndigheterna i férsta hand bér rikta sitt ansprak. Mot den bak-
grunden féreslog kommittén (se 54 § st. 2 AGL) en bestimmelse, som slog
fast, >’dels att oguldna skattebelopp, som det aligger dédsboet att forskjuta,
skola behandlas sasom en boets géld, dels att dylika belopp bora i férsta hand
uttagas hos boet’’ (SOU 1939:18 s. 224).

Enligt 54 § AGL forskotterad arvsskatt och riinta

Med det ovan sagda har arvsskattekommittén inte tagit nagon standpunkt
av generell giltighet angaende gdlden. Med regeringsrittens avgérande i de ba-
da fallen RA 1941 ref. 42 (se dven 1962 ref. 22) och 1964 not. 2226 (RSvSKT s
98) synes det emellertid sta klart, att arvsskatteskulden dven i formogenhets-
skattesammanhang ir att betrakta som en boets och icke som en bodeldgarnas
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géld. I det forra fallet medgavs dodsbo avdrag for arvsskatteskuld vid berik-
ningen av nettoformoégenheten. I det senare yrkade dédsbodeldgare avdrag
for ett belopp, som motsvarade vad dodsboet efter hennes make férskotterat i
arvsskatt for henne och en omyndig dotter. Avdrag medgavs i prévnings-
namnden for endast en del av det yrkade beloppet, nimligen fér vad som mot-
svarade forskjuten arvsskatt pa vad som vid partiellt arvskifte redan tillskif-
tats henne och dottern. Den skattskyldigas yrkande pa avdrag fér hela det for-
skotterade beloppet medgavs varken av kammarritten eller regeringsrétten.

Eftersom siledes den i 52 § 1 mom. AGL angivna rdntan utgar pa vad som
anses vara en boets skuld, torde det vara klart — undantag kan dock tinkas
for den hiandelse deldgare sjdlv skulle betala in den pd hans lott belépande
skatten och ridntan (eller kanske rentav endast rantan) — att den vid inkomst-
beskattningen skall f4 avriknas av boet och icke av dédsbodeligarna. (Det-
samma far antagas gilla av boet jamlikt 52 a § AGL erlagd rdnta.) Ovan abe-
ropade praktiska hinsyn talar i samma riktning. I konsekvens med denna tan-
kegang far naturligtvis deldgarna ej heller vid férmdgenhetsbeskattningen go-
ra nagot skuldavdrag for denna av boet férskotterade ranta.

En sirskild fraga med avseende & rdntan dr, om dédsbodeldgarna méjligen
vid senare tillfidlle kan fa draga av denna. Enligt 54 § AGL &r de ju vid boets
skifte forpliktade att ersdtta boet for betalningarna. Om deldgarna vid in-
komstbeskattningen skulle vara avdragsberittigade, vore naturligtvis boet
skyldigt att taga upp motsvarande belopp som intdkt. Ett sidant férfarande
skulle dock knappast vara foérenligt med grundtankarna bakom den skatte-
rittsliga behandlingen av boet som en juridisk person. Man forfar ju inte pa
nagot motsvarande sitt med den avkastning, som boet uppburit och beskat-
tats féor. Ndamnda avkastning gar vid skiftet i férdelning mellan deldgarna utan
att de tvingas ta upp beloppen sadsom intikt.

Riinta p4 de enligt 54 § AGL forskotterade beloppen

Vi kan hérefter d4gna uppmirksamheten at den rinta, som dédsbodeldgarna
enligt 54 § AGL har att erldgga pa de belopp, som dédsboet har forskotterat
for arvsskatt och ridnta. Hir blir problematiken en annan. Visserligen skulle
kunna ifragasittas att den beldper pa foérfluten tid. Enligt ovan redovisade
rattsfall har ju arvsskatt och till denna hanférlig rdnta under tiden for forvalt-
ningen inte behandlats som dédsbodelidgarnas gild. Icke desto mindre star det
ju helt klart, att den férevarande rinteskulden maste vila pa forestidllningen
att dddsbodeldgarna under férvaltningstiden verkligen haft en skuld till-boet.
Den betalas ej heller genom férmedling av nadgon annan utan direkt (vanligen i
form av avrikning) av dédsbodelidgarna. Déarfoér bor dessa ocksa medgivas av-
drag vid inkomstbeskattningen. Detta medf6r naturligtvis att ett motsvarande
belopp far upptagas som intdkt av boet. Nagra sirskilda komplikationer i av-
vecklingssammanhanget medfér detta dock knappast, eftersom under skiftes-
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aret dddsboet vanligtvis dven har andra intdkter och kostnader, som madste
redovisas i en deklaration f6r detta beskattningsar.

Med denna slutsats betrdffande inkomstbeskattningen uppkommer auto-
matiskt en férmdgenhetsskatterittslig fraga, nimligen om och i vad man den
ackumulerade riantan fér dédsboets férskottering skall fa riknas av som skuld-
av dddsbodeldgarna. Om dédsboftrvaltningen drar ut pa tiden, kan det kom-
ma att réra sig om ej obetydliga belopp. Eftersom enligt 5 § Sf under beskatt-
ningsaret upplupen men ej férfallen ridnta ej 4r avdragsgill, giller frigan nar-
mast den under de tidigare dren ackumulerade rdntan. Enligt ovan anfort re-
sonemang borde i princip sddant skuldavdrag medgivas och dédsboet som
férmdgenhet paféras ett motsvarande belopp (se 4 § Sf). Mot férfarandet ta-
lar dock det praktiska skilet, att det fore skiftet kan vara svart att fixera rén-
teskuldens foérdelning pa de skilda dodsbodelégarna.

Dei55 § AGL reglerade anstindsfallen

I sammanhanget bor slutligen nigra ord sidgas om den situation som forelig-
ger, didr dodsboet erhallit anstand enligt 55 § AGL och i enlighet hirmed far
erldgga arvsskatten genom successiva betalningar. Med detta foljer d4ven for-
pliktelsen att fortldpande erléigga ranta for obetald skatt. Vad jag kan se sak-
nas anledning att behandla dessa arvsskatte- och rintebetalningar pa annat
s#tt 4n de enligt 54 § AGL forskotterade beloppen.

Dock bor den bestimmelse i 55 § 5 mom. AGL uppmirksammas enligt vil-
ken dédsboet berittigas gora fortida betalningar. Dédsbodeldgare har nimli-
gen medgivits en alternativ ritt att — oaktat anstandet beviljats dddsboet —
sjilv gora sadan foértida betalning av pa hans lott belépande skatt. Ritten bor
rimligtvis #ven gilla anstadndsrintan. Om nu delégare i enlighet med denna be-
stdmmelse sjilv skulle erldgga skatt och rinta, torde anledning saknas att vid
inkomstbeskattningen forvdgra honom ritten till rdnteavdrag. Jamforelse
skulle hdr kunna géras med rintebetalning, ddr makar solidariskt ansvarar f6r
gild (RA 1976 ref. 20 (RSvSKT s 11)). Den omstindigheten att vid ett exeku-
tivt forfarande exekutor i férsta hand skall vinda sig mot boet, synes i féreva-
rande fall knappast béra ge anledning till nigon annan bedémning. Den som
erldgger rantan bdr medgivas avdraget.

Dédsbo, som behandlas enligt handelsbolagsreglerna

Fran och med det fjdrde beskattningsaret (dir detta sammanfaller med ka-
lenderar) efter dédsfallsaret skall boet och dess deldgare behandlas enligt de
regler som géller for handelsbolag (53 § 3 mom. KL och 6 § 1 mom. Sf). Hir-
med intrdder icke nagon férindring med avseende & berikningen av boets net-
toinkomster eller férluster i de skilda férvdrvskillorna. Den asyftade skillna-
den i forhallande till tidigare beskattning 4r endast, att de skall férdelas pa de
skilda delidgarna och beskattas hos dem i stillet fér hos dédsboet. Detsamma
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giller boets formdgenhet. Eventuellt kvarvarande arvsskatteskuld hanfores
saledes fortfarande till boet och dirmed foljande anstandsrintor skall — om
dodsboet betalar dem — avriaknas vid inkomstberdkningen hos boet. Den av-
sedda skatteskdrpningen med handelsbolagsforfarandet har i férsta hand va-
rit, att inkomsterna skall riknas samman med dédsbodeldgarnas och dir van-
ligtvis traffas av en hardare progression 4n da de beskattades hos boet.

Ytterligare en visentlig nackdel med férandringen betrdffande skattesub-
jekten blir emellertid, att dédsboets eventuella forluster under tidigare be-
skattningsar ej lingre kan utnyttjas som forlustavdrag. Skatteflyktskommit-
tén uppméirksammade sarskilt denna fraga. Den ansag, att de nya reglerna om
oévergang till handelsbolagsforfarandet inte borde medféra *’forlust av nagra
avdrag som boet eljest skulle vara berittigat till’’. I konsekvens hiarmed fore-
slogs i betdnkandet ett tilldgg till 7 § forlustutjamningslagen (SOU 1963:52 s.
48 och 256). Tilldagget stroks emellertid i propositionen. Departementschefen
hivdade, att man med oskiftat dodsbo i férevarande avseende inte borde
komma i battre lige dn dér bolag frivilligt skiftats. Overforing av forlustav-
dragen till dodsbodeldgarna borde darfér inte komma ifraga (prop. 85/1966 s.
92—93). I detta sammanhang kan det finnas anledning att ocksa uppmaérk-
samma avgdrandet i fallet RA 1973 ref. 62 (RSvSKT s 43), dar 6verféring av
(nu avskaffat) kommunalskatteavdrag fran dodsbo till deldgare icke medgavs
(jfr Penser, SvSKT 1969 s. 357).

Formogenhetsfordelningen efter dvergangen till handelsbolagsreglerna

For att askadliggora den fordandring, som med avseende & arvsskatt och ran-
tor kan uppkomma vid 6vergangen till handelsbolagsreglerna, skall vi hir an-
vinda oss av ett exempel. A antages testamentera hilften av sin kvarlatenskap
till sin bror (B) och den andra hélften till en enligt 3 § AGL skattefri stiftelse
(S). Boets behallning (huvudsakligen aktier) dr 400 000 kronor. Vid den sche-
matiska beskattningen ligger man ut tva 200 000-kronorslotter och skatten pa
broderns lott blir 84 020 kronor. Vi férutsitter nu att det drdjer ett ar efter
deni 52 § 1 mom. 2 st. AGL angivna tiden innan skatten faststédlles. Med en
rantesats pd 10 procent blir ranteuttaget 8 402 kronor. Skatt och rinta erlig-
ges i huvudsak med hjilp av ersittning for forsalda aktier. Tva ar efter dods-
fallsarets utgang antages pa grund av aktiernas virdestegring ldget vara fol-

jande:
Aktier 350 000 Eget kapital 430 000
Bank (ack.vinst) 80 000
430 000 430 000

Enligt vad som tidigare sagts dger brodern inte rdkna av arvsskatteskulden
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och rintan sasom skuld och boet skall diarfor ej heller ta upp dessa belopp som
fordringar.

Vi dndrar nu antagandet till att boet dd handelsbolagsreglerna borjar tillim-
pas befinner sig i det ovan angivna ldget.!). Nagon fériandring betridffande re-
dovisningen av arvsskatte- och rantefordran skall inte ske. Men nu foreligger
4 andra sidan ett problem, som inte tidigare varit fér handen, nimligen att vid
féormodgenhetsbeskattningen fordela de 430 000 kronorna mellan B och S. En
fordelning med hélften pa vardera skulle naturligtvis inte vara riktig. Vid bo-
ets framtida skifte kommer S (med hinsyn till avrikningen av B:s skatt + rdn-
ta) att fa ett stérre belopp. For att fa en korrekt fdrmdgenhetsférdelning mas-
te hiinsyn tagas till detta genom att vi gor ett hypotetiskt skifte. Vi far da fol-

jande uppstillning:
Aktier 350 000 (350 000) S (261 211) 261 211
Bank 80 000 (80 000) B (261 211) 168 789
Fordr.4B (84 020)
Fordr.a B ( 8 402)

430 000 (522 422) (522 422) 430 000

Av ddédsboets formoégenhet skall B sdledes redovisa ett
84.020 + 8.402 =92 422 kronor mindre belopp dn S.

Berdkningen kompliceras ytterligare, om vi d4ven betraktar den rinta (och
ranta pa rinta) framriknad pa bankboksbasis, som brodern enligt 54 § AGL
har att erldgga vid skiftet. Vi antager att den (med bortseende fran det féreva-
rande beskattningsaret) uppgar till 16 000 kronor. Tages detta belopp, som ju
bor fa avriknas som skuld av B, upp som reell (ej hypotetisk) tillgdng i boet,
blir resultatet att den faktiska bobehallningen blir 446 000 kronor och S och
B:s andelar i denna 269 211 resp. 176 789 kronor. (Nagon hdnsyn till inkomst-
skatteeffekten vid den framtida betalningen skall ej tagas).

Den ovan lamnade l6sningen torde vara vil forenlig med regeringsrittens
stillningstagande i forhandsbeskedsfallet RA 1978 1:70. En av fragorna var
hir hur man skulle forfara i formogenhetsskatteavseende, dir vid 6vergdngen
till handelsbolagsregeln niagon bodelning 4nnu inte kommit till stand. Rege-
ringsritten fann, att i sidant fall 4ven den under efterlevande makens forvait-
ning stiende egendomen — vilken ej tidigare inrdknats i boets behallning —
skulle rankas samman med den ddédsboforvaltade. Problemet uppkom sedan
hur det samlade virdet av egendomen skulle fordelas pa giftorittsberittigad
make och fem arvsberittigade barn. I ans6kan stilldes frigan, om maken

1) Eftersom stiftelsen 4r befriad dven fran inkomst- och formogenhetsbeskattning, ar det natur-
ligtvis orealistiskt att férutsitta en sddan férdrojning av skiftet. Exemplet har emellertid valts av
pedagogiska skil. Resultaten av resonemangen kan sedan utan storre svarigheter dverforas till de
mera komplicerade fall, dér flera arvsbeskattebelastade delidgare finnes.
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skulle redovisa hilften och vardera barnet en tiondel. Domstolen besvarade
fragan jakande med den sirskilda anmérkningen, att férdelning mellan make
och barn *’far ske med tillimpning av reglerna i 13 kap giftermalsbalken’’.
Dirigenom far anses vara klart markerat, att 4ven de komplikationer, som
kan uppkomma till f6ljd av deldgarnas skilda arvsskattebelastning, skall be-
aktas.

Inkomstfordelningen efter vergingen till handelsbolagsreglerna

Den ovan gjorda uppstillningen 4r ocksa till god hjdlp, da det giller att fa
en forklaring till den inkomstskatterittsliga férdelningen av boets redovisade
inkomster. Enligt lagen (anv. 53 § p. 4 KL) 4r huvudregeln, att fordelning
skall ske med utgadngspunkt fran >’andel i boets behallning enligt lag och testa-
mente’’. Detta far i férevarande sammanhang anses innebér att arets inkoms-
ter skall fordelas lika mellan S och B. Férdelningen kan synas anmirknings-
vird med tanke pa att B:s form6genhetsandel 4r visentligt mindre. Om emel-
lertid — vilket vore en sakligt riktig 16sning — dédsboet i stillet Aade redovi-
sat fordringarna 4 B som tillgdng och B succesivt hade betalat in sin (bankbok-
mé4ssigt framrédknade) rianta till boet, vore inget att invinda mot berikningen.
Rintebetalning kommer nu ocksa att ske i realiteten men forst vid det framti-
da skiftet. Den >’snedférdelning’’, som tidigare skett i inkomstskatteavseende,
kommer alltsa detta ar att korrigeras genom att B far dra av hela ridntan som
kostnad men kommer att paféras endast halva rantan som intédkt via dédsbo-
et.

Avslutande synpunkter

Ur materiell synpunkt kan kritik riktas mot ndgra av de ovan angivna l6s-
ningarna. Regeringsritiens stdndpunkt — for vilken framst tungt vigande
praktiska skél talar — att behandia arvsskatten som en dédsboets skuld, leder
till att B (om hénsyn tages dven till beskattningen via dédsboet) fdrmogenhets-
beskattas for ett for hogt belopp. Detta utgores av hilften av de fordringar,
som boet har pa honom.

En korrigering av denna effekt erhalles d4 man gar 6ver till handelsbolags-
reglerna. I lagen lamnas visserligen ¢j annan anvisning f6r férmdgenhetens
fordelning dn att handelsbolagsreglerna skall foljas men detta gor det mojligt
att tillampa en materiell sett mera rittvis l6sning 4n di dédsboet 4r sérskilt
skattesubjekt. For denna tolkning kan sdsom ovan papekats stod hidmtas ur
avgorande i fallet RA 1978 1:70.

Mest otillfredsstdllande ur materiell synpunkt synes det dock vara, att dods-
boet och inte deldgarna medgives avdrag f6r den rinta, som uttages vid sent
faststallande och vid anstdnd. Juridiskt sett féljer detta av att arvsskatteskul-
den genom regeringsrittens avgéranden betraktas som en boets gild. Vad jag
kan se 6ppnar — fragan giller hidr ndrmast eventuella anstandsrintor — kom-
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munalskattelagen inte ndgon mdjlighet att gd over till direkta deldgaravdrag
det fjdrde beskattningsaret efter dodsfallsaret. Sa linge boet betalar dessa rin-
tor bor avdraget goras vid boets inkomstberdkning.

Vid den ovan férda diskussionen om den materiella riattvisan har hinsyn in-
te tagits till den mojligheten, att den arvsskattebelastade dédsbodeldgaren vid
arvskiftet civilrittsligt sett skulle kunna yrka pd hidnsynstagande till den
inkomst- och formoégenhetsskatterittsliga snedbelastningen. Sa kan exempel-
vis ett doédsbo ha en marginell inkomstskatt pa 85 procent, varfor betalning
av rinta jamlikt 52 § AGL kommer att innebira en belastning med endast 15
procent av det utbetalda beloppet. Ar man vid den civilrittsliga beddmningen
nu verkligen bunden av den bestimmelse i 54 § AGL enligt vilken avrikning
skall ske med hela andelen i rintebeloppet? Visserligen kan mot ett hdnsynsta-
gande till boets skatteférdelar starka praktiska skil aberopas. Skatteberék-
ningarna skulle kunna bli synnerligen vanskliga och komplicerade (och strangt
taget dartill ocksa leda till forandraderesultat vid den ovan skisserade ’’handels-
bolagsberdkningen’’). Inte minst giller detta med avseende & férmodgenhetsskat-
ten. For ett beaktande far & andra sidan tungt vdgande réttvisehdnsyn anses
tala.
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